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Kedves Olvasé!

Magyarorszag természetfoldrajzi szempontbdl kii-
lonleges helyzetben van, mivel a kizarélag a Kar-
pat-medencében elhelyezkedd Pannon biogeografiai
régié legnagyobb része hazankban taldlhaté. Ebbdl
adddoan gyepeinkrdl a pératlan sokszintségiik mel-
lett elmondhatjuk, hogy természeti jelentdségiik
kiemelkedd, igy fenntartdsuk és kezelésiik nem csak
hazank, hanem egész Eurdpa természeti értékeinek
és gazddlkodasi hagyomdanyainak megérzése szem-
pontjabdl is rendkiviil fontos. Védelmiik jelentéségét
és gazdasagi értékét tamasztja ald komoly teriileti
kiterjedésiik is: jelenleg 1000000 hektar gyepet tar-
tanak nyilvan, ami a mezdgazdasagilag miivelt terii-
letek egynegyede.

A hazai gyepek tulnyomo része legeltetéses és
kaszalasos mivelés alatt all. Ez az évszdzadok ota
folytatott, hagyomanyos gazdélkodds olyan értékes
természetkozeli életkozosségek kialakuldsdhoz veze-
tett, melyek megdrzése és védelme kizarolag a meg-
felel6 gazddlkodas fenntartdsa mellett biztosithato
eredményesen. Azonban az elmult néhdny évtized
alatt drasztikusan lecsokkent dllatlétszam nagyon
megérezhetd gyepeink allapotan, azok romlasihoz,
becserjésedéséhez vezetett. Ez a tendencia mind az
allattenyészt6k, mind a természetvéddk elé komoly
feladatot allit. Csak kozos munkaval lehet elérni,
hogy a még mindig meglévé természeti értékeinket
ugy meg tudjuk 6rizni, hogy az a kovetkezd gene-
raciok szamara is élvezheté legyen, illetSleg, hogy
megbecsiilt, jol jovedelmezé munkalehetdséget és
megélhetést biztositson a gyepek mivelésével foglal-
kozdknak.

Gyepeink sokszinilisége gazdilkodasi szempont-
bdl is eltéré kihivasokat jelent. A hortobagyi szi-
kes pusztikon val6é gazdalkodas sordn egészen mds
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szempontokat kell figyelembe venni, mint példaul
hegyldbi gyepek esetében. Jelen konyviink, melyet a
Tisztelt Olvasé a kezében tart, szakit az eddigi felfo-
gassal, hogy a gyepgazdalkodast a tervezett flthozam
hatdrozza meg, és abban jszerd, hogy a kiilonb6z6
tipusu pannon gyepek bemutatisa mellett a gyep ka-
rakterének megfeleld, ahhoz illeszked$ gazdalkodasi
modszerekhez is kell§ irdanyt mutat. Konyviinkben
szempontokat taldlhat ahhoz, hogy a mas és mas ter-
mészeti adottsagu gyepeken milyen kiilonb6z6 tech-
nikdk alkalmazanddak.

Ajanlom ezért ezt a konyvet gazdalkodoknak és
gyakorlé természetvédSknek egyarant, bizva abban,
hogy hasznos informacidkat talalnak benne munka-
jukhoz, illetve elinditjdk a gondolataikat afelé, hogy
még tudatosabban figyeljenek a természet és a gaz-
délkodas kapcsolatara, még inkabb épitsenek az egy-
madsrautaltsigukra. Ajanlom a konyvet ezen kiviil
minden természetkedvel6 embernek is, akik atfogd
képet talalhatnak benne a killonb6zé tipust, legfon-
tosabb hazai gyepekrdl, a jellemzé novény- és allat-
vilagukrdl és tarsulasokrdl, illetve rajta keresztiil be-
pillanthatnak a gyepgazdédlkodas alapveté kérdései-
be. Remélem, hogy konyviink hatdsdra minél tobben
ragadnak novény- és allathatdrozot, vezetnek terepi
jegyz6konyveket és gyljtenek adatokat tudomanyos
vagy sajat kedvtelés céljabdl, és igy még inkabb be-
lemeriilnek gyepeink formagazdagsdgdba, hagyjak
magukat elkdpraztatni véltozatossaguktdl és valto-
zékonysaguktdl. Hiszek abban, hogy minél tobben
ismerik meg gyepeinket, anndl sikeresebben tudunk
vigyazni az ott €16 értékeinkre is.

Halmos Gergd

tigyvezetd igazgatd

Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet






A kontinenseken étivel§ 6koldgiai halézatok megal-
kotasa, vagyis az egymassal kiilonboz6 fizikai kap-
csolatban 1évé természetes, vagy természetkozeli
teriiletek kijelolése egyenesen kovetkezik abbdl a
felismerésbdl, hogy az élévilag és benne az ember
természetes kornyezetének és egyéb sziikségleteinek
megovasa hatékonyan csak ilyen moédon képzelhetd
el — az egymastdl elszigetelten m(ikodo, egyre zsu-
gorodo rezervatumok nem alkotnak életképes rend-
szert, fenntartasuk sokkal jelentésebb raforditast igé-
nyel.

Az 1990-es években az él6helyek vészes fogyatko-
zasdnak megallitasat célzé kezdeményezések és meg-
allapodasok kozepette, az 1992-es bioldgiai sokféle-
ség egyezményhez kapcsolddva alkotta meg az Euré-
pai Koézosség az Elshelyvédelmi Iranyelvet, amely a
tagorszagokat kotelezi természetes életkozosségeik,
allataik, novényeik rendszeres felmérésére és a vé-
delmiiket szolgalé Natura 2000 halézat felallitasara.
A teriiletek kijelolése a tagallam mindenkori korma-
nyanak a feladata, de a kijelolés menetét illetve ered-
ményét az Eurdpai Bizottsag koveti és birdlja el.

Magyarorszag Eurépai Unidhoz valé csatlakoza-
sanak feltétele volt az unids természetvédelmi sza-
balyozds honositdasa, és a Natura 2000 hal6zatba
tartozo hazai teriiletek kijelolése. A halézatba olyan
teriiletek tartoznak, amelyek elhelyezkedésiiknél,
természetkozeli dllapotuknal fogva kulcsfontossaga-
ak az él6vilag megbrzése szempontjabdl; a Natura
2000 teriiletek haldzata jelenti az eurdpai természet-
védelem alappillérét.

A Kkijeloléssel hazank teriiletének kozel 21%-a lett
Natura 2000 teriilet. Az eredeti védett teriileteink csak-
nem mindegyike bekeriilt a hal6zatba, de ezeken kiviil
tovabbi 1,2 millié hektar kapott uniés védettséget.
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A Natura 2000 teriiletek védelmében kiilonosen
hangsulyos a gazdalkoddk, a hagyoményos gazdal-
kodasi médok szerepe. Altalanossdgban elmondhat-
juk, hogy a Natura 2000 hal6zattal a rezervatumszert
védelem helyett a gazdalkoddi és természetvédelmi
érdekek Osszehangoldsan alapulé megdvas keriilhet
elétérbe. A haldzat kotelezettséget is jelent Magyar-
orszag szamadra: rendszeres id6kozonként jelentés
késziil a teriiletek, illetve azok allat- és n6vényvilaga-
nak allapotardl.

A Natura 2000 halézat ,adminisztrativ alapjat” a
biogeografiai régiok rendszere képezi. A biogeografiai
régidk okologiai szempontbdl tobbé-kevésbé egyon-
tetd teriiletek, amelyek, az dllamhatarokat figyelmen
kiviill hagyva, egymastol 6kologiai mindségiik (jelleg-
zetes él6helyeik, allat- és novényvilaguk, a jellemz6
kornyezeti hatdsok) folytan hatdrolédnak el. Az Eu-
répai Uni6 2004. évi bévitésével az EU15 éltal képvi-
selt 6 biogeogréfiai régid kiegésziilt a Pannon régio-
val, amely tilnyomorészt hazank teriiletén taldlhato;
a 2007-es bgvités soran pedig Bulgaria és Romania
csatlakozasaval 2 tovabbi régid, a Sztyep- és a Fekete-
tengeri- is szinesiti az EU 6koldgiai palettajat (2.1. bra).

A Pannon régié képét egy nagy kiterjedésti sik, fo-
lyékozi iiledékkel feltoltott medence hatarozza meg,
melyet észak—déli irdnyban két nagy foly6, a Duna és
a Tisza szel at. A medencét, mely hajdan 6si belten-
ger volt, alacsonyan fekvé dombok és hegyek olelik
korbe: északi és keleti iranybdl a Karpatok, nyugati
iranybdl az Alpok és délrél a Dindri-hegység.

A Pannon régiéba tartozik Magyarorszag teljes te-
riilete, valamint kisebb részben az EU-tagallamok ko-
zll Szlovakia, a Cseh Koztarsasag és Romadnia, illetve



Krdll Attila

az EU-n kivili dllamok koziil Szerbia, Horvatorszag
és Ukrajna peremtertiletei (2.1. bra).

A hegyekkel koriilvett régi6 védett fekvése is hatds-
sal volt a helyi bioldgiai sokféleségre, és az éghajlatot
is befolyasolta. A nyugatrdl érkezé nedves légtome-
geket, valamint a szomszédos Karpatokbol és Alpok-
bl érkezé hiivosebb leveg6t a mediterraneum felsl
bedramlo szaraz, meleg szelek mérséklik.

Az Osszetett idGjarasi viszonyok eredményeként a
Pannon régié vegetacidjanak szerkezete mozaiksze-
r{i, a tobbi biogeografiai régioban talalhat6 klassziku-
sabb, zondlis elrendezés helyett.

A medencét valaha nagy kiterjedésd, tolgyfak altal
uralt erdék és erdds sztyeppek boritottdk, de az év-
szazadok soran ezeket fokozatosan kiirtottak, hogy
helyet biztositsanak a kiilterjes legel6k szdmara. Az
ugynevezett puszta nemcsak az egyik leg6sibb em-
ber alkotta eurdpai él6hely, melyet évszazadokon ke-
resztiill mérsékelt legeltetéssel és miiveléssel tartottak
fenn, hanem az egyik legnagyobb megmaradt 6ssze-
fuggé fuves teriilet is Eurépaban.

A Pannon régié masik alapvetd jellemzéje — meg-
lepé médon — a viz. A kornyez6 hegységek az egyéb-
ként szdraz teriilet fontos vizforrdsai. A mdltban a
medence nagy részét rendszeresen elontotte a lasst
folyasq, szovevényes mellékfoly6-halézattal rendel-
kez6 Tisza és Duna.

A viz apadésa és draddsa kovetkeztében hatalmas
mennyiségli homokos, iszapos és dsvanyi anyagok-
ban gazdag, 16sz0s iiledék rakddott le a teriileten. Az
id6k sordn ezeket a finom részecskéket sokszor mesz-
szire sodortdk az uralkodé keleti szelek, igy kiillonbo-
z6 él6helyek — szarazfoldi futéhomokbuckak, homo-
kos sztyeppek, 16sz0s fitves vidékek és a tatarjuharos
losztolgyesek — bonyolult mozaikja jott létre.

Hazank EU-s csatlakozdsat kovetéen természeti
értékeink hatékony védelme érdekében a mér em-
litett ElShelyvédelmi Iranyelv fiiggelékét szadmos
»pannonikummal” kellett béviteni. Ilyenforman hat
éléhelytipus és j6 néhany éllat- és novényfaj kertilt fel
azokra a listdkra, amelyek alapjan a honi Natura 2000
teriiletek kijelolését elvégezték.

A csak hazdnk teriiletén el6fordulé éléhelytipusok
és fajok az ugynevezett ,pannonikumok” esetében
killonosen nagy a felelésségiink abban, hogy a kije-
lolt teriiletek megfelel6 nagysiguak legyenek az adott
éléhelytipus, illetve faj orszagos dllomanyanak vonat-
kozdsdban, hiszen fennmaraddsuk az Eurépai Unién
beliil elsésorban hazdnkon mulik. Ilyen, a Pannon
régiora jellemzd élGhelyek a pannon lejtésztyeppek
és sziklafiives lejtk, a pannon 16szgyepek és homo-
ki gyepek, a fas él6helyek kozil a pannon gyertyanos
tolgyesek és a pannon homoki borékas-nyérasok.
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2.1. dbra. Az Eurépai Unié nagy életfsldrajzi régidi. (Forrds: Eurépai
Kérnyezetvédelmi Ugynakség hitp://www.eea.europa.eu/)

A Pannon régié arculatit mar évezredek 6ta nagy-
mértékben alakitja az ember. Mdra a teriilet mint-
egy 60%-at term6folddé alakitottak. A legeltetés és a
foldmivelés a puszta nagy részén eleinte viszonylag
fenntarthaté médon zajlott. Az utébbi idében azon-
ban drasztikus valtozasokra keriilt sor, melyek sok
természetes és féltermészetes él6helyet tonkretettek.

Noha a Pannon régi6 az EU tertiiletének alig 3%-at
teszi ki, mégis az él6helyvédelmi iranyelvben felso-
rolt 118 allat- és 46 novényfajnak, valamint a madar-
védelmi iranyelv I. mellékletében felsorolt mintegy 70
madarfajnak ad otthont. Ezek a szamok nemcsak e kis
régié nagy biodiverzitasat titkkrozik, hanem egyes fa-
jok veszélyeztetettségét és korlatozott elterjedését is
jelzik, kiillonosen a csak erre a régidra jellemzé fajok
esetében. A Pannon régidban taldlhaté Natura 2000
teriiletek jegyzékét 2007 novemberében fogadtdk el,
majd 2008 decemberében modositottdk. A Pannon
régidéban Osszesen 756, az él6helyvédelmi iranyelv
szerinti kozosségi jelent8ségli természeti teriilet és
100, a madarvédelmi iranyelv szerinti killonleges
madarvédelmi tertilet taldlhaté. Gyakran jelentds at-
fedések vannak a kozosségi és természeti teriiletek,
valamint a kiillonleges madarvédelmi teriiletek ko-
z0Ott, ezért a szamok nem adédnak Ossze, a becslések
szerint azonban e régid teljes foldteriiletének mint-
egy 15%-at teszik ki egyiitt.
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Ha a Magyarorszagon ma él6 novényzet kozvetlen
fejlédéstorténeti el6zményeit akarjuk megismerni,
akkor az elmult két és félmilli6 év, a negyedid6szak
vegetdcidjanak véltozasait kell feltirnunk. Ez korant-
sem olyan egyszer( feladat, mert barlangokban, ta-
vakban, ldpokban, mocsarakban, 16szfalakban, régé-
szeti lel6helyeken, egykori emberi megtelepedéseken
felhalmozddott rétegekbdl kell kinyerniink azokat
a maradvanyokat, faszeneket, novényi szar-, levél-,
mag- és termésmaradvanyokat, virdgporszemeket,
valamint fitolitokat (n6vényi opalit), amelyek nyo-
mdan a letlint korok noévényviladgat rekonstrudlhat-
juk. Természetesen tobb olyan novényt is ismeriink,
amelyek a negyedidészak el6tti harmadiddszakbdl
(pl.: mocséri ciprus, Taxodium), vagy a harmadid6-
szakot megel6z6 masodidészakbol (pl. pafranyfenyd,
Ginko) maradtak fenn a Foldiink kiilonb6zé pontja-
in, de a vegetdacid egészére, a jelenkor névényzetének
kialakuldsara a jégkorban bekovetkezett lehiilések és
felmelegedések ciklikus véltakozasa, a ritmikus elszi-
getel6dés és a menedékbdl valé kidramlas ciklikus
véltakozdasa hatott legerételjesebben. 21 ilyen erétel-
jes felmelegedést és lehtilést (100 ezer éves makrocik-
lust) ismeriink az elmdlt 2,5 millié évbdél. A lehtilések
ideje mintegy 90 ezer év, a lehtléseket megszakito
felmelegedések idGtartalma valtozo, a leghosszabb 30
ezer évre tehetd, mig a jelenkori felmelegedés mint-
egy 11-12 ezer éve tart.

Mivel a vegetacidrekonstrukcié szamara hozzafér-
het6 rétegsorok a novényzet fejlédésének egy-egy
szeletét, toredékét tartalmazzak, és nem alkotnak
Osszefliggd, toretlen sorozatot csak az elmult 30—40
ezer év novényzeti valtozasait tudjuk jelenleg folya-
matosan megrajzolni (a megadott évek a jelentdl visz-
szaszamolva értenddk és az adott korszakot jelentik).
Bér ez az id6szak eltorpiilni latszik a negyediddszak
tobb mint kétmillié éves intervallumédhoz képest,
mégis a napjaink vegetacidjanak kialakulasahoz ve-
zetd at legfontosabb fejlédéstorténeti dllomasait tar-
talmazza mér. A novényzet fejlédéstorténetét ebben
az idgszakaszban két fazisra osztjuk. Az elsé fazist a
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természetes kornyezet, elsésorban az éghajlat valto-
zasainak hatdsa jellemzi, és ennek nyoman alakult at
a magyarorszagi vegetacid, mig a masodik fazis eseté-
ben az emberi hatasok kiemelkednek a kornyezeti té-
nyezG6k kozil, és a legfontosabb, bar nem az egyetlen,
vegetdciot befolydsolo tényezévé valnak.

Kezdjiik a torténetet az utolsé jégkor végével, a wiirm
eljegesedési maximumaval, amikor az északi és a déli
sarkkori teriileteken taldlhaté jégtakard és a hegy-
vidékeken taldlhaté gleccserek egyiittes Kkiterjedé-
se meghaladta a Foldfelszin 10%-4t, és elérte az 55
millié négyzetkilométert. Ekkor az erdék boritasa a
napjainkban megtapasztalhaté mértéknek a toredé-
kére zsugorodott. Az eurazsiai tajga és lomboserdd
zbéna a délfelé kiterjed§ jégtakaré el6tti tundra zéna
kiterjedése, valamint a sztyeppovezet megnoveke-
dett teriilete kovetkeztében eltiint, igy a tundra és
a mérsékeltovi sztyeppzéna kozvetlentl keveredett
egymassal. A jégkor mélypontjan a Karpat-medence
belsé teriiletein a sztyeppvegetacio volt jellemz6, de a
kozéphegység teriiletének jelentds részét is hidegtitird
elemek uralmaval jellemezhet6 sztyeppek boritottak,
mig a mélyebb volgyekben és a kitett, meredek északi
oldalakon, hidegzugokban a tundravegetacio jelleg-
zetes elemei jelentek meg, és ennek a kétféle, nyilt ve-
getaciénak mai parhuzamok nélkiili, mara mar kihalt
keveréke alakult ki. Ugyanakkor a védettebb klima-
zugokban még ebben a kifejezetten hideg és szaraz
éghajlati szakaszban is fennmaradtak az enyhébb ég-
hajlatot kedvel6 lombosfik és lagyszaraak. Ilyen zu-
gok, menedékek (refagiumok) pl. a délfelé leszakadd,
légkori csapadékban viszonylag gazdagabb 400-800
m tengerszint kozotti hegyperemek, a parasabb mik-
roklimaval jellemezheté arterekkel érintkezé hegy-
labi és dombsagi teriiletek, a sekélytavakat ovezd
futéhomokbuckak belsd, védett felszinei, az arterek,
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az arterek pereme és a magaspartok. Az dslénytani
adatok azt sugalljak, hogy a Karpat-medence belsé
teriiletein is voltak kisebb-nagyobb kiterjedésti erd6-
és lagyszara menedékfoltok. Ezekben a tajgaerdd
fajai (erdei fenyd, lucfenyd, jegenyefenyd, cirbolyafe-
ny6, vorosfenyd) eltéré teriileti elhelyezkedésben és
helyenként lombosfakkal (nyir, flz, éger, tolgy, szil,
kéris, hérs, gyertydn) és cserjékkel (mogyord, som,
bodza) keveredtek. Ugyanakkor 40 ezer évtdl kez-
dédben mar biztosan voltak a Hortobdagy teriiletén
szikes novények, példaul a sziki utifdi, sziki iirom és
sziki séballa. Mivel a lagyszara fajok a hozzaférhe-
t6 maradvanyokbdl igen nehezen hatirozhaték meg
faji szinten, ezért gyepfajaink jégkori tulélése, jégkor
eltti, alatti vagy uténi bevandorlasuk idépontja szin-
te kutathatatlan. Feltételezéseink szerint a mérsékelt
Ovi sztyeppei (16sz és homoki) elemek a jégkor alatt is
fennmaradtak a Karpat-medencében. Tehét flérank
jelentds része nem az utdbbi tizezer év bevandorla-
sainak eredménye. Mdr az i.e. 30—40 ezer kozé tehetd
vegetacioképbdl lathaté a magyarorszagi negyedid6-
szaki novényzet egyik legfontosabb vondsa: a mozai-
kossag. A Karpat-medence k6zépsé részein mar ekkor
megfigyelhet egy erételjes klima- és kornyezetelva-
laszt6 vonal. A Balaton, Csepel-sziget, Zagyvatorkolat
vonaltdl délre a balkéni, ettdl északra az dcedni, konti-
nentdlis és karpat-hegyvidéki hatdsok a hangsulyosak.

Az utolsé jégkorszakon beliil voltak melegebb id6-
szakok (interstadidlisok) és hiivosebbek korszakok
(stadidlisok). A melegebb idészakokban, példaul az
i.e. 32-25 ezer kozott, a menedékteriiletekrdl kiaram-
lott a fisszart névényzet, és az Eszaki-kézéphegység-
ben lucfenyd uralta, vorosfenyével, cirbolyafenyével
és helyenként lombos fakkal és cserjékkel kevert fe-
ny6erd¢ terjedt szét, mig a Karpat-medence kozépsé
és déli részén (Kiskunsag, Koros-Maros koze) erdei-
fenyd, helyenként a szerb lucfeny6 és kozonséges nyir
fafajokkal jellemezhetd erddssztyepp fejlédott ki. A
kétféle fenyGerdd a Dunantul kzépsé részén jelentds
elegyet alkotott, mig a Dundntdl déli részét fajgazdag
vegyeslombozatd tajga boritotta. A folyok artéri sik-
jan a fenyvesek flzzel, égerrel, szillel, kérissel, bodza-
val keverten zartabb adlloményu ligeterd6t alkottak.
Ugyanakkor a Hortobagyon a szikes névények aranya
megemelkedett, igy erdei fenyékkel, valamint szaraz
sztyeppei foltokkal tagolt szikesek alkottdk a jellemzd
novényzetet, a Hajduhatat pedig mérsékelt 6vi 10sz-
sztyepp boritotta. Ez a novényzeti kép 25-23 ezer év-
vel ezel6tt egy erételjes lehtilés hatdsdra jelentés mér-
tékben talakult. Az Eszaki-kozéphegységben a fiifé-
1ék és tromfélék uralmdval, valamint kétoréfivek,
varjuhdjfélék, gombafiivek jelenlétével jellemezhetd
hideg kontinentalis tundra és sztyeppe kevert vege-
tacidja terjedt szét, a fas vegetdcio ardnya erételjesen
lecsokkent, vorosfenyd, lucfenyd, cirbolyafenyd, bo-
roka foltok maradtak csak fenn. Az Alf6ldon a nyir
és az erdeifeny6 visszaszoruldsaval parhuzamosan a
vorosfenyd, lucfeny6 terjedt el, és fiifélék, libatopfé-
1€k, tromfélék valtak uralkodéva szinte minden te-
riilleten. A fentebb vézolt viszonylag enyhébb és hide-
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gebb jégkori éghajlati szakaszok és az ezeknek meg-
felel6 novényzet valtakozdsa figyelheté meg 23-13
ezer évvel ezel6ttig is. A jégkori hidegkedvel6 tundrai
novényzet utolsé megjelenése (torpenyir, magcsakd)
15-13 ezer évvel ezel6ttig volt észlelhet6 a Karpat-
medence belsé teriileteinek mélyebb helyzet( hide-
gebb mikroklimatikus foltjaiban.

Ezt kovetSen a fokozatos éghajlati javulds hatdsa-
ra i.e. 13-10 ezer kozott az Eszaki- és a Dunantuli-
kozéphegységben, az alfoldi artereken, a Nyirségben
zart, vegyeslombozatd, nyirrel, mogyoréval, helyen-
ként koérissel, gyertyannal, szillel, tolggyel, harssal,
sOt biikkel kevert lucfenyé és erdeifenyd uralta tajga
alakult ki. Ugyanakkor a Hortobagyon fennmaradtak
a szikes teriiletek sztyeppekkel és fenyvesekkel ele-
gyesen, mig a Hajdusigban, valamint a Bacskaban
sztyeppei, erddssztyeppi novényzet maradt fenn, fe-
ny6- és lomboserdd foltokkal tagoltan. A Dundntul
déli részén a mérsékeltovi lombosfak és cserjék, koz-
tiik a mogyor6 aranya mar ebben a szakaszban meg-
haladta a feny6félék aranyat.

Az eltérd teriileteken eltéré mennyiségli mérsékelt-
ovi fat és cserjét tartalmazé tajgaerdd fokozatosan,
igen eltéré idében, de szinte valamennyi teriileten
erételjes tajgatiizeket kovetéen adta at a helyét a ho-
locén kezdetén szétterjedé lomboserdének. A felme-
legedés hatasara a szubmediterran klimahatas kiter-
jedt, a karpat-balkdn refugiumok flordja szétterjedt.
A jelenkor klimaoptimuma — a mainal enyhébb és
csapadékosabb éghajlati szakasz — kb. i.e. 9000—-5000
kozott fejlodott ki, utdna, i.e. 4000-4500 koril kez-
dédott egy szinte madig tarté hlivosebb korszak. A
jelenkor kezdetén a Dundntdl nyugati részén a nyi-
res-fenyves tajga fajgazdag lomboserd6vé alakult. Itt
alomboserdd 9 ezer évvel ezel6tt valt uralkodéva, de
foltokban egészen az Gjkékori termelégazdalkodds
kezdetéig el6fordultak jelentds erdeifeny6 alloma-
nyok. A Dundntul déli részén ugyanez a valtozas fi-
gyelheté meg, de a mogyoro korai eléretorésével és
kiemelked$ uralméval, mig a Dundntdl keleti részén
a tajga/lomboserdd valtas 10 000 évvel ezel6tt jatszo-
dott le. A mogyoré erételjes jégkor végi és holocén
kezdeti jelenléte figyelhets meg az Alfold EK-i részén
(a Fels6-Tiszavidéken) és a Nyirségben is. Ezeken a
teriileteken a lomboserd6k méar 10—11 ezer évvel ez-
el6tt uralkoddva viltak.

A Tiszahdton és a Kozép-Tiszavidék arterén a luc-
és az erdeifeny6 a holocén kezdetén még tobb ezer
éven keresztill jelent6s dlloményalkoté maradt, bar
a lombosfik ardnyahoz képest alarendelten. Kiemel-
kedd jelent6ségii az Erdélyi-kozéphegységgel hataros
teriileten a hars jelenkor kezdeti, szinte egyediilalléan
0nallé egyeduralmi szakasza, amely csak 9 ezer évvel
ezel6tt szlint meg, és valt a tolgyerdd egyértelmiien
uralkodé elemmé.
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3. Magyarorszdg névényzetének térténete

Hasonlé valtozdsok figyelhetdk meg az Eszaki-ko-
zéphegységben is, de az alfoldi teriiletekhez képest
mintegy ezer éves késéssel jelentkeztek az egyes sza-
kaszok, és megfigyelhet6 egy magassag szerinti trend
is. Az 500 méter alatti teriileteken jelent6s mennyisé-
gl mogyord cserjét tartalmazé tolgyerdk valtottak
a tajgaerdéket, mig 500 méter felett harssal kevert
erdeifenyé és lucfeny6 uralta fenyvesek alakultak ki a
jelenkor kezdetén, i.e. 9-8 ezer kozott.

A Hajduasagban, Bacskaban és a Hortobagyon ezekkel
a tajgaerdd — lomboserdé valtasokkal szemben 10-8
ezer évvel ezel6ttig a hideg, kontinentdlis sztyeppei
elemeket mérsékeltovi sztyeppei elemek véltottak fel,
illetve az erdéssztyeppeken a fenyd, a nyir, mint faal-
lomanyt alkoté novények kiszorultak, és lombosfik
vették at a helyiiket. A jelentds véltozasok ellenére a
szikes novényzet folyamatos jelenléte bizonyithat6 a
Hortobagy teriiletén. A jelenkori beerd6sodési folya-
mat tehat az Alf6ld jelentds részén megrekedhetett.
A Hajdaséagon, Bacskaban és a Heves-Borsodi-siksag
délebbi részein a holocén sordn az erdéstiltség csupan
10%-nyi, de legfeljebb 20%-os lehetett. Feltételezések
szerint az Osszefiiggd, de kiilonbozd sztyeppei ele-
meket, sztyeppei foltokat tartalmazé erdéssztyepp a
Karpat-medencében a késé-glacidlis kort6l kezd6d6-
en killonb6z6 nagysagu foltokra szakadt, majd ezek a
foltok emberi hatdsra nagyobbodtak meg. Kozvetett
adat sztyeppjeink természetes eredete kapcsan, hogy
az Alfoldon — a szdrazfoldi csigdk vizsgalata alapjan
— az utolsé interglacidlisban (i.e. 130—105 ezerig tarté
szakaszban) igen jelent8s sztyeppei, erdéssztyeppei
tertiletek voltak a kora holocén erddstiltségi mértéket
meghalad6 beerddsiilés ellenére is. A mozgd futé-
homokbuckdk is régéta hozzatartoznak az alfoldi téj
képéhez. A kiskunsagi és nyirségi homokmozgasok a
jégkorban leginkabb klimatikus hatasra, valamint a
tajga zarédasat kovetd tajgatliz nyoman indultak meg,
mig a holocén homokmozgasok donté része allattar-
té, foldmiivel6 népek hatdsara fejlédott ki. Idében
és térben vizsgélva a jégkor végi és jelenkor kezdeti
novényzeti valtozasokat egyértelmten lathatd, hogy
a kordbban megfigyelhetd regiondlis és lokélis mo-
zaikossag a globadlis éghajlati valtozas hatdsara meg-
indult novényzeti valtozas ellenére is fennmaradt.
S6t a mozaikossag hatdsira a lomboserdei elemek
terjedése, maganak a lomboserdének az uralkodéva
véldsa eltérd teriileteken eltérd idében jatszodott le.
Az erd8/erdd valtasok mellett megfigyelhetd hideg és
mérsékeltovi sztyeppvaltas és erdéssztyeppeken faal-
lomany cserélédése is. A lomboserdSk terjedésével
parhuzamosan feny6erdé menedékek is kialakultak,
elsGsorban a kozéphegységi zéna 500 méternél ma-
gasabb régioiban, valamint a nagyobb foly6k hivo-
sebb és parasabb mikroklimdval jellemezheté artere-
in. Az erdékben, erdéssztyeppeken a tolgy mintegy
i.e. 9-5 ezerig volt uralkodé elem, majd a Karpat-me-
dence belsé teriiletein, 500 m tengerszint alatti ré-
giokban 5-3 ezer kozott tolgy-gyertyan-biikk erdék
fejlédtek ki. Ekkor 500 m felett biikkkerdék alakultak
ki. Kozéphegységeink gyertydnos-tolgyes és biikkos
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ove a rézkorban, az els6 fémkultira karpat-meden-
cei terjedésével egyidében alakult ki, mar folyamatos
emberi hatds alatt. Mivel masutt a fémkultdra megje-
lenése nem jart egyiitt a gyertyanos-tolgyesek megje-
lenésével, feltételezhetd, hogy ezen 6v is természetes,
bar emberformalta része hegységeink novényzetének.
Nem tudjuk megmondani, hogy pontosan mikor ala-
kult ki a cseres-tolgyes 6v, de egyértelmiien megelézte
a gyertyanos-tolgyes és biikkos ov kialakulasat, valo-
szintileg 1000—-2000 évvel.

A korai ujkékori termel6 gazdalkodas altal méar 6
ezer éve megbolygatott természetes vegeticioban
az ujkdkor végére alapvetd véltozas allt be. A késé
neolitikumtdl a hazi legeld éllatok jelentés allomany-
novekedésének vagyunk tanui, a gyomok elképesztd
méretd terjedése szintén a kulturtdj kiterjedését jelzi,
mikozben a bronzkor kozepétdl a nagytestii névény-
evl fajok vad alakjai tomegesen tiintek el. A domb-
vidéki szantok a kozépsé ujkékor végén (i.e. 5300—
5200) jelentés népességnovekedés hatdsdra terjedtek
ki. A jelentds népességszam novekedés, a fejlettebb
tarsadalmi berendezkedés, a tobb szaz éven keresz-
tul folyamatosan lakott stabil telepiiléseket kialakitd
preurbanus fejlédés, a lakott térségeket, legelé- és
szantbteriileteket égetéssel kialakito, egyre jelent6-
sebb allatallomannyal rendelkez6 kozosségek hatédsa-
ra igen sok helyen a természetes fejl6dés megszakadt,
kultdrsztyeppék és kezelt erdék alakultak ki. E zavart
foltok aranya a fémkulturdk kialakuldsaval fokozato-
san novekedett. Az arterek erdGségeinek kiterjedése
a bronzkortdl kezdédben csokkenhetett. A Duna vol-
gyében a csaszarkorban olyan mértékben alakitottak
at az artereket, hogy pl. a rémai limes mentén példdul
gyakorlatilag megsziint az erdd, és ha ellener6doket
emeltek az alfoldi oldalon, akkor sok esetben elttint
a teljes erdei borités a limes és az er6d kozott. Mas-
hol csak az Gjkor kezdetén kovetkezett be az arterek
fatlanodédsa, vagy a népvandorldskorban nyitottak
jelentds legeléket (pl. a Tiszahaton). Erdekességként
megjegyezziik, hogy a kelta torzsek megjelenését ko-
vet6en a Fertd té partvidékének 50%-4an tiintek el az
erddk, az addigi Fertd tonak 30%-kal csokkent a viz-
feliilete, mivel feliszapolddott a témeder.

A tdjat illet6en tehat természetes allapotrdl Ma-
gyarorszagon az Ujkékort kovetéen mdar nem be-
szélhetiink. A medence belsé teriiletein a bronzkor
kozépsé szakaszatdl (3300 évvel ezel6ttdl), a ko-
zéphegységben a vaskor végétdl (kétezerotszaz év-
vel ezel6ttdl), a folydk artertiletein a csdszarkortdl
(mintegy kétezer éve) az antropogén hatdsok mér-
téke meghaladta a természetes valtozasok befolya-
sat, és a novényzet fejlédése alapvetéen az emberi
tevékenység fiiggvényévé valt. Igy csak néhany, ne-
hezen megkozelithetd teriileten maradhatott fenn a
természetkozeli dllapot.
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A mai vegetacié kialakulasanak kezdete a legutébbi
(pleisztocén) jégkor utani idészakra tehetd. A wiirm
jégkorszak végén hazank teriiletén a kontinentdlis
hidegsztyepp volt az elterjedt vegetacidtipus, az er-
dészert fas novényzet csak a mikroklima zugokban,
vizfolyasok mentén valészindsithetd. A késdglacidlis
idészakban (i.e. 10 300-8200) kezd6dott meg a Kar-
pat-medence beerddsiilése, amelynek soran elébb a
nyirligetes erdéstundra, majd a korszak végére a taj-
ga- és tajgaerdd allapot viélt jellemzové. A kovetke-
z6, un. preboredlis korszakban (feny6-nyir kor, i.e.
8200-7000) a fokozatos felmelegedéssel pairhuzamo-
san fokoz6d6 mértéki volt az erddsiilés. Jellemzéek
voltak a tajgaszerd nyires-fenyvesek, és mar megje-
lentek a melegigényes lombos fak (szil, hars, tolgy).
A boredlis fazisban (mogyoré kor, i.e. 7000—5500)
alakultak ki a kozéphegységekben az 6sszefiigg6 har-
sas-korises és sziles-juharos-tolgyes lombos erdék.
Az Alfoldon ekkor a meleg-kontinentdlis sztyeppek
uralkodtak. Az ezutdn kovetkezd atlantikus korban
(tolgy kor, i.e. 5500—3000) a szubmediterran klima-
hatds erésodésével parhuzamosan a szubmediterran
sztyepprét és tolgyes elemek kiterjedtek, az Alfoldon
a klimatikus sztyeppet fokozatosan az erddssztyepp
véltotta fel. A szubboredlis és szubatlantikus fdzi-
sokban (i.e. 3000-t6] a mai korig) tovabb csokkent
az Alfold éghajlatanak kontinentalitdsa, a csapadék
mennyisége fokozatosan emelkedett. Ezekben az id6-
szakokban a kozéphegységekben visszaszorultak a
xerotherm tolgyesek és bokorerddk, illetve el6térbe
nyomult a biikk és a gyertyan, egyes biikkos elemek
Alfoldre hazédésa is ekkor kovetkezett be.

A Karpat-medence jelenleg a klimatikus sztyeppek ve-
getaciés zondjan kivill esik, a magyar kozéphegység
a zdrt lombos erddk zondjdba, az Alfold az erdds-
sztyeppek zondjdba tartozik. A zart tolgyesek és a kli-
matikus sztyeppek kozott talalhaté erdéssztyeppzéna
vegetacidjara a sztyepp- és erdéfoltok mozaikos rendsze-
re, ezek dinamikus tér- és idébeli atmenetei jellemzéek.
Mivel tobb vegetacidtipus mozaikja, igen fajgazdag és
tarsulastani szempontbdl is nagyon valtozatos, régiénk-
ban 6nallénak tekinthet6 vegetaciétipus.
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Az Alfold 6si novényzete, az erdGssztyepp jelenleg
megfigyelhet6 mértékii fitlansaga nem eredeti. A
szaraz gyepeknek az erddssztyepp teriiletének rova-
sara tortént jelentds kiterjedését az emberi tevékeny-
ség eredményének kell tekinteniink. A jelenlegi vege-
tacié a Kéarpat-medencében mar jelentds részében
mdsodlagos novényzet, csak részben — és f6ként a
kozéphegységekben — tekinthet6 természetkozeli alla-
potunak, illetve a természetes vegetacidval azonosnak.

Eurdzsidban az ember tobb szdzezer éve jelen van.
A kezdeti idGszakban a vadaszat és a gydjtogetés volt
az élelemszerzés f6 forrdsa, amely nem jart a ter-
mészeti kornyezet jelentés mértékii atalakitasaval.
A Kérpat-medence mintegy 325 500 km?-es tertile-
tén a késé jégkorszak, a paleolitikum idején mintegy
4000, a mezolitikumban mintegy 16—17 000 ember
élhetett. Ebben az idGszakban a lassan felmelege-
d6 klima is lehet6vé tette a mind nagyobb létszamu
emberi kozosségek létrejottét. A jelentGsebb termé-
szethaszndlat kezdete a neolitikumra, nagyjabdl a i.e.
6. évezred masodik felére tehetd, az dllattartds és
a novénytermelés meginduldsatol szamithaté. Ez a
vegetaciotorténet atlantikus korszaka, amikor az Al-
fold klimatikus sztyeppjei részben beerdésiilhettek.
Feltételezhetd, hogy ezt a folyamatot mar jelent6sen
befolydsolta az ember erddirt6, foldmiivel6 tevékeny-
sége. A neolitikum masodik—harmadik szakaszaban
jelentek meg az Alfoldon az elsé lakéhalmok, tana-
sitva az ember fokoz6dd tédjatalakitod tevékenységét.
Az élelmiszertermelés meginduldsa utan valt lehe-
tévé az emberi populacié novekedése, amely azutian
a természetes vegetacié mind fokozottabb mértékii
kihaszndlasaval, atalakitasaval, pusztitasaval jart.

A szubboredlis korszak madsodik felére tehetd a
bronzkori vdltégazddlkoddsos foldmiivesség és a
pdsztorkodds dltalanos kiterjedése. JelentGs az erdé-
pusztito tevékenység is. A i.e. 2. évezredtél terjedd
bronzkészités és fémmiivesség mellett a kurganok
(temet6halmok, népiesen: kunhalmok), foldvarak,
sancok épitése, a fazekassag, és a hamvasztdsos te-
metkezés szintén nagy mennyiségl faanyagot igé-
nyelt. Késébb, az Alfold teriiletének mind nagyobb
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mértékli betelepiilése utin szdrvanyosan megkez-
dédott a falvak kialakuldsa a kozéphegységek zart
tolgyeserd6-ovében is. A nagy erddirtdsi hulldm a
vaskorra (kezdete a i.e. 2. évezred) tehetd, amikor a
foldmivel6 eszkozok fejlédése kovetkeztében mind
nagyobb teriiletek keriiltek miivelés ala.

Az id6szamitasunk kezdetekor a Karpat-medencébe
érkez6 rémaiak mar komoly (f6ként kelta) termesztési
technologidkat taldltak itt, illetve hoztak magukkal, és
egyben a birodalom hatalmas felvevépiacként szolgalt
az itteni aruknak. Ebben az id6ben terjedtek el a me-
zogazdasdgi nagybirtokok, amelyek a provincia szét-
bomlédsa utdn is részben fennmaradtak. Az ekkortajt
és ezt kovetéen az Alfoldre érkezd, telepitett és hon-
foglal6 (részben nomad allattenyésztd) népek (alanok,
szarmatak, majd hunok és avarok, végiil a magyarok)
mar jelentds termesztési hagyomanyokkal rendelkez§,
letelepedett torzseket taldltak, és folyamatos letelepe-
désiik utan az dllattenyésztés mellett jelentSs foldmi-
velési tevékenységet is folytattak.

A korai kozépkor az erddirtasok tovabbi nagymér-
tékd kiterjedését hozta. Igen sok fat igényelt az épit-
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kezések mellett a faszénkészités, illetve a novekvd
népesség tlzifaval valo ellatasa is. Az Alfold utolso
nagy elfdtlanoddsa, amely mar a maihoz hasonlé
allapotot eredményezett, a torok korra tehets. Ekkor
az elhtiz6do6 haboruk, illetve a legeltetd allattartas el-
terjedése kovetkeztében Gjabb nagy teriiletek valtak
fatlan pusztasaggd. Az igen nagyardnyu legeltetés a
késébbiekben mar fenntarthatta a kialakult pusztékat.

A mult szazad kozepén a gabonakonjunktara ko-
vetkeztében megnovekedett a term6£old irdnti igény,
ekkor fejez8dott be a — mar az Arpad-kortdl kezds-
déen jelentés mértékben felszantott — loszpusztdk
szinte teljes feltorése. A nagy folyamszabdlyozd-
sok és lecsapoldsok utin a csapadék mennyiségét
jelentés mértékben meghaladé talajfelszini parolgas
kovetkeztében indult meg a felszini sdkivalds, és nétt
meg szamottevéen a szikesek kiterjedése. KésGbb a
legeltetés intenzivebbé valasaval, majd az abraktakar-
manyok mind nagyobb mennyiségben valé termelé-
sével parhuzamosan fokozodott a gyepteriiletek fel-
daraboléddsa.

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010



A gyepek csoportositisa a killonféle szakmai szem-
pontok szerint tobbféleképpen is elvégezhets. Az
alabbiakban erre mutatunk be néhany példat, majd az
altalunk haszndlt csoportositast részletezziik, amely-
ben a névénytani, tajokologiai és gyepgazdalkodasi
szempontokat igyekeztiink egyesiteni.

Az 6kologia egyik alapfogalma az életkozosség (tar-
sulds), amelyben az egyes él6lények (novény-, gom-
ba- és dllatfajok) adott helyen egyiitt fordulnak elé, és
egymassal kapcsolatban allnak. Ha az életkozosség-
bél csak az egyiittélé novényfajokat emeljik ki, ak-
kor novénytdrsuldsrol beszéliink, amelyben az egyes
novényfajok bizonyos mennyiségben és elrendezés-
ben élnek egyiitt. A novényconoldgia (novénytarsu-
lastan) szerint a névénytakaré 6nallé alapegysége az
un. asszocidcio, amely meghatarozott faji 6sszetéte-
14, alland6é megjelenést, egyedeiben torvényszertien
ismétl6ds, meghatarozott kornyezeti igényli novény-
tarsulds. llyen példaul a szaraz 16szpusztagyep vagy
a nyilt mészkedvel6 homokpusztagyep.

Egy faj vagy egy egyed éldhelye alatt altaldban azt
a helyszint értjilkk (annak kornyezeti adottsdgaival
és életkozosségével egyiitt), ahol egy adott él6lény
megtaldlja életfeltételeit. Az élohely az alkalmazott
okolégiai kutatdsokban, a természetvédelmi tevé-
kenységekben azonban a noévényzet jol megkiilon-
boztethet egységét jelenti, amely a felmérések és
kezelések tervezésének alapjdul szolgal. Hazankban
az Altaldnos Nemzeti El6hely-osztdlyozdsi Rend-
szer (A-NER) kategériait hasznaljuk az éléhelyek
megkiilonboztetésére. Ez a rendszer magdba foglalja
a természetkozeli él6helyeket (pl. szikes rétek, alfoldi
sztyepprétek), a természetkozeli bolygatott és gyo-
mos él6helyeket (pl. jellegtelen szaraz- vagy félszaraz
gyepek, taposott gyomnovényzet), valamint az erdds,
mezbgazdasagi és egyéb élShelyeket (pl. akdcosok,
éveld szantofoldi kultarak).

Az Eurdpai Uni6 természetvédelmi tevékenységé-
ben az Gn. kozdsségi éléhelyek (mds néven Natura
2000 élShelyek) hasznélatosak. Ilyen pl. a ,pannon
szikesek” vagy az ,dartéri mocsarrétek” kategoridja.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

A kozosségi él6helyek kategoridi altalaban nagyobb
egységek, tobb A-NER élshelyet is magukba fog-
lalnak; ez utébbiakhoz viszont tobb novénytarsulas
tartozik. Pl. a ,pannon homoki gyepek” kozosségi
él6helytipusba tartoznak a homoki sztyepprétek és
példdul a nyilt homokpusztagyepek (mint A-NER
éléhelyek), az utébbihoz pedig kiilonb6z6 homoki
gyeptarsulasok.

A novényzeti egységek tudomdanyos leirdsa a no-
vényzet szervezOdésének megértését szolgalja. A ti-
pusok gyakorlati elkiilonitésének viszont az a célja,
hogy a veliik kapcsolatos tevékenységek tervezhetdk,
csoportosithatok legyenek. A gyepeken torténé gaz-
délkodasnak a minimadlis térbeli kiterjedése megha-
tarozhat6 (pl. egy legeltetett volgyrendszer vagy egy
szikpadkds mozaik), amelyen beliil dltaldban tobbféle
éléhely fordul el6. A gyepgazdédlkodds szempontja-
bdl ezért célszerd a kiillonbozé tajtipusok novényze-
ti egységeit egylittesen, egységben kezelni, és ezeket
a vegetdciés mozaikokat (tdjokoldgiai egységeket)
megragadni. Ezek az Un. tdji vegetdcios egységek,
amelyek az egyes tajtipusok élShelyi adottsigainak,
igy pl. domborzati és vizrajzi sajatsidgainak megfe-
lel6en alakultak ki. Egy-egy konkrét taji vegetdci-
0s egység a gazdalkoddas szamadra is egységet jelent,
hasznaélata egységes keretek kozott zajlik (pl. ugyan-
az a birkany3j legeli). Ugyanakkor egy taji vegetacios
egységen beliil egymastdl gyakran jelentésen eltérd
éléhelyek, novénytarsuldsok fordulnak el6, amelyek-
re egy-egy adott gazdalkoddsi forma eltéréen hat. E
kotet egyik célja az, hogy a gyepgazdalkodas lehet6-
ségeit a taji vegetacios egységek szerint csoportositva
mutassa be, utalva a benniik el6fordulé éléhelyek kii-
lonbozGségére. Ezek ismerete segithet a gazdalkodas
természetkimélé modszereinek megtaldlasiban, a
fenntarthatosag biztositdsaban.

T4ji vegetacids egységek alatt tehat olyan tdji vege-
taciés mozaikokat értiink, amelyek a hazai tijegysé-
geken rendszeresen megjelennek, természetfoldrajzi
adottsagaik és a rajtuk valé gazdalkodas alapjan is
egységeknek tekinthet6k. Kotetiinkben az alabbia-
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5.1. tdblazat. A kényvben targyalt tdji vegetdcids egységek sszehasonlitésa.

Eléfordulds

At felszi-
ne, dom-
borzata

Jelenlegi
névényzet

Jellemzé

gyepes
éléhelyek

A gyepek
jellemzd
hasznosi-
tasa
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Lészvolgyek

Mezdfsld, Monor-
Irsai-hdt, lllancs
nyugati pereme

|6szplaté (vagy
lepelhomokos
|6sz6s hat) hul-
|édmos felszinébe
komplex és eréziés
eredet( volgyek és
vélgyrendszerek
mélyiinek

a platén szanték
(néhol telepitett
erddk), a vélgyol-
dalakon felhagyott
és cserjésedd
gyepek, jelenleg is
haszndlt legelsk,
telepitett akacosok,
a vélgyek alja-
ban kaszdalérétek
vagy szanték, a
mocsarak kiszdritva
vagy halasténak
atalakitva

|6szgyep, fél-
szdraz gyepek,
|8szfalak névény-
zete, mocsdrrét,
magassdsos, nddas,
gyékényes, har-
matkdsds mocsdri
ndvényzet, jellegte-
len szarazgyepek,
iellegtelen ide gye-
pek, szdraz gyomos
magaskdrésok,
vetett gyepek, fiatal
parlagok

a vélgyoldalakon
és a szdraz vélgy-
aliakban legelte-
tés juhokkal, az
északias oldalakon
és a vdlgyaljak
nedves mocsdrrét-
jein kaszdlds vagy
legeltetés marhaval,
esetleg l6val

Hegylabi

mozaikok
Eszaki- és a Dundntli-
kézéphegység hegyldabi
régidja, Baranyai-domb-
ség, G6dsll8i-dombsag,
Tolnai-dombsdg, Mezé-
féld peremei

|6sszel fedett (altaldban
kemény alapk&zeti) dom-
bok, kérilttik alacsony
hullémos felszinek vagy
sikségok terilnek el

a dombok tetején szantdk
vagy failtetvények (kevés
télgyerdd), a lejtéksn
kevés haszndlt, tobb
felhagyott és erésen
cseriésedd vagy teliesen
becserjésedett gyimsl-
csds, sz8l8 és legeld, a
dombok aljgban tébb-
nyire szanték, a patakok
mentén kevés haszndlt,
inkabb felhagyott, cser-
jésedd, 5zéngyomosodd
kaszalérét

[8szgyep, félszaraz
gyepek, lejtésztyeppek,
sziklagyepek, mocsarrét,
magassdsos, nddas, gyé-
kényes, laprét, jellegtelen
szdrazgyepek, jellegtelen
ide gyepek, szaraz gyo-
mos magaskérésok, vetett
gyepek, fiatal parlagok,
id8s parlagok, felhagyott
gyimélcsdsok és sz818k

Szikesek

Tiszantdl (Hortobdgy,

Koérosok vélgye, Csandadi-

hat), Heves-Borsodi-sik,
Tdpié mente, Dunamenti-
siksag (Apaij, Kunszent-
miklés, Szabadszdallgs,
Filspszallas, Akasztd,
Felséerek), Sarviz-vélgy,
Ferts t6 kérnyéke
néhdny méteres szintki-
|6nbségek jellemzéek,
padkdkkal és szikes

erekkel, a talajnak nagy a
sétartalma, mely gyakran

a felszinen kivirdgzik

a mozaik legmagasabb
részein (pl. padkateté-
kén) sztyepprétek (nagy
résziket felszantottak),

a legmélyebb részeken
mocsarak és szikes rétek
élnek; a kettd kézotti
savokban és foltokban
szikpadkdk révid fivi

gyepekkel, irmdspusztdk,

vakszikek, szikfokok

szikes rét, irmdspuszta,
cickérés puszta, szikfok,
vakszik, szikér, szikes
mocsdr, 18szgyep,
kocsordos rétsztyepp,
mocsarrét, kékperjés lap-
rét, magassdsos, nddas,
gyékényes, harmatkdsds
mocsdri novényzet,
jellegtelen szdrazgye-
pek, jellegtelen ide
gyepek, szdraz gyomos
magaskdrésok, vetett
gyepek, fiatal parlagok

Homokbuckdasok

Duna-Tisza kdze,
Nyirség, Tengelici
homokvidék

dltaldban vonulatokba
rendezédott homok-
buckak, kozattik
buckakézi laposok

a homokbuckdakon

még sokfelé elsfordul-
nak a természetes né-
vényzet maradvdnyai

(gyepek, nydrasok, bo-

rékasok), a télgyesek
ritkdk; a laposokban
helyenként sztyeppré-
tek, laprétek, fiz- és
égerldpok élnek; sok a
failtetvény (fenyvesek,
akdcosok, nemes
nydrasok)

nyilt
homokpusztagyep,
homoki sztyepprét,
kékperiés laprét,
mocsdrrét, jellegte-
len szdrazgyepek,
jellegtelen ide gye-
pek, széraz gyomos
magaskérésok, fiatal
parlagok

Nyugat-magyaror-
szdgi rétek
DNy-Dunéntdl:
Orség, Vendvidék,
Felsé-Raba-vélgy

kavicsos, agyagos
alapkdzet, gyenge
min8ségl terméfol-
dek, jellemzéek a
kis- vagy kézepes
méret(i mezégazda-
ségi parcelldk

a legjellemz8bb
él8helyek a nedve-
sebb tipusok kézil
a magassdsosok,

a kékperiés rétek,

a dombvidéki
mocsarrétek, mig a
szdrazabb, domb-
oldali és dombtet&i
tipusok kozil a
verescsenkeszes rét,
a hegyi szdrazrét
és a csarabos;
nagyobb terijleten
eléfordulé gyepti-
pus a franciaperjés
kaszalé
franciaperiés ka-
sz4l6, magassdsos,
kékperiés rét, domb-
vidéki mocsarrét,
verescsenkeszes rét,
hegyi szdrazrétek,
csarabos, hegyi
jellegl kaszdalorét,
tézegmohds lép,
t6zegmohds 4tme-
neti lap, forrdsgyep,
mocsari vegetdcié

legfontosabb hasznositds az évente tdbbszéri kaszalds, ellenben a legeltetés (elsésorban marhaval)

csak korlatozott jelentdségi
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5. A gyepek és gyepteriiletek csoportositésa

kat kilonitjiik el: szikesek, arterek, homokbuckasok,
l6szvolgyek, hegylabi mozaikok, nyugat-magyaror-
szagi rétek. Ezek a tdji vegetacios egységek nem fedik
le Magyarorszag teljes teriiletét, bemutatdsuk tehat
nem teljes kord. Igyekeztiink azonban azokat bemu-
tatni, amelyek hazankban a legjellemzibbek, mig a
nyugat-magyarorszagi rétek esetén a kiilonlegessé-
gek felvazolasa volt a cél. A szdmba vett egységek jol
kiemelik a kiilonb6z6 tipust és névényzetd tijak gaz-
dalkodédsanak sajatossagait, és hasznos szempontok-
kal szolgalhatnak olyan tdjak gyepgazdalkodasanak

Rosalia kézikdnyvek 1 +2010

tervezéséhez is, amelyek nem keriiltek be konyviink-
be (pl. kozéphegységi rétek).

Minden tdji vegetacios egységen beliil tobbféle él6-
hely, és még tobb tipusi névénytarsulds él. Ezek koziil
szamunkra elsésorban azok érdekesek, amelyeket lagy-
szard novényzet jellemez, és legeltetés vagy kaszalas
céljara hasznosithatok. Ezeket a gyepeket a novénytar-
suldstan és a gyepgazdalkodds éltaldban eltéré médon
csoportositja, eltéré tulajdonsagaikat emeli ki. Az 5.1.
tablazatban e killonféle szempontok szerint mutatjuk
be a konyvben targyalt tdji vegetacids egységeket.
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A hazai gyepek dlloményalkot6 fajai tobbnyire az ével
pazsitfiivek és a sdsok kozil keriilnek ki. A fiivek és
sdsok dltal létrehozott alapszovetbe azonban altala-
ban még sok (egyes esetekben kimagasléan sok) éve-
16 kétszikii és egyszikli novényfaj épil be. Az éveld
novényeken kiviil egy- és kétéves novények is el6for-
dulnak, amelyek els6sorban a rendszeresen csupasz-
sza vdlé talajfelszineken valnak gyakoriva. Az egyéves
novények ezért leginkabb a zavart gyepekre jellemz6-
ek, és koziluk keril ki gyomnovényeink tobbsége is.

A gyepben a sokféle novényfaj egyedei vagy csomoi,
zsombékjai jellegzetes térbeli szerkezetet alkotnak.
Ez leirhaté a gyep fliggbleges szintezettségével, illetve
a talajfelszint fed6 gyeptakard horizontélis mintdza-
taval. Az egyes szintekben kiillonb6z6 novényfajok
élnek, amelyek testfelépités és életforma szempont-
jabol is killonbozhetnek. A gyepekben az aldbbi no-
vényzeti szintek lehetnek jelen (alulrdl felfelé): mo-
ha-zuzmé szint, tarackos aljfitvek szintje, alacsony
termet( kétszikiek (pl. egyes pillangdsok) szintje, ko-

6.1. dbra. Pusztai csenkeszes, kézepesen fajgazdag szdraz 16szgyep,
amely a juhok szamdra megfeleld magasségu. (Foté: Horvath Andrds)
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zepes termet fajok (pl. csomos keskenyleveld fiivek)
szintje, magas termet( fiivek, sasok és kétszikliek
szintje. Gazdag fajkészlet(i gyepjenkben (pl. 16szgye-
pek, lejtésztyeppek) akar valamennyi felsorolt szint
elé6fordulhat, de vannak egyszertbb felépitésti gyepek
is. A gyep magassdgdtol nagymértékben figg, hogy
milyen allatokkal legeltethetd. Példaul a jo juhlegel
15 cm-nél nem magasabb, bokrosod¢ fiivek alkotjak,
és pillangos virdga novényeket is megfelel6 mennyi-
ségben tartalmaz (6.1. dbra).

A gyepekre a horizontdlis mintdzatuk is jellemzd,
melybdl gyakran a benniik végbemend folyamatok-
ra (leromlas vagy regenerdlédas) is kovetkeztetni le-
het. Alapvetd jelent6ségli megfigyelés, hogy az egyes
egyedek a térben dltaldban nem véletlenszer(ien élnek
egymas mellett, hanem ellenkezdleg: a sokfaju térbeli
mintdzat kiilonb6zé mértékben rendezett. A rende-
zettség mértéke fligg a gyep tipusiatdl és allapotatdl
is. A mintazati rendezettség egyik megnyilvanuldsa a
gyep foltosoddsa, amely gyakran az erételjes haszna-
lat (pl. legeltetés, égetés) kovetkezménye (6.2. dbra).

A gyepeken beliill az egyes fajok egyedei esetenként
olyan mértékben keverednek egymassal, hogy a no-

6.2. dbra. Az egykori erételies legeltetés kdvetkeztében foltosodott
|6szgyep. (Foté: Horvath Andrés)
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6.3. dbra. Nyilt homoki gyep. A homoki csenkesz ritkdsan 4llé ficso-
méi kdzott szinte csak zuzmék és mohdk fedik a talajt. (Foté: Horvéth
Andrés)

vényzet homogénnek latszik. Nagyon gyakran azon-
ban mdr egy szobdnyi gyepteriileten belill is megfi-
gyelhet6k kisebb-nagyobb foltok, amelyek az egyes
fajok vagy azok mennyiségi viszonyaiban kiillonb6z-
nek egymastol. Ezek a foltok allhatnak egy-egy faj
polikormonjabdl, amelyhez néhiny masik faj tarsul,
vagy pedig jellemzé fajkombindciokat figyelhetiink
meg. Jellemz6 foltokat alkotnak egyes pazsitfiivek vagy
sasok zsombékjai.

A gyepek a novényzet zdrtsdagdban is killonboznek
egymastdl. Tapanyagdus, iide, kozépkotott talajokon,
természetes allapotban a gyepek éltalaban teljesen
zarddnak, a talajfelszin nem latszik ki. Ugyanakkor a
tdpanyagszegény, erésen felmelegedd szaraz homok-
talajokon vagy a sziklds kézetfelszineken nyilt gye-
pek jonnek létre. Ezekben a novények kozil kilatszik
a nyers alapkdzet, vagy a talajfelszint csak mohdk és
zuzmok boritjak (6.3. dbra).

6.5. dbra. Balrél egy szdraz, jobbrél egy félszdraz 16szgyep szerkezete a talaj szintjérél nézve. (Foté: Horvéth Andras)
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6.4. dbra. Szikes pusztagyep. A fajszegény és ritkds gyepben dllo-
manyalkoté a veresnadrdg csenkesz, a csillagpdzsit és a sziki Grém.
(Foté: Horvéath Andrés)

A gyepek fontos tulajdonsiga a fajgazdagsdg. A
fellelhet6 novényfajok szama jellemz6 az adott gyep-
tipus teljes dllomédnyara, de a fajok szama egy-egy
tenyérnyi gyepfoltban is igen kiilonb6zé lehet. Ha
kisebb léptékben is sok faj képes egyiitt élni, akkor
a gyepben keletkezé sebek (megbolygatott, elpusz-
tult novényzetd talajfelszinek) gyors regeneral6dasa-
ra lehet szamitani. A fajszegény gyepek ugyanakkor
altaldban kevésbé stabilak, kivéve a szikes gyepeket,
amelyekben a fajszegénységet a talaj magas sétartal-
ma okozza (6.4. dbra).

Osszefoglalva a gyepek szerkezeti jellemzéit, hason-
litsuk Ossze egymadssal példaként a 16szlejt6kon él6
félszaraz (xeromezofil) és szdraz (xerofil) 16szgyepet.
A félszéraz 16szgyepeket az aldbbi jellemz6k alapjan
tudjuk elkiiloniteni a szaraz 16szgyeptdl (6.5. dbra):

— Az északias (leginkdbb EK-i) kitettség(i, meredek
(20—40°) lejtékon jelenik meg.
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6. Gyepeink névényzetének felépitése

— Zart, dus, tobbszintd, széles levelli pazsitfiivek és  — Jellemzd az erdei és erdbssztyeppelemek tomeges
sok kétszikd faj altal uralt tarsulds. eléforduldsa (pl. satoros margitvirag, erdei szell§-

— Dominéns a tollas szalkaperje, 40-50%-0s vagy rozsa, szarvas kocsord, olasz és barackleveld ha-
gyakran nagyobb boritdssal. rangvirag, bérci here, nagy ezerjéfd, biboros kos-

— A fiivek kozil gyakori a sudér rozsnok, a hegyi ar- bor, selymes zanét, kozonséges méreggyilok).
valdnyhaj, a franciaperje, a sasok kozill a sargds és — A 2 m x 2 m-es mintateriiletre esé fajszam dltala-
lappango sés. Szinte mindig jelen van, de legfeljebb ban 30-ndl valamivel tobb, de elé6fordulnak 40 faj-
szubdomindns (aldrendelt) szerep(i a pusztai csen- ndl tobbet tartalmazé kvadratok is (a széraz 16sz-
kesz, amely a kiszédrad6 (zavartabb) dllomdanyok- gyepekben dtlagosan 20-30).
ban terjed el jobban.

A szaraz és félszaraz 16szgyep kozotti jelentds kiilonbséget els6dlegesen a termdhely eltérd klimatikus vi-
szonyai okozzak. Az északra nézé lejték kiegyenlitettebb mikroklimaja lehetévé teszi bizonyos széles leve-
1t pazsitfiivek, példdul a tollas szalkaperje elszaporodasat. A szalkaperje stirt sz6nyege alatt a talaj kevésbé
melegszik fel, igy a mikroklima még kiegyenlitettebbé vilik, és Gjabb nagy levélfeliiletii novényfajok is
megtelepedhetnek. A nagyobb biomasszabdl tobb humusz képzédik, amely a kotottség emelésével hozza-
jarul még tobb talajnedvesség megtartasahoz. Mindezek kovetkeztében a névényzet zarédasa, szintezett-
sége tovabb fokozddhat, igy az erézi6 is egyre kisebb mértéki lesz, és a meredek lejtén a humusztartalom
egy adott (a déli lejt6khoz képest magasabb) szinten dllandésul. Ennek a pozitiv visszacsatoldsi kornek az
eredménye tehat az egyre zartabb novényzet, valamint legeltetés hijan az avar jelentds felhalmozéddasa. A
folyamat végiil akdr a cserjés vagy erdds vegetacié kialakuldsaig is eljuthat.
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A gyepek a magyarorszagi agrarteriiletek leginkabb
természetkozeli él6helyeinek tekinthetdk, igy hazai
és eurdpai szinten is kiemelked6 természeti értéket
jelentenek. A gyepekhez kotddé gerinctelen és gerin-
ces életkozosségek jelenléte, valtozatossiaga az adott
gazdalkodasi egység, tagabb értelemben véve egy
adott térség természetességi mutatdjanak tekinthetd.

A pannon gyepteriiletek védendd, eurdpai kiilonle-
gességnek szamitd életkozosségeit, igy fajgazdag al-
latvilagat, a bolcsen tervezett hasznositasnak, évsza-
zados gyepgazdalkoddsi gyakorlatnak is koszonhet-
juk. A gyepekre hatast gyakorl6 kornyezeti tényezék
koziil minden bizonnyal maga a gazdalkodds az egyik
legmeghatarozébb faktor, ezért a gazdilkoddsban
bekovetkezé véltozasok sziikségszertien mas minta-
zatu, fajkészletd és valtozatossagu élévilagot eredmé-
nyeznek.

Az aldbb targyalt taxonok ,kiragadasa” kissé onké-
nyesnek tlinhet, dm jelen munkaban csupéan a gazdal-
kodoi-gazdélkodasi, illetve természetvédelmi szem-
pontbdl kiemelkedd jelentéségii dllatcsoportokkal
foglalkozunk.

A gyepteriileteken az egyenesszarnyuak a legna-
gyobb él6 tomegben el6forduld gerinctelenek, igy a
legfontosabb primer fogyaszték és egyben alapvetd
taplalékbazist jelentenek a gyepek gerinces faundja —
a kétéltiek, hilllok, madarak és emlosok szamara.

Madartannal, madarvédelemmel foglalkozé szer-
vezet lévén, némi részrehajlissal kiillon fejezetet
szenteliink a gyepek madarvilaganak, f6képpen a
gyepgazdalkodds és a madarvilag kapcsolatrendsze-
rét tekintve at. A fenntarthat6 rendszerek kornyezeti
allapotanak, él6hely-mindségének mérésére az egyik
leginkabb alkalmas csoport a madaraké. A bemuta-
tott fajok sikeres szaporodasa vagy adott mez6gazda-
sagi terlileten vald jelenléte a természetes rendszerek
egyéb elemeinek egészséges allapotat is titkrozi.

A pannon gyepek dllatviligdban szamos ritka,
a hazai természetvédelem szempontjabdl kiemelt
fontossagu, illetve eurdpai kozosségi jelentdségli
ugynevezett Natura 2000-es jelol6faj taldlhat6. Az
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életkoz0sségbdl egy-egy értékesnek tartott fajt vagy
csoportot onkényesen kiragadni és a gazddlkodast
— tgymond - ,hozzdjuk igazitani” ritkdn vezet hosz-
szU tava eredményre, tobb megérzendé faj esetén az
okologiai igények konfliktusba kertilhetnek, és végiil
természetvédelmi szempontbdl kétséges és koltsé-
ges, gazdalkodasi szemszogbdl pedig betarthatatlan
vagy rafizetéses megoldasok sziiletnek.

A gyepek életkozosségszintd, illetve taji 1éptékd,
hosszt tavi megbrzése érdekében az egyes fajok igé-
nyeihez kapcsol6dé el6irds-sorok megfogalmazasa és
betartatdsa helyett érdemes taji vegetacids egységek
szintjén nagy léptékben gondolni it az egyes gyep-
gazdalkoddsi gyakorlatokat, hagyomdnyos és mai
technoldgidk értékelésével, Gjrafelfedezésével, valédi
tdjgazdalkodas kialakitdsaval sziikséges a kiilonb6zé
haszonvételi médokat a természetbe illeszteni.

Az egyenesszarnyu rovarok, azaz a szocskék, a sas-
kak és a tiicskok tobb mint huszezer fajt szamlal6
csoportja tobbségében a trépusok lakdja, ahol a si-
vatagoktol az es6erdékig a legkiilonfélébb szarazfoldi
él6helyeket egyarant nagy faj- és egyedszamban né-
pesitik be. A mérsékelt 6vben azonban, mint ahogy
a Karpat-medence teriiletén, és igy Magyarorszagon
is, tobbségiik a killonbozé fatlan élhelyek lakéja. Az
orszagban el6fordulé mintegy 125 faj koziil csak tiz-
nél kevesebb kotddik erdds teriiletekhez, azok tobb-
sége is inkdbb a valamelyest kiritkuld, részben ,be-
napozott” erdérészeket kedveli. A tobbi faj szamaéra
a megfelel6 életkorillményeket a killonbo6z6 gyepek,
rétek, fiives pusztak nyujtjak.

A fatlan él6helyeken sok egyéb rovarhoz képest
ugyan viszonylag kis fajszdmban, dm sokszor annal
magasabb egyedstirliségben vannak jelen. A rovarok
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kozotti viszonylag nagy atlagos méretiik folytan igy
ezen él6helyeken gyakran a legnagyobb szerves anyag
mennyiséget létrehozé gerinctelen allatcsoport. A
legnagyobb tomegben jelenlévé saskdk novényevok,
tobbségiik a gyepek dlloményalkot6 egyszikiinek fold
feletti részeit fogyasztja, legelésiik pedig nem elha-
nyagolhaté hatassal bir a novényzetre. Ezzel szemben
a tiicskok és a szocskék gyakran vegyestdplalkozdk,
vagy akdr kifejezetten ragadozdk is lehetnek. A gye-
pek egyenesszarnyd rovar egyiittesei atlagosan a nyar
madsodik felére adjak él6 szervesanyag mennyiségiik
legmagasabb értékét, ugyanis a néhany kivételtol
eltekintve a tavasz folyaman kikel$ larvak tobbsége
ekkorra fejlédik kifejlett példanyokka. Az egyenes-
szarnyuak altal képviselt jelent8s szervesanyag mas
ragadozd szervezetek tdpldlékaként mar csak a meny-
nyiségét tekintve is igen fontos. Szamos izeltlabu,
de sokféle szarazfoldi gerinces, példaul killonb6z4
szarazfoldi békafajok, gyikok, madarak, kiseml6sok
szamadra szezondlisan a legfébb taplalékot jelenthe-
tik. Tobb, természetvédelmi szempontbdl kiemelt
jelentGségli, gyepekben €16, vadaszo allatfaj, példaul
a rakosi vipera vagy a kékvércse szamara e rovarok
jelentik a nydri idGszak els6 szamu taplalékforrasat.

Mindezek mellett azonban nem szabad megfeled-
kezni a vildgszerte napjainkig jelentés mezdgazda-
sagi kartételt okoz6 saskajarasokrol, amelyek nem
keriilték, és keriilik el a Karpat-medencét sem. A ko-
zépkori kiterjedt eurdpai saskajarasok némelyikének
okoz6i éppen az Alfold vizeny6s teriiletein kifejlédé
nagytermetd keleti vindorsaskak millidrdos rajai vol-
tak. Az egykori vizjarta alfoldi teriiletek kiszaritasa
azonban napjainkra olyan sikeresen visszaszoritot-
ta e fajt, hogy Magyarorszagon jelenleg védett, és a
teljes Karpat-medencében ténylegesen a kipusztulas
szélén all. A keleti vindorsaskat mintegy felvaltva, a
XIX. szazad masodik felétél kezd6dGen egy valamivel
kisebb termet(i, mediterran elterjedésii, szarazsig-
kedvel6bb faj, a marokkéi saska tobbnyire lokélis me-
z6gazdasagi karokozo gradacioi jelentkeznek id6rél
idére Magyarorszagon.

Az egyenesszarnytaknak tehat a kiillonféle gyepes
teriiletek él6vildgaban kiemelked$ jelent6sége van.
Az egyes fajok a kiilonboz6 gyeptipusokhoz valtozé
mértékben alkalmazkodtak. Némelyik igen széles
hatdrok kozott, masok viszont csak igen sziik tarto-
madnyban képesek elviselni a szdmukra legmegfele-
16bb él6helyek megvaltozasat. A taplalkozést illetéen
tobbnyire nem tul valogatésak, azonban az él8helyiil
szolgdlé novényzet altal kialakitott hémérsékleti és
nedvességviszonyokra, illetve a vegetacio fizikai szer-
kezetére mind a névényevs, mind a ragadozé fajok
érzékenyek. Igy egy gyepteriileten él6 egyenesszdr-
nyu rovaregyiittes mindségi és mennyiségi osszetéte-
le nagyban fiigg az adott gyep alapvetd tipusan kiviil
annak haszndlati, kezelési modjatol is.

A hasznositds mddjatol fiiggéen a kiillonféle gyepe-
ken eltérd negativ hatdsok érhetik az ott é16 egyenes-
szarnyuakat. A mezdgazdasdagilag hasznosithaté gye-
pek tobbségénél a beavatkozasok tartos elmaradésa a
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teriiletek cserjésedését, és néhdny esettdl eltekintve
hosszt tdvon a beerddsiilését eredményezi. Ilyenkor
eldszor a flavar felhalmozddasa kovetkeztében be-
kovetkezd gyepszerkezeti véltozdsok csokkentik le
elsésorban a szabad talajfelszint igényl6 fajok élet-
lehetéségeit, ezt kovetben, gyakran késleltetve, de a
lagyszaru kétszikiiek aranya is csokken, ami pedig
az ilyen tipustt novényeken mozgd, taplilkozé fajok
(tobbségében szocskék) szamara jelent hatranyos val-
tozast. Osszességében az ilyen teriileteken az egye-
nesszarnyuiak egyedsirilisége jelentésen csokken,
bizonyos fajok pedig fokozatosan kiszorulnak, igy
egy valtozé fajosszetételdi, alapvetéen elszegényedd
egylittes képes itt fennmaradni.

A kezelések kozill az évezredek ota alkalmazott,
és természetes Uton is jelen 1évo legeléshez a gyep-
laké rovarfajok tobbsége, igy az egyenesszarnyuak
is viszonylag jél alkalmazkodtak. A legelés sordan a
legels allatok kiilonbozéképpen, de mindenképpen
megnyitjak a gyepet, taposdsukkal pedig szabad ta-
lajfelszinti részeket is létrehoznak a novényzetben.
Ez, amennyiben a legelés nem tdl intenziv, valtozatos
mikroélShelyek (alacsonyabb és magasabb novényze-
tl részekkel tarkitott, sokszor zsombékosodd, valto-
z6 zardédasu foltok) létrejottét eredményezi, a folya-
matosan sarjadé novényzet pedig jo taplalkozasi le-
het3ségeket biztosit a novényevé egyenesszarnytiak
szamadra. Az extenziv legeltetés tehat akar pozitiv ha-
tassal is lehet mind az egyiittes fajgazdagsagara, mind
a mennyiségi viszonyokra. A legelési intenzitas, vagy
akar a legeld allatfaj megvaltozasa gyors valtozasokat
eredményezhet az egyenesszarnyd egyiittesekben.
Az erés tullegeltetést csak nagyon kevés faj (példaul
a tengerzold saska, tarlésaska fajok) képes elviselni,
amelyek ilyen esetben akar tomegessé is valhatnak, a
legelés teljes felhagyasa kovetkeztében pedig inkabb a
magasabb, zartabb novényzetet kedvel6 fajok (gyep-
szintben laké sdskak és szocskék, mint a killonb6z6
rétisaska fajok, rétiszocskék, viragszocskék stb.) ke-
rillnek elénybe.

A szintén régéta alkalmazott kaszalasnak a legelés-
tél teljesen eltérd hatdsai vannak a gyeplaké egyenes-
szarnyuakra. A hagyomanyos kézi kaszalas kis tapo-
sassal jard, idében elhtizédo, és valtozatos, viszonylag
magas tarlét hagyé modszerét az utébbi évtizedek-
ben felvaltotta a gépi kaszélds. Az el6z6 moddszer
igen fajgazdag egyenesszarnyu egyiittesek létrejottét
és hosszu tava fennmaraddsat eredményezte a ka-
szaloként hasznositott gyepekben. A gépi kaszalasi
modszerek térhoditdsa Osszességében mindenképp
negativ hatdst jelentett ezen élGhelyeken. A legtobb
kaszaldn él6 faj a viszonylag zart novényzethez alkal-
mazkodott. A gépi kaszdlds utin megmarado, dlta-
laban alacsony, egyenletes tarl6 teljesen alkalmatlan
él6hely ezen fajok szamdara. Rdaddsul a gépi kaszak
az alterndl6 ujjas kasza kivételével a vigaskor nem
csak a novényzetet, hanem az elmenekiilni képte-
len allatokat, igy a gyeplakd rovarok tobbségét, kii-
l6nosen a nagyobb méretiieket, mint amilyenek az
egyenesszarnyuak, igen hatékonyan pusztitja el koz-
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7. A gyepek dllatvildga és a gyepgazddlkodds

vetlendl is. A gépi kaszalds esetében tehit az egyes
fajok fenologiai jellegétdl fiiggden valtozé mértékd,
hirtelen populdcidcsokkenés kovetkezik be. Sajnos
a nehéz munkagépekkel végzett kaszdlas, forgatas,
baldzas és szénaelhordds dnmagaban is jelentds ta-
posast, talajtomorodést okoz, ami az allatok eltapo-
sdsa mellett példdul a talajba tojé fajok egy részére
kozvetlen negativ hatdssal van. Az els6, altalaban
korai kaszdlas a legkorabban kifejlddé fajok, példa-
ul a ropképtelen, tobbségében védett tarszdk majus
végi, juniusi (hegyvidéken juliusig tartd) szaporoda-
si idészakaval esik egybe. Ilyenkor a legtobb egyéb
gyeplako faj még valtozé méretti larva. A korai, teljes
éléhelyre kiterjed6 gépi kaszalds ilyen esetekben az
adott teriileten él6 teljes tarszadllomanyokat meg-
semmisitheti. Ez a kifejlett példanyok elpusztitdsan
tal a kaszalds id6zitésétdl fiiggben valtozéd mértékd,
akdr drasztikus negativ hatdssal is lehet az adott po-
pulacidk az évi teljes szaporodasi sikerére. A késéi,
nyar végére, dszre kifejlédo fajok ilyenkor még kisebb
méret(i larvai, vagy akar ki sem kelt tojasai viszonylag
jobban toleraljék a korai kaszalast. A rendszeres korai
kaszalds tehat a korai fajok visszaszoritasat eredmé-
nyezi, az els6 kaszdlas minél késGbbi elvégzése pedig
egyre tobb egyenesszarnyu faj szdmdra teremti meg
a sikeres szaporodas esélyét. Mindemellett a magas
fatarl6 meghagyasa onmagdban jelentds esélyt te-
remt a kaszalas talélésére az egyenesszarnyiak ese-
tében is. Intenziv kaszilékon nem ritka az évente
hdromszori, vagy akidr még gyakoribb kaszalds. Ez
altaldban csak a fajszegény, szélesebb tiir6képességd,
kozonséges fajokbdl allé egyenesszarnyd egyiittesek
fennmaradasat teszi lehet6vé. A kaszalas idSbeni
itemezése mellett annak térbeli menete is hatdssal
lehet az egyenesszarnytiakra. A nagyobb fajgazdag-
sag fenntartasa érdekében kifejezetten hasznos lehet
bizonyos részek kihagyasa az adott évi teljes kaszalas-
bdl, de akar csak egy-egy kaszalasi alkalom kihagydsa
is jelent6s pozitiv hatdssal lehet tobb fajra nézve is.
A tulzottan kisméretd, elszigetelt buvdsavok, foltok
meghagydsa azonban mar kevésbé hatékony segitség
e rovaroknak, hiszen ilyenkor az efféle menedékek-
ben kialakul6 nagy egyedstirtiségt dllomanyok teri-
tett asztalt kindlva a ragadozdéknak mintegy 6koldgiai
csapdaként mlkodnek. Az egyenesszarnyiakra néz-
ve a késoéi, Gsszel végzett kaszalds hatdsa a legkevésbé
drasztikus, mivel a fajok tobbsége ekkorra mar sike-
resen szaporodhatott.

A kaszalashoz hasonlé eredménnyel jaro szarzuzas,
mivel dltalaban az egyenesszarnytak aktiv idészakan
kivill végzik, viszonylag csekély hatdssal van rajuk.
Egyes fajok, példdul a pirrregé tiicsok vagy a repiils-
szocske és viragszocske fajok azonban tojasaikat no-
vényi szarakba, levelekbe rakjik, amelyek ilyenkor a
felapritott novényi részekkel egyiitt megsériilhetnek
vagy megsemmisiilhetnek.

A gyepgazdalkodds soran napjainkig alkalmazott
égetés hatdsa mas izeltldbtiakhoz hasonléan igen
drasztikus lehet az egyenesszirnydakra nézve is.
Azon fajok populécioi, amelyek a tiiz idején aktivak,

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

amennyiben nem rendelkeznek a talajban elfekvé to-
jasokkal, akar teljesen megsemmisiilhetnek, még ha
csak gyorsan atfuté avartlizrél is van szé. Ez a hatés
killonosen nagy kiterjedésti égetéskor, illetve elszi-
getelt gyepfoltok esetén drasztikus. Az égetés utin
szabadda vél6 sotét, kopar talajfelszin tavaszi égetés
esetén a talajban fejl6dé tojasok kikelési idejét akar
jelentésebb mértékben is elérehozhatja a megszo-
kotthoz képest. Ez, amennyiben erdsebb késéi tava-
szi fagyokkal péarosul, jelentésebb larva pusztulast is
eredményezhet. Amennyiben az égetés ténylegesen
indokolt, mindenképpen sz végi vagy tél végi, tavasz
eleji id6zités javasolt korlatozott kiterjedésben.

A gyepek intenziv tragydzdsa, mitragyazasa, fo-
gasoldsa, felillvetése édltalaban egyiitt jar az intenziv
gyephasznalattal (gyakori kaszdlds, intenziv legelte-
tés). A novényzetben bekovetkezé valtozason keresz-
tul ezeknek a legtobb egyenesszarnyura nézve valé-
szintlleg negativ hatdsa feltehetGen a teljes egyiitte-
sekben érzékelhetd, am ez 6nmagaban nehezen itél-
heté meg.

Osszességében a fatlan él6helyeken laké egyenes-
szarnydak szempontjabdl a gyepgazdilkodds 1énye-
ges hatdssal bir, a hatds pozitiv vagy negativ jellege
pedig leginkabb a kezelések kivélasztasatol és végre-
hajtasi modjatdl fugg.

A gyepek kétéltl- és hillé6faunijanak gazdalkodasi
szempontbdl vald attekintéséhez mindenekel6tt fon-
tos tisztazni, melyek azok a fajok, amelyeknek a gye-
pek kizardlagos vagy elsGdleges él6helyét adjak.

Ebbdl a szempontbdl a hazai kétéltiifajok gyakorla-
tilag kiejthet6k a latokoriinkbdl. Az elméletileg sz6ba
johetd két gtefajunk a pettyes- és a dunai géte, gyep-
hez kotédése jobbara a mocsaras teriiletek, illetve
azok szik hatdrol6 z6ndjat jelenti, amelyek gyephasz-
ndlata amugy is inkabb legeltetéssel valosul meg. A
harom ,z6ld béka’, a tavi-, a kis tavi- és a kecskebéka
gyephez val6 kotédése még kisebb, hiszen ezen fajok
»gyephaszndlata” szinte kizdrdlag a viztestek parti z6-
najara korlatozddik. A varangyok és unkak gyepek-
hez valé kétédése nem szamottevd.

A Kkétéltd leveli béka és a gyepi béka mar jobban
kotédik a gyepteriiletekhez, de ez a koté6dés még
mindig nem olyan egyértelm és elsédleges, mint pl.
egy valdédi gyeplaké hiillé esetében. Elmondhatjuk
tehat, hogy a kétéltiiek szempontjabol a gyephasz-
ndlat meghatdrozdasdra nincs sziikség. Kiilondsen, ha
figyelembe vessziik, hogy a természetes gyephaszna-
lat ma a legeltetést és a kaszdlast jelenti. A vizszéli
parti zonak, nedves, mocsaras rétek tullegeltetése,
kiméletlen kaszaldsa okozhat kart a fenti fajcsoport
egyes allomdnyaiban, de mivel a fent emlitett fajok
nem kizarélagosan a gyepeket hasznaljak, s6t eseten-
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ként ébrenléti ciklusukban a gyepen valé tartézkoda-
suk inkabb esetleges, vagy nagyon sziik intervallumra
korlatozodik, ezért ezek esetében nincs sziikség kii-
lonleges gyephaszndlatok el6irdséra.

Mas a helyzet a hiill6k esetében. Hiillgink nagy része
kifejezetten gyeplakd, igy tehat szdmukra létkérdés,
hogy az adott gyepeket milyen médon hasznositjak.

Elsédleges fontossagui szamukra ezeken a teriilete-
ken a megfelel6 mennyiség(i taplalékallat, legf6kép-
pen az egyenesszarnyuak, illetve kisebb mértékben
mads rovarfajok, jelenléte. Fontos tovabba szamukra,
a predacios nyomdas kompenzéldsa miatt, a megfelels
takards, vagyis a kedvez6 flimagassag.

A fentiekbdl kovetkezéen ezeken a teriileteken el-
sGdleges szempont ezen két feltételnek eleget ten-
niink, amikor a gyephasznalatrél beszéliink.

A legfontosabb tehit az erds, fajgazdag, nagy egyed-
siriségli egyenesszarnyt biomassza jelenléte, de
mondanunk sem kell, hogy ez az igény nem csak a hiil-
16k, hanem egyes madarfajok, példaul a kék- és voros
vércse, szalakota védelme szempontjabdl fontos hogy
csak a kiemeltebb fajok koziil emlitsiink néhdnyat.

Cél tehat, hogy mind fajosszetétel szempontjabdl,
mind szerkezetileg, olyan gyepfeliiletet tartsunk fenn,
mely lehet6vé teszi, hogy elsdsorban minél nagyobb
szamu Orthoptera faj telepedjen, illetve maradjon meg
az adott gyepen, tovabbd, hogy ezek a fajok minél na-
gyobb egyedstirliséget legyenek képesek produkalni.

S most nézziik, melyek azok a hiillé fajok, melyek-
nek adott teriileten valé fennmaraddsa érdekében
figyelemmel kell lenniink az érintett gyepteriiletek
hasznositasara.

Ebbél a szempontbdl alapvetben a fiirge-, a homoki
és az elevenszil6 gyik, illetve részben a zold gyik igé-
nyeit kell megvizsgalnunk. Mind a négy faj esetében
kimondhatjuk, hogy téplalékuk zomét az egyenes-
szarnyudak, vagyis a saskak, szocskék, tiicskok adjik.
Mind a négy faj esetében azt is kijelenthetjiik, hogy
létsziikséglet szamukra a megfelel6 magassagu fiita-
karé jelenléte, amely megvédi Gket a szarnyas raga-
dozdktdl.

Ezek a fajok azonban Magyarorszdgon jelenleg —
kivételt képez ez aldl az elevensziil6 gyik — nagy terii-
leteken és nagy egyedstirtiségben vannak jelen, kiilo-
nosen igaz ez a fiirge- és a zold gyikra.

Mindezeket figyelembe véve tehat ugy véljik, hogy
az eddig targyalt fajok esetében nincs sziikség spe-
cidlis gyephasznalat el6irasara, mert a mas védett
értékek — itt elsGsorban botanikai, tovabba ornitolé-
giai értékekre gondolunk — szempontjabdl kivanatos
gyephasznalat ezeknek a fajoknak az él6hellyel szem-
ben tdmasztott igényeit jobbara kielégitik.

Van azonban Magyarorszagon egy hiill6faj, a rako-
si vipera (7.1. dbra), mely veszélyeztetettségénél fogva
kiemelt odafigyelést igényel egyes gyepteriiletek vo-
natkozasaban, olyannyira, hogy a jelenlegi ismert é16-
helyeinek hasznalatat mindenben ala kellett rendelni a
faj igényeinek.

A rakosiviperahazanklegveszélyeztetettebb gerin-
cese és Eurdpa legveszélyeztetettebb mérgeskigyoja.
Az egyes populdciok nagysiga messze alatta marad a
kivanatosnak, az orszigos dlloménya hozzavetdlege-
sen Otszaz példanyra tehetd.

Elterjedési teriiletén egykor jelentGs egyedszamu
populdcidkat alkotott. A gyepfeltorések, a meggon-
dolatlan erddsitési programok, a lecsapoldsok és az
agressziv legeltetési és kaszalasi médok mind hozza-
jarultak a kritikus szintl egyedszam csokkenéshez.

Napjainkra ezek az él6helypusztito tevékenységek
jelent6sen mérséklédtek ugyan, azonban a rdkosi vi-
pera dllomdny erételjes csokkenése nem dllt meg. Az
egymastdl jorészt elszigetelt, kis egyedszamu, gyak-
ran megvaltozott vegetacidju él6helyekre kényszeriilt
populéciok hosszu tava fennmaradasa — a kis popu-
lacidméretbdl fakaddan — erésen kétséges.

A probléma alapvetden abbdl adédott, hogy a mint-
egy egy évszazaddal ezel6tt kezd6dott lecsapolasok és
vizelvezet6 arkok siirdi halézata, mind a Kiskunsag-
ban, mind a Hansdgban nagy teriileteket szaritott ki,
lehet6vé téve ezdltal ezek szanto6foldi, illetve erdésze-
ti mivelését. Alapvetéen elmondhatjuk, hogy méra a
vipera kiszorult azokra a kis kiterjedésti, mélyen fek-

7.1. dbra. Ritka szerencsésnek kell lenni
ahhoz, hogy a fokozottan védett rékosi
viperdval taldlkozzunk a szabad termé-
szetben
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v6 rétekre, melyeknél a jellemzé csapadékhidny elle-
nére is rendszeres a magas vizboritottsag a késé 6szi,
kora tavaszi idészakban, s ennek eredményeként a
pocok- és iirgejaratokban telel6 kigydkat elonti a viz.
Rédaddasul az elsGsorban természetvédelmi megfonto-
lasbdl el6irt késéi kaszélas (julius masodik felében) is
tovabb rontotta a faj fennmaradasi esélyeit.

A korébbi, de részben a mai élGhelyeire is alta-
lanossagban jellemz6é a mikrodomborzati valtoza-
tossag, a nem tdl magas, zart gyepszerkezet, mely-
nek jelentds részére a kékperjés kiszaradd laprét
(Succiso-Molinietum coeruleae) jellemzé. Altaldban
ez a tarsulds foglalja el a teriiletek nagyobb részét,
mintegy 75%-at. F6 alkotéelemei a kékperje (Molinia
coerulea) és a kormos csaté (Schoenus nigricans). A
magasabb térszinekre a homokpusztarét (Astragalo—
Festucetum rupicolae) és a homoki legel6 (Potentillo
arenariae—Festucetum pseudovinae) jellemzd, s a te-
rilleteknek mintegy 20%-4t foglalja el. Jellemzé fajok
a pusztai és a sovany csenkesz (Festuca rupicola, F
pseudovina).

Néhany él6helyen kis szdzalékban mészkedvel6 ho-
mokpusztagyep (Festucetum vaginate danubiale) ta-
lalhat6, mely a legmagasabb fekvés(i térszineken van
jelen. F6 alkotoelemei a homoki arvalanyhaj (Stipa bo-
rysthenica) és a magyar csenkesz (Festuca vaginata).

A fenti f6bb tarsuldsok a mikrodomborzati adottsa-
gokat kovetve helyezkednek el, egymdstdl nem valnak
el éles hatarral, hanem keskenyebb-szélesebb atme-
neti savokkal kapcsolédnak egymashoz, mozaiksze-
rd elrendezésben. Az él6helyekre jellemz6 tovabba a
nagy fajszamu és egyedszamu, zavardst nehezen tiiré
novényfajok jelenléte, ilyen példaul orchidedk koziil
a sOmoros kosbor (Orchis ustulata), vitézkosbor (O.
militaris), és a pokbang6 (Ophrys sphegodes), a n6-
szirmok kozil a fatyolos nészirom (Iris spuria), és a
szibériai nészirom (I. sibirica).

Altalanossagban tehat elmondhaté, hogy a rékosi
vipera jelenlegi él6helyeit a kiszaradé laprétek és mo-
csarrétek vegetacidkategoridba sorolhatjuk, melyekbe
beékelédnek a magasabb kitettségli homokpusztarét
és homoki legel6 foltok, amelyek fennmaraddsat els6-
sorban antropogén hatdsok szabjdk meg. Ezen emberi
hatdsok elsésorban a rendszeres legeltetésben és ka-
szélasban, illetve a vizrendezésben nyilvanulnak meg.

A mintegy 15 éve folyé védelmi- és kutatomunka
eredményeként ma mar megfogalmazhatjuk azokat a
gyephasznalati kivinalmakat, amelyek feltételei a faj
fennmaradasanak.

Melyek ezek a kritériumok, illetve kovetelmények?

A teriiletre legyen jellemzé a valtozatos mikrodom-
borzat. Legyen jelen lehetdleg gazdag fajszamu és nagy
denzitdsa egyenesszarnyu dllomany. A novénytarsu-
lasban legyenek talstlyban a zsombékol¢ fiifélék.

Annak érdekében, hogy a fenti paraméterek meg-
valosuljanak, alapvetden véltoztatni kellett a viperas
gyepeken a korabbi gyephaszndlati szisztéman és
ezen belil is elsdsorban a kaszalds médjan. A kordbbi
évtizedek késéi kaszalasi gyakorlata sulyosan artott a
faj allomanyainak.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

Ezeken a teriileteken — alapvet6en természetvé-
delmi megfontoldsbol — csak késén, julius masodik
felében indult meg a kaszdlds. A nagy teljesitmény(i
Kemper-kaszak néhany nap alatt osszefliggéen leka-
szaltak akar szaz hektar gyepet is, alacsony tarléma-
gassagot hagyva, eltiintetve a lokdlis magaslatokat. A
rendszeres kaszalds eredményeként a gyep homoge-
nizélédott, ami az egyenesszarnyu allomanyok csok-
kenését eredményezte. A kaszdlast kovetéen a vipera
az alacsony flimagassdg miatt takardsmentes teriilet-
re kényszeriilt, aminek eredményeképpen fokozottan
ki volt téve elsésorban a szarnyas predatoroknak.

Réadasul ebben az idészakban indul meg a fialas,
ami a felszinen torténik, hosszan tarté mozgassal jar,
ami a takardsmentes teriileten a szarnyas ragadozdok
miatt veszélyes. A kaszalast kovetéen jelentésen be-
sz(ikil a teriilleten a tdplalékbdzis, rdaddsul a zsdk-
madny utdn jards a kis tarlémagassig miatt veszélyessé
valik. A nem megfelel6 mennyiségl taplalék, pedig
rontja az oreg allatok, de még inkabb az Gjszilottek
talélési esélyeit.

A fentieket figyelembe véve kellett tehat megha-
taroznunk a vipera altal lakott gyepek kezelését. El-
s6ként megallapitottuk, hogy a viperds gyepeken a
kaszalds nem kivanatos, ezeket a teriileteket legelte-
téssel kell kezelni. Ahol a legeltetés nem oldhat6 meg,
ott a kaszalast elére kell hozni, vagyis a munkélatokat
be kell fejezni legkésébb junius 31-ig, tekintet nélkiil
a teriileten él6 mas természeti értékekre. Kimélete-
sebb technoldgiat sziikséges alkalmazni, magas fiitar-
16t — 10-12 cm — kell hagyni, s a teriilet egésze nem
kaszalhat6, mozaikosan meg kell hagyni kaszélatlan
teriileteket.

A legeltetésnél el kell keriilni a tullegeltetést, a sar-
julegeltetés tilos, kivéve a rendkiviil csapadékos évek-
ben, amikor egyedi elbirdlds alapjan megengedhetd.
El kell keriilni ezeken a teriileteken a naponkénti
tobbszori ki- és behajtast, vagyis itatékutakat és de-
lel6karamot kell a teriileteken kialakitani.

Jelen fejezet célja azon természetvédelmi szempont-
bdl fontos emlds dllatok szambavétele, melyekkel a
gyepgazdalkodd sajat teriiletén taldlkozhat. Egyes
fajok védelme érdekében bizonyos alapszabalyokat
be kell tartani, masokkal — bar novelik a tertilet ter-
mészetvédelmi értékét — nincs kiillonosebb teendd.
Az egyes fajok leirasanal elszor a jelenlét felisme-
résének bélyegeit targyaljuk, hogy mindenki maga
meg tudja allapitani, hogy jé eséllyel el6fordul-e sa-
jat tertiletén egy-egy emlésfaj. Ezt kovetben az adott
faj rovid, néhdny soros bemutatasa kovetkezik, végiil
megprobalunk minél gyakorlatiasabb receptet adni
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a faj fennmaradasaért elvégzendd beavatkozasokrol.
Minden kisemlds kapcsan elmondhato, hogy kozvet-
leniil, vagy kozvetve a nem szelektiv médon alkalma-
zott ragesaldirtdk (peszticidek) erésen veszélyeztetik
allomanyaik fennmaradasat az érintett teriileten. A
fejezetek végén kitériink néhany olyan, természet-
védelmi szempontbdl érdekes emldsiinkre is, melyek
gyepeken fordulnak eld, azonban ritkasaguk miatt
szinte biztosan nem élnek a gazdalkodok sajat terii-
letein.

A gyepteriileteket — a rajtuk él6 emlgsallatok sajat-
sdgai miatt — szaraz és nedves gyepek kategdridkban
targyaljuk. Szinte minden, a kordbbi fejezetekben
targyalt gyeptipusnak vannak szdraz, domb-, vagy
buckatetdi és nedvesebb, volgyalji, mélyedésben el6-
fordulé valtozatai.

Széraz gyepek

Kozonséges iirge

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Az tirge jelenlétére
utal6 els6 nyomok a talajba dsott, 4—5 cm atmérdjd,
merdleges, vagy foldkupac oldaldbdl induld, a viz-
szintessel kb. 30°-os szbget bezard, viszonylag nagy
szamu lrgelyukak. A teljes bizonyossaghoz azonban
magat az allatot is latni kell, ami nem jelent kiilo-
nosebb nehézséget, ha aprilis és augusztus kozotti
idszakban, napsiitéses, kellemes id6ében, a délel6tti
orakban megallunk a rovidfiivii gyep szélén és né-
hany percig nyugodtan figyeltiink. A gyakran felagas-
kodd, és sokszor jellegzetes fiittyot hallato, karcsu tes-
td, sargasbarna iirgét nehéz massal Gsszetéveszteni.

Rovid ismertetés: Az trge (Spermophilus citellus)
a ragcsalok (Rodentia) rendjébe tartozd, 22—-24 cm
hosszt, karcst testl, 7 cm farokhosszusagu allat. Fii-
lei aprék, bundaja hatan vilagos pontokkal tarkitott,
sargassziirke alapszind, a hasoldalon rozsdasarga,
mig a nyaknal fehér. Mells6 végtagjai kevéssé fejlettek
a hatsokndl. Nyilt, rovidfuvd teriiletek lakdja, a tar-
tésan magas névényzetbdl elvandorol vagy kipusztul.
A nappal aktiv éllat veszély esetén felegyenesedve
jellegzetes fiittyot hallat, mely felhivja fajtarsai figyel-
mét a kozelgé ellenségre. Az augusztus kozepe és
oktéber vége kozotti idészakban téli dlomra vonul és
egészen marcius kozepéig, aprilis elejéig lezart kija-
raty, fold alatti tiregében, egészen lelassult, hibernalt
allapotban tolti a telet.

Természetvédelmi helyzete, védettség: A XX. szazad
masodik felére — feltehetéen a legeltetéses allattar-
tas drasztikus visszaesésével — el6fordulasuk er6sen
csokkent. Bar orszagos allomdnya az alacsony szinten
stabilizalodni latszik, a helyi kipusztulasokat alig-alig
tudjak kivaltani a természetvédelmi célu attelepitési
programok. A fiives repiilétereken gyakran kedvezd
életfeltételeket taldl. Védett, természetvédelmi értéke
10 000.- Ft. Tobb nemzetkozi egyezmény altal is vé-
dett (Berni Egyezmény, EU Elshelyvédelmi Iranyelv,
IUCN Eurépai Voros Konyv).

Gyakorlati beavatkozdsok: Azokon a teriileteken,
ahol az tirgedllomany fenntartdsa els6bbséget élvez,
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a ndvényzet magassagat tartésan alacsonyan kell tar-
tani. Erre legalkalmasabb a birkdval torténé, inten-
ziv és folyamatos legeltetés, de szarvasmarha-, vagy
l6legeltetéssel, illetve vegyes legeltetéssel szintén ki-
valé eredményt érhetiink el. Kaszalassal szintén ke-
zelhetd a gyep, azonban itt a beavatkozas striségét
az id6jarastdl kell fiiggévé tenni ugy, hogy a novény-
zet magassaga soha ne haladja meg a 15-18 cm-t (pl.
repiilSterek egy része). A becserjésedés, egy bizonyos
szinten tul, szintén kedvezétlen az lirge szamara.

Az iirge az emberi jelenlétet viszonylag jol viseli, in-
kébb az emberhez kot6dé ragadozé hazidllatok (ku-
tya, macska) allandé és intenziv jelenléte lehet karos
a populéci6 szamara. A kutydk az iirgelyukak asasa-
val, kitagitdsaval, illetve — a macskahoz hasonléan —
rendszeres zsdkmadnyoldssal fejtik ki arté hatdsukat.
Ezen hézidllatok szaménak korlatozasaval, elzarasuk-
kal, csengés nyakorv alkalmazdasaval, tanitassal el6z-
heté meg ez a kedvezétlen hatds. Amennyiben iirgés
teriileten elengedhetetlen a ragcsaloirtds, a gyorsan
lebomlé mérgek kihelyezésére a késé 6szi idészakban
keriiljon sor, amikor az tirgék mar téli almukat alusz-
szék. Ugy vélasszuk meg a hatéanyagot, hogy mire
yjra felszinre jonnek, a méreg mar teljes egészében
lebomlott allapotban legyen!

Az alkalmas gyepteriilet méretének kritikus szint
ald csokkenése, illetve kis, elszigetelt foltokra torténd
feldarabol6désa szintén vezethet a populdcié felsza-
molédasahoz. Ezeket a karos valtozasokat tehat ke-
riilni kell a védeni kivant tirgeéléhelyen.

Ko6zonséges vakond

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: A vakond jelenlé-
tére elsésorban jellegzetes vakondturdsaibdl kovet-
keztethetiink, magaval az allattal csak ritkan taldlkoz-
hatunk. A tarasok egyrészt az igen ritka foldikutya,
masrészt a sokkal erésebben vizhez kotott, altalaban
ritkdbban 4all6, nagyobb turasokat készit6 kdsza po-
cokéival téveszthetGek 0ssze. Ha 40 cm-nél tobbnyire
kisebb atméréjli, 15-20 cm magassagu foldhanya-
sokkal taldlkozunk, melyek kisebb-nagyobb, sokszor
kanyargds vonalat képezd csoportban jelennek meg a
felszinen, akkor sejthetjiik, hogy vakonddal van dol-
gunk.

Rovid ismertetés: A kozonséges vakond (Talpa
europaea) a cickinyalakdak (Soricomorpha) rend-
jébe tartozd, 12—16 cm hosszu, hengeres testd, erés
mellsé dsolabakkal rendelkezd, 3 cm farokhosszusagu
allat. Szemei aprok, fiillkagyl6ja nincs, fiilnyildsai —
szemeihez hasonléan — bérreddvel lezarhaték. Orra
megnyult, ormdnyszerd, szine hisvoros. Testét fedd
barsonyos, tomott szére egyontetlien koromfekete. A
mocsaras, koves, szikes teriiletektdl és az intenziven
muvelt szantéktdl eltekintve szinte minden él6helyen
megtaldlhaté, Magyarorszag egész teriiletén. Egész
testfelépitése foldalatti életmoédjahoz alkalmazko-
dott, és viselkedésiik ritmusaval sem igazodnak a
napszakok véaltozasahoz, sajat bels allapotuk szerint
akar éjjel, akar nappal is taplalék utdn indulhatnak.
Portydi sordn az akar 100 métert is meghalado jarat-
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rendszerbe pottyant rovarokat, pajorokat, gilisztakat
fogyasztja, novényi részeket (hagymakat, gyokereket)
tehat nem eszik!

Természetvédelmi helyzete, védettség: Az orszagban
sehol nem mindsiil veszélyeztetett fajnak, azonban
éppen nehéz megfigyelhetGsége miatt keveset tu-
dunk allomanyvéltozdsairél. Védett, természetvédel-
mi értéke 2 000.-Ft. Nemzetkozi egyezmények mel-
lékletein nem szerepel.

Gyakorlati beavatkozdsok: A vakond fennmarada-
sdhoz egyelére nem sziikséges célzott beavatkozas.
Bér mivelt teriileteken tarasaival bosszisagot okoz-
hat, ne felejtsiik el fold alatti rovarkarteva ritkité sze-
repét sem!

Mezei horcsog

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: A horcsog hason-
16, esetleg valamivel nagyobb atmérdj(, talajba asott
lyukakat készit, mint az tirge. A horcsoglyukak azon-
ban normal esetben jéval ritkdbban helyezkednek el,
mint az trgelyukak (néhdny horcsoglyuk taldlhato
hektaronként). Gradacids idészakban viszont akar
szdzszorosara is megndéhet a slrdsége egy néhany
hénapos iddszakra, mely utdn erds populdcios 6sz-
szeomlds kovetkezik be. Jellemz6 erre a fajra, hogy
mezGgazdasagi tablakhoz (kukorica, btiza, cukorrépa
stb.) kotott az el6forduldsuk, igy a tablakon, vagy azok
szegélyében taldlhatéak a horcsoglyukak is. Elsésor-
ban éjszaka mozog, ezért nappal ritkdbban taldlkoz-
hatunk vele (szemben a nappali aktivitasa tirgével).

Rovid ismertetés: A mezei horcsog (Cricetus crice-
tus) (7.2. dbra) a ragcsalok (Rodentia) rendjébe tarto-
26, 21-30 cm testhossziisagl, 3—6 cm farokhosszd,
jellegzetes voros, oldalan fehér foltokkal tarkitott,
fekete hasszérzetd allat. Orszagosan elterjedt, s bar

7.2. &bra. Mezei héresdg (Cricetus cricetus)
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elé6forduldsa a Dundnttlon, dél-nyugat felé egyre rit-
kébb. Mezégazdasagi teriiletekhez kotddik jelenléte,
ahol magényosan tolti élete legnagyobb részét. Hir-
hedten agressziv fajtarsaival, de nala nagyobb test(i
tamaddival is szembefordul. Oktdébertdl aprilisig
részleges téli dlmot alszik, tehat enyhe id6jaras mel-
lett télen is el6-el6 merészkedhet. Hatalmas élelem-
raktarakat halmoz fel az év folyamén, melybél télen
él.

Természetvédelmi helyzete, védettség: A horcsog-
allomény Nyugat-Eurépdban igen megfogyatkozott,
igy ott nagyon komoly természetvédelmi programok
indultak megmentésére. Hazankban jelen pillanat-
ban még stabilnak nevezhetd dllomanya él, olyannyi-
ra, hogy koriilbeliil 10 évvel ezel6ttig, gradacio esetén
a szérmekeresked6k évi egymillié feletti, hurokkal
befogott egyed borét értékesitették. Az id6legesen
talszaporodott dllomanyok megritkitdsa mind a me-
z6gazdasag, mind a kereskedelem szdmara fontos te-
vékenység volt, mely furcsa médon az adott horcsog-
populdcionak is el6nyére valt: a gradacidt kovetd osz-
szeomlds nem olyan mértékd, mint amilyen gyérités
nélkiil lehetne, igy a helyi kipusztuldsok elmaradtak.
Béar a mezei horcsog hazankban természetvédelmi
oltalom alatt 4ll, a fentiek miatt a jogszabdly megen-
gedi az allomany ritkitasat bizonyos helyeken abban
az esetben, ha a horcsoglyukak stirtisége meghaladja
a 2 lyuk/hektart. A korabban emlitettek miatt nem-
zetkozi egyezmények is védik (Berni Egyezmény, EU
Elshelyvédelmi Iranyelv).

Gyakorlati beavatkozdsok: A horcsogallomany je-
len pillanatban hazdnkban nem tudunk kiilon beavat-
kozdst javasolni, a jogszabdly elbirasait kell a gazdal-
koddknak és kereskedSknek betartani.

Giiziiegér

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: A giiziiegér jelen-
léte nagyon jellegzetes, 1 m koriili atmérdji és kb.
fél- méter magassagu talajréteggel boritott, névényi
részekbdl allé kupacairdl, az dgynevezett hordasok-
rol ismerhet6 fel, melyeket sz folyamdn épit és tava-
szig megfigyelhetGek lel6helyein. Jelenléte évrél-évre,
tablardl-tablara valtozhat, kovetve a mezégazdasagi
tablahasznalatot.

Rovid ismertetés: A guziegér (Mus spicilegus) a
ragcsalok rendjébe tartozd, 7-10 cm test- és 7-10
cm farokhosszisagd, sziirke testszind, vildgos
hasszérzeti emlésiink. Megjelenése szinte teljesen
azonos a hdazi egérével, azonban hordasépité visel-
kedése és életmoddja eltér téle. A giiziiegér elterje-
dése mezdégazdasiagi miiveléshez kotédik, hazakba,
mds emberi épitményekbe soha nem huzédik be.
Orszagosan elterjedt, bar jelenléte a Dundntul nyu-
gati részén nem igazolt. A fajrél alkotott ismeretiink
meglehetésen hidnyos, mivel egészen a 1980-as éve-
kig a hazi egérrel azonos fajnak tartottak. Hordasai
elsésorban gyomnovényeket tartalmaznak, igy jelen-
tés mezdgazdasagi kart nem okoz. Muvelt teriiletek
kozelében taldlhaté természetkozelibb gyepeken is
megjelenhet.
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Természetvédelmi helyzete, védettség: Hianyos tu-
désunk miatt a faj pontos természetvédelmi helyzete
nehezen megitélhetd. Sem hazai, sem nemzetkozi vé-
dettséget nem élvez.

Gyakorlati beavatkozdsok: Jelenleg tigy tlinik, hogy
fennmaraddsinak elésegitése nem igényel beavat-
kozast, jollehet a foldmiivelési szokdsok atalakuldsa
(parlagok csokkenése, a foldmivelés hagyomanyos,
kotott idébeosztasanak fellazuldsa, aratds utani azon-
nali tarléhantas stb.) hamar veszélybe sodorhatja al-
loményait. Mivel kértétele jelentéktelen, dllomény-
szabalyozasa sem indokolt.

Mezei nyal

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Leginkabb a feb-
ruar—marciusi idészakban, a kerget6zésiik idején a
legfelttinébb jelenlétiik, de az év barmely szakdban
talalkozhatunk vele.

Rovid ismertetés: A mezei nyul (Lepus europaeus) a
nyulalakdak (Lagomorpha) rendjébe tartozd, 48—67
cm testhosszd, 7-11 farokhosszusaga 2,5-6 kg to-
meg(, vorhenyes barna bundijd, hossza, végén fe-
kete szinezetd fiillekkel rendelkezé emléstink. Az
orszag egész teriiletén elterjedt, a mozaikos, muvelt
tertilet-gyep-erdéfolt egyiitteseket kedveli a legin-
kébb, de gyakorlatilag mindentitt el6fordul. Tobbnyi-
re éjszaka keresi novényi részekbdl allé taplalékat. A
téli idészakban taplalék 6sszetételében a termesztett
novények, illetve a fakéreg jelentés hanyadot tehet
ki.

Természetvédelmi helyzete, védettség: Allomdnyai
Eurépa szerte csokkennek, de egyelére hazankban
célzott természetvédelmi beavatkozdst fenntartdsa
nem igényel. Vadaszhaté (vadaszidény: oktéber 1. —
december 31. kozott). Sem hazai, sem nemzetkozi
védettséget nem élvez.

Gyakorlati beavatkozdsok: Hazankban célzott ter-
mészetvédelmi beavatkozdst fenntartdsa nem igé-

nyel. Allomany csokkenésének f6 oka az él6hely-val-
tozatossag csokkenése, a mozaikossidg megsziinése.

Keleti siin

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Az alkonyati 6rak-
ban nem ritkdn taldlkozhatunk egyetlen stinfajunk
portyazé példanyaival. Tuiskés kiiltakardja miatt mas-
sal nem Osszetéveszthetd.

Rovid ismertetés: A keleti siin (Erinaceus rouma-
nicus) (7.3. abra) a siinalaktiak (Erinaceomorpha) rend-
jébe tartozé 30—35 cm hosszu, zomok testd, rovid, vas-
kos végtagokkal rendelkez8, 4—5 cm farokhosszisagu
allat. Magyarorszagon elterjedt, fas vagy cserjés vidé-
ken szinte mindentitt megfigyelhetd. A telepiiléseken
kifejezetten gyakorinak mondhaté a jelenléte. Nap-
nyugta utdn jar taplalék utdn, veszély esetén Ossze-
gombolyddve szirds tliparnava valtozik, és utjat csak
akkor folytatja, ha Gjra biztonsagban érzi magat. Els6-
sorban rovarevd, de elGszeretettel fogyasztja a lehullott
gyimolesot is. Télen részleges téli almot alszik, de ha
megenyhiil az id8, akkor elémerészkedik téli vackabol.

Természetvédelmi helyzete, védettség: Stabil allo-
manya él hazdnkban. Védett, természetvédelmi érté-
ke 10 000.- Ft.

Gyakorlati beavatkozdsok: Fennmaraddsa nem igé-
nyel célzott természetvédelmi beavatkozast, azonban
attelelését el6segithetjiik, ha a kertekben és a parkokban
a cserjék tovében télre meghagyjuk az osszegyult avart.

Molnargorény, Hazi gorény

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: A két faj elkiilloni-
tése egymadstol nagyon nehéz, azonban egy gorénnyel
valé személyes taldlkozas igazolhatja valamelyikiik
jelenlétét a teriileten.

Rovid ismertetés: A molnargorény (Mustela evers-
manni) és a hazi gorény (Mustela putorius) a raga-
dozék (Carnivora) rendjébe tartoz6 30—45 cm test-
hosszt, 13-14 cm farokhosszu, karcsu termet(i em-
16seink. Mig a molnargorény inkabb vorhenyes barna

7.3. dbra. Keleti siin (Erinaceus
roumanicus). (Foté: Bajor Zoltan)
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bunddji, a hazi gorény gesztenyebarna szinezetd.
Mindkét faj feji részén fehér foltokat visel. A hazi
gorény orszagosan elterjedt, a zart erdéfoltok kivé-
telével mindenféle él6hely tipusban megtaldlhato, és
az ember jelenlétét elviseli. A molnargorény elsGsor-
ban alfoldi elterjedésd, a sztyeppi él6helyet részesiti
elényben, és kimondottan kertili az emberi jelenlétet.
Mindkét faj taplalékat az apré ragesalok, f6ldon fész-
kel6 madartojasok és -fiokdk alkotjdk.

Természetvédelmi helyzete, védettség: A hazi gorény
igen elterjedt, ezzel szemben a molnargorény alloma-
nya feltehetbleg erésen veszélyeztetett. A két faj kozti
hasonlésag megneheziti ez utébbi pontos megitélé-
sét. Az urgedllomény, mint f6 taplalékforras vissza-
szoruldsa, az él6helyvesztés, illetve -feldarabolédas,
valamint az emberi zavards novekedése komoly ve-
szélyforrasokat rejt. A hazi gorény Magyarorszagon
nem védett, vadaszhato (vadaszidény: julius 1. — feb-
rudr vége kozott), nemzetkozi védelmet élvez (Berni
Egyezmény, EU ElShelyvédelmi Iranyelv); a molnar-
gorény védett, természetvédelmi értéke 50 000.- Ft és
nemzetkozi egyezmények is védik (Berni Egyezmény,
EU El8helyvédelmi Iranyelv).

Gyakorlati beavatkozdsok: A molnargorény célzott
védelme nem konny( feladat, mert egyrészt jelenlé-
te a hazi gorényhez valé hasonlésdga miatt nehezen
igazolhat6, masrészt a sztyeppei él6helyek fenntar-
tdsa és az emberi zavaras csokkentése csak komoly
aldozatok aran kivitelezhetd.

Eurazsiai menyét

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Nagyon ritkan ta-
lalkozhatunk ezzel a kistermeti ragadozénkkal, jolle-
het nagy eséllyel alkalmi vagy dllandé lakéja minden
hazai fitves pusztanak.

Rovid ismertetés: Az eurdzsiai menyét (Mustela
nivalis) a ragadozok (Carnivora) rendjébe tartozo,
18-23 cm testhosszt, 1-7 cm farokhosszusagu, sar-
gasbarna, hasan fehér szinezet(, karcst kiseml8siink.
Az orszag egész teriiletén elterjedt, és bar elsésorban
a fives pusztdk lakdja, megtalalhaté a bozdtosodd,
erdéfoltokkal tarkitott tertileteken, lucernatéblékon,
de egyre inkabb el6é-eléfordul lakott teriileteken is.
F6 taplalékat a ragesalok, elsdsorban pocokfélék al-
kotjak, de a baromfiélak lakéit, mas kistestli énekes-
madarakat és a rovartaplalékot sem veti meg. Nappal
és éjszaka egyarant aktiv lehet. Nem alszik téli dlmot.

Természetvédelmi helyzete, védettség: Hazai dallo-
manyai stabilnak mondhatéak, mezdgazdasagi terii-
leteken ,besegit” a ragcsalok elleni bioldgiai védeke-
zésbe. Hazdnkban védett, nemzetkozi védelmi egyez-
mény mellékletében is szerepel (Berni Egyezmény).

Gyakorlati beavatkozdsok: Célzott természetvé-
delmi beavatkozdast nem igényel dlloményanak hazai
fennmaradasahoz.

Hermelin

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Nagyon ritkan ta-
lalkozhatunk ezzel a ragadozdnkkal, jéllehet barmely,
tavak, patakok, csatorndk mentén hiz6dé, iide hazai
fuves pusztan el6fordulhat.
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Rovid ismertetés: A hermelin (Mustela erminea) a
ragadozok (Carnivora) rendjébe tartozo6, 25-30 cm
testhosszt, 10—14 cm farokhosszisagd, nydron vor-
henyesbarna, hasan fehér szinezetli, mig télen egész
testén fehér szinli (kivéve farkanak utolsé egyhar-
madat, mely mindig fekete), karcst kiseml8siink.
Az orszag egész teriiletén el6fordulhat, bar jelenléte
meglehetésen esetleges. A lakott teriileteket kerdili.
Sziirkiiletben vadaszik, f6 taplaléka a ragcsaldk, els6-
sorban a pocokfélék kozil kerill ki, de nydlfiakat és
madarakat is elfogyaszt. Zsdkmdanya utan el3szeretet-
tel felmaszik a cserjeszintbe is, s6t kosza pockot akar
a vizbe is koveti. Nem alszik téli almot.

Természetvédelmi helyzete, védettség: Hazai alloma-
nya specidlis él6hely-igénye miatt van veszélyben. Ha-
zankban védett, természetvédelmi értéke 10 000.- Ft,
nemzetkozi egyezmény mellékletén is szerepel (Berni
Egyezmény).

Gyakorlati beavatkozdsok: A vizes él6helyek, viz-
parti gyepteriiletek fenntartasa, az emberi zavar¢ te-
vékenység minimalizaldsa el8segiti hazai dllomanya-
nak fennmaradasat.

Mezei cickany
Lasd lentebb a tobbi cickdnyfajjal egyiitt targyalva.

Nagyon ritka emlésfajaink

Itt azokat a természetvédelmi szempontbodl kilo-
nosen jelentds kiseml6s fajokat emlitjitk meg, melyek
el6forduldsara nagyon kevés szaraz gyep lel6helyen
szamithatunk.

A csikos szocskeegér (Sicista subtilis) a ragesalok
(Rodentia) rendjébe tartozd, 5-7 cm testhosszisagu,
8-10 cm farokhossztsagy, sziirkésbarna alapszindg,
hatdn hirom sotét parhuzamos, hosszanti lefuté-
su csikkal diszitett kisemldsiink. Hazai el6forduldsa
olyannyira ritka, hogy 2006 el6tt 70 évig ember nem
lathatta nélunk, jelenleg a Borsodi-Mez8ség Tajvé-
delmi Korzet egyetlen lel6helyén igazolt a jelenléte
csapdazasos vizsgalatok altal, jéllehet bagolykopet
adatok tanusdga szerint ennél valamivel elterjedtebb
lehet. Fokozottan védett, természetvédelmi értéke
250 000.- Ft, nemzetkozi védelem alatt is all (Berni
Egyezmény, EU ElShelyvédelmi Iranyelv, IUCN Eu-
ropai Voros Konyv). A faj lel6helyein specilis, foko-
zott védettséget igényel fennmaradasa érdekében.

A nyugati foldikutya (Spalax leucodon superspe-
cies) szintén a ragcsalok (Rodentia) rendjébe tartozo,
19-27 cm testhosszisagu, 0-0,2 cm farokhosszusagu,
sziirke, tomott bunddju dllat. A foldalatti novényi ré-
szekkel téplélkozd, vak foldikutya csak kivételes eset-
ben merészkedik a felszinre. Vakondtturashoz hasonld
tarasokat készit, am ezek altaldban nagyobbak, hata-
rozott hurkakbdl épiilnek fel, és a kupacban altaldban
két végén hegyesen elharapott, 4—5 cm hosszu gyo-
kérdarabokat taldlhatunk, melyek a vakondturasban
nincsenek. A legtjabb genetikai vizsgélatok szerint a
nyugati foldikutya valéjaban nem egyetlen faj, hanem
tobb faj komplexe. Ez a megéllapitas az egyes elszige-
telt dlloméanyok természetvédelmi jelentéségét oridsi
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mértékben megnoveli, hiszen egy-egy faj fennmara-
désa igy akar egyetlen lel6hely sorsan is mulhat. Foko-
zottan védett, természetvédelmi értéke 500 000.- Ft.
A fentiek miatt minden el6forduldsi helyén specidlis
természetvédelmi kezelést, fokozott védelmet igényel!

Ude gyepek

Torpeegér

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Apré termetd,
kapaszkodd farokkal kozlekedé vorosesbarna szinti
egérfajunk. Okolnyi nagysag, fiifélékbél épitett és
erésebb novényi szarhoz erdsitett fészket készit.

Rovid ismertetés: A torpeegér (Micromys minutus)
a ragcsalok (Rodentia) rendjébe tartozd, 5,5-7,5 cm
testhosszd, 5,2-7,2 c¢cm farokhosszd, vorosesbarna
szOrzetd allat. Orszagosan elterjedt, leginkabb a viz-
partok novényzetében, nadasokban él, de magas no-
vényzetl gyepeken is el6fordul. Novényi részekbél allé
taplalékat harom 6ras ciklusokba szervezett napirend-
je mentén, éjjel és nappal is keresheti. Kis mozgaskor-
zete miatt az él6hely feldarabol6dasa soran keletkezd
akadalyokat nehezen kiizdi le. Téli dlmot nem alszik.

Természetvédelmi helyzete, védettség: A tOorpeegér
elterjedése és allomanya Eurépaban visszaszoruld-
ban van, azonban célzott vizsgalatok hidnydban en-
nek mértéke és teriileti eloszldsa nem ismert. Nem
élvez sem hazai, sem nemzetkozi védettséget.

Gyakorlati beavatkozdsok: Béar a faj pontos hely-
zete hazdnkban nem ismert, a kaszélatlan szegélyek,
mezsgyék fennmaraddsa, f6leg tide, vizparti gyepek
esetében el6segitheti a faj fennmaradasat. Nincs me-
z6gazdasagi kartétele.

Cickanyfajok

Osszefoglalva targyaljuk a gyepeken el6fordulé cic-
kanyfajok (keleti (Crocidura suaveolens), havasi (So-
rex alpinus)), erdei (Sorex araneus), torpe (Sorex mi-
nutus), miller-vizi- (Neomys anomalus), kozonséges
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vizicickdny (Neomys fodiens) és a szaraz gyepeken gya-
kori mezei cickany (Crocidura leucodon)) jellemzéit.

Felismerés, jelenlétre utalo jelek: Rejt6zkodé élet-
modjuk és apré termetiik miatt csak nagy ritkan ke-
rillnek szem elé, azonban fajaik példanyai nagy valé-
szin(iséggel jelen vannak a gyepteriileteken.

Rovid ismertetés: A cickdnyok a cickanyalaktak
(Soricomorpha) rendjébe tartozd, kis termet, jelleg-
zetesen hegyes orrd, rovarevé emlésok. A rendkiviil
gyors anyagcseréji allatok szinte folyamatosan akti-
vak és rovid sziinetekkel megszakitva dllandéan kere-
sik rovarokbol, gilisztakbdl, csigakbol, esetleg kisebb
ragcsalokbol allo taplalékukat.

Természetvédelmi helyzetiik, védettség: Rejtett élet-
modjuk miatt pontos helyzetiik nem ismert, de alegtobb
faj orszagos allomanyat stabilnak tekintik. Hazankban
minden fajuk védett, természetvédelmi értékiik fajtol
fiiggéen 2 000.-, 10 000.- Ft, és nemzetkozi egyezmé-
nyek mellékletén is szerepelnek (Berni Egyezmény).

Gyakorlati beavatkozdsok: Védelmiikért elsGsor-
ban a gyepek és vizes teriiletek természetkozeli alla-
potban tartasaval tehetiink.

Eszaki pocok

Az északi pocok (Microtus oeconomus) a ragesalok
(Rodentia) rendjébe tartozd, 10—13 cm testhosszusé-
gy, 2,7-3,5 cm farokhosszusagy, sziirkés-, vorhenyes-
barna alapszin(, hasan vildgosabb szinezett kiseml6-
stink. Tart6s hazai el6forduldsa a Dunantil harom ré-
gidjaban igazolt, jéllehet bagolykopet adatok tantisaga
szerint ennél azért valamivel elterjedtebb. Ez a jégkor-
szaki maradvanyfaj a legnagyobb hazai pockunk. All6-
vizek partmenti savjiban, az ugynevezett magassasos
tarsuldsok nedves szegélyzéndjaban taldlja csak meg
életfeltételeit. Fokozottan védett, természetvédelmi
értéke 250 000.- Ft, nemzetkozi védelem alatt is &ll
(Berni Egyezmény, EU Eléhelyvédelmi Irdnyelv). A faj
lel6helyein kiilonleges, fokozott védettséget igényel,
mely képes fenntartani a specidlis él6helyet.
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A vadon él6 allatfajok az ember téjatalakité megje-
lenését megel6z6 idGszakokban fejlédtek olyannd,
amilyennek napjainkban latjuk &ket. Ugyanakkor
szamos példat lathatunk arra, hogy egyes madarfa-
jok rendkiviili mértékben alkalmazkodnak az emberi
tevékenység soran megvaltozott kornyezethez, am ez
az alkalmazkodds nem feltétleniil az atalakitott kor-
nyezet jobb mindségét jelenti, hanem csupén a faj
fennmaradasahoz sziikséges ,valaszthaté” utat. Az
ember néhany ezer éves foldi jelenléte soran tobb al-
latfaj, koztik rengeteg madar végleges eltinése volt
visszavezethet$ az emberi faj tdjatalakitd tevékenysé-
gére, Am ez a néhany ezer év evolucids 1éptékkel néz-
ve mérhetetleniil rovid idészak ahhoz, hogy az egyes
fajok genetikai szempontbdl is alkalmazkodjanak az
intenziv emberi jelenléthez, azaz kifejezetten igényel-
jék azt.

Tekintve, hogy a mez&gazdasagi kornyezetben a
gyepteriiletek és vizes élGhelyek testesitik meg egy
adott él8hely természetes vegetacidjat, abbdl kell
kiindulnunk, hogy ezek lesznek azok az él6helyek,
amelyek az adott teriileten él6 fajok szimara a leg-
optimalisabb kornyezetet tudjak biztositani. Nyilvan-
vald, hogy a gyepek jelenlegi allapotukban sem min-
dig azt a képet mutatjak, mint az ember megjelenése
el6tti idészakban, de természetességi mutatdjuk igy
is nagysagrendekkel nagyobb a miivelésbe vont szan-
totertiletekénél.

A természetes vagy természetkozeli élGhelyek és a
mtivelésbe vont teriiletek egymdsba torténd atalaku-
lasara a kozelmultban szdmos példat lathatunk.

Az egykori vizjarta teriiletek (pl. szikes mocsarak,
tavak) a vizrendezéseket kovetéen jelentds mérték-
ben kiszéradt, s ez sok esetben visszafordithatatlan
kovetkezményekkel jar. Az egykori vizes él6helyek
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helyén gyepek keletkeztek, mig a vizelvezetés tekin-
tetében nagyobb karokat szenvedd, elsésorban ma-
gasabb fekvési teriileteken szantdék alakultak ki. Jél
lathato, hogy a legmélyebb teriiletek, amik az atlagos
esGzések soran is jobban telitédnek vizzel, ,felmen-
tést” nyertek a felszdntds aldl, igy napjainkban ezek
az él6helyek jelentik a mez6gazdasagi kornyezet sza-
madra a megujulas lehetdségét. Ott, ahol gyepek még
mutatéban sem maradtak, hosszu tdvon a természe-
ti értékek leépiilése varhato, illetve sok esetben mar
most kimutathaté.

Extrém csapadékos id§jaras esetén a folyamat rész-
ben és idészakosan az ellenkezd irdnyban zajlik, azaz
a mély fekvés tertiletek vizzel telitddnek, a mtivelhe-
t6 teriiletek aranya jelentsen csokken, a szantéterii-
letek mélyebb pontjain kisebb-nagyobb vizes él6he-
lyek (belvizes foltok), gyepesedett teriiletek alakulnak
ki. Az igy 1étrejott, és nyilvanvaléan csak idészakosan
fennmarado6 természetkozeli él6helyek természetvé-
delmi jelentésége hihetetleniil nagy.

A vizzel boritott teriiletek és a teljesen vizmentes
éléhelyek hatarmezsgyéje kiilondsen nagy jelentéség-
gel bir szamos madarfaj szdmadra, kiillonosen a talajon
fészkelSk tekintetében, hiszen egy teriilet taplalékel-
latottsagan tdl a talaj fizioldgiai adottsagai is szerepet
jatszanak egy-egy madarfaj megtelepedésében.

Nem véletlen, hogy példaul a tizok legoptimalisabb
koltShelyei a mély és magasabb fekvési teriiletek ha-
taran helyezkednek el, azaz egy adott région belill a
valtozatos térszinekkel rendelkezd élGhelyeket része-
siti elényben. A koltShely igy aszaly és belviz idején is
optimalis kornyezetet biztosit a faj szdmadra, azaz az
adott évi csapadékmennyiség tekintetében a tertilet
stagtlrésiinek” nevezhetd. Tekintve, hogy a gyepte-
riiletek ardnya jelent6sen csokkent az elmult néhany
szaz év alatt, ugyanakkor a megvaltozott hidroldgiai
kornyezetben is fennmaradtak optimaélis koltShelyek,
sOt részben wjak is kialakultak, a tuzok és mellette
szamos madarfaj is képes volt alkalmazkodni a meg-
véltozott kornyezethez. A talajon valé fészkelés lehe-
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téségét megteremtd biotikus (elsésorban a megfeleld
taplalékbdazis) és abiotikus (els6sorban az optimadlis
vizviszonyok) tényez6k tehdt els6dlegesek a mezé-
gazdasagi kornyezetben, talajon fészkel6 madarak
szempontjabol.

Természetes gyepteriiletek hidnyaban sok madarfaj
esetében az atalakult agrarkérnyezet és a természe-
tes él6helyek hasonlosdga eredményezi a szant6foldi
kornyezethez valo, esetenként egyre fokozodé kots-
dést. Az olyan fajok, amelyek szdmdra az intenziven
legeltetett, foltokban kiritkulé szikes gyepek, azon
belill is a legel6 allatok éltal leginkabb jart és tapo-
sassal kialakitott teriiletek jelentették az optimalis
koltShelyeket (pl. ugartyuk, székicsér), napjainkban
egyre gyakrabban jelennek meg a kopar, novényzettel
gyéren boritott szant6foldi él6helyeken. Nyilvanvalo,
hogy esetiikben a talajel6készitést kovetéen vetendo
kultdrnovény fajtdja nem meghatdrozo, azaz sem az
ugartyuk, sem a székicsér szempontjabdl nem létezik
»kedvezd kultara”

Egy adott él6helyen mar megtelepedett madarak
sikeres koltése szempontjabdl tehat a megtelepedést
kovetden az lesz a leginkabb meghatérozé tényezd,
hogy milyen emberi behatas torténik a koltés kezde-
tén még optimalisnak, igy vonzoénak tiné kolthe-
lyen, azaz milyen kezelés valésul meg az adott mezg-
gazdasagi teriileten.

Ebben a tekintetben is kiemelkedé lesz a gyepek
jelentésége, hiszen minden mezégazdasagi kultdra
koziil a gyep az, ami a leginkdbb extenziv médon mi-
velhetd, azaz a természetvédelmi és gazdasagi szem-
pontok leginkdbb a gyepek esetében taldlkoznak.

A gyepek jellemzéen tobbéves kulturak, melyeket
legeltetéssel vagy kaszaldssal hasznositanak, azaz
mar ka ezelési modjuk is természetkozeli allapotokat
feltételez. A szantéfoldekkel ellentétben jellemzéen
nem szantjak, tarcsazzak, vegyszerezik, mitragyaz-
zak, mely tevékenységek jelentésen veszélyeztetik a
talajon fészkel6 madérfajok koltési sikerét. Az ext-
rém idGjarasi koriilmények (aszély-belviz) is 1énye-
gesen kisebb veszteséget eredményeznek gyepek
esetében, igy az azok mérséklésére tett eréfeszitések
(pl. vizelvezetés, belvizes foltok lecsapoldsa) mértéke
is kevésbé nyilvanval6. A legnagyobb veszélyt érte-
lemszerten a koltési id6ben végzett beavatkozasok
jelentik, igy a madarak szempontjabdl a gyepek ese-
tében a madarvédelmi szempontokat figyelmen kiviil
hagyd, nem megfelel6 médon megvaldsuld legeltetés
esetleges negativ hatdsai mellett leginkabb a gyepek
kaszalasi id6pontja és a kaszalds mddja az els6dleges,
egyben meghatarozé tényezd.

A gyepteriileteken el6fordulé madarfajokat a gye-
pekhez val6 kotédés szempontjabdl alapvetéen ha-
rom f6 csoportra oszthatjuk.

(1) A madarfajok egy része szempontjabdl a gyepek
a koltésre alkalmas élGhelyet jelentik. Ezek nyilvanva-
l6an olyan talajon fészkelé madarak, amelyek fészkét
jellemzéen gyepes él6helyeken, gyepekkel tarkitott
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mozaikos agrir-kérnyezetben taldljuk. Ertelemsze-
riien e fajok esetében a megfelel$ taplalékbazis biz-
tositottsaga mellett a fészkelésre és koltésre alkalmas
kornyezet biotikus és abiotikus tényezéi is alapvetéen
meghatdrozok.

(2) A madarfajok egy masik csoportja ugyan koltési
idében rendszeresen el6fordul a kiillonféle gyepes é16-
helyeken, ugyanakkor fészkelési szokdsaibél adéddan
fészkét nem kozvetleniil a gyepteriiletek talajara, ha-
nem a gyepeken taldlhat6 alkalmas koltShelyekre (pl.
fak, bokrok, fasorok, facsoportok stb.) vagy a gyepes
éléhelyek kozelében taldlhaté egyéb élShelyekre (pl.
emberi telepiilések, kozeli erddk, fak stb.) rakja. Az e
csoportba tartozé madarfajok gyepekhez valé kot6-
dése els6sorban a gyepek kindlta megfeleld taplalék-
bazis kimeritésében nyilvanul meg.

(3) A harmadik csoportba olyan madarfajok tar-
toznak, amik Magyarorszagon nem fészkelnek, de a
magyarorszagi gyepteriiletek meghatarozé él6helye-
ik 6szi és tavaszi vonuldsuk sordn, illetve a téli hona-
pokban. Ertelemszertien az ebbe a csoportba tartozé
fajok szdmara a gyepteriiletek Gszi, téli és kora tavaszi
idészakban nyujtotta taplalékbazis, illetve a megfele-
16 kezelés eredményeként kialakulé alkalmas buvé-
és éjszakazd helyek megléte teszi a gyepes teriileteket
megtelepedésére alkalmas él6helyekké.

A gyepteriiletekhez kotheté madarfajokat az aldb-
biakban ismertetjiik, kiilonos tekintettel a gyepekhez
val6 kotédésiik és a gyeptertiletek kezelése soran tor-
téné veszélyeztetettségiik alapjan.

Rovid egyedfejlédéstiek: olyan fajok, melyeknél a
fészeképités, tojasrakas, kotlds és fickanevelés 1-1,5,
de legfeljebb 2 hénap alatt megtorténik. Kotldsi ide-
jik jellemz&en 2-2,5 hét, illetve a fidkak viszonylag
hamar 6nallé6 mozgasra képesek, azaz a mezdgaz-
daségi teriiletek kezelése szempontjabdl kritikusnak
nevezhet6 id4szak rovid. Ilyen fajok példaul a fogoly,
a firj, a bibic, a mezei pacsirta, a sarga billegetd, a
cigdnycsuk, a rozsdds csuk vagy a sordély.

Hosszu egyedfejlédéstiek: olyan madérfajok, ame-
lyek kotlasi és fiokanevelési ideje 0sszességében leg-
alabb 2 hénapot igényel. Kotlasi idejiik legalabb 3 hét,
illetve fiokaik lassan fejlédnek, aktiv helyvéltoztatds-
ra csak néhany hetes korukban képesek, azaz a mez6-
gazdasagi teriiletek kezelése szempontjabdl kritikus-
nak értékelendd idGszak meglehetésen hossza. Ilyen
fajok példaul a haris, az ugartyuk, a székicsér, a réti
fillesbagoly vagy a hamvas rétihéja.
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Fiisti fecske (Hirundo rustica)
Népies nevei: kéményi fecske,
istenfocske, villasfarku fecske
Vonul6 madar. Védett.

A verébnél kisebb testii €s kecsesebb
madar. Homloka és torka voroses szi-
nl, hata kékesfekete, alsé oldala fehér.
Farka erdsen villas.

Hegyes szarnya és mélyen villas farka
roptében is feltling. Sarbol és szaraz
novényi részekbdl tapasztott fészke
feliilr6l nyitott.

Elofordulas: Kotédik az emberi
épitményekhez. Allattarté telepeken,
istallokban telepesen kolt, mig falvak-
ban, kisvarosokban, melléképiiletek-
ben, hazak, tanyak fedett részeiben
inkabb maganyosan. Az 6szi vonulas
elott 6sszeallod éjszakazod csapatok a
nagyobb nadasokat kedvelik.

Koltés: Fészkét fedett helyen, jellem-
zOen védett helyre, a tetészerkezet
latszo elemeire, eresz ald, gerendakra
épiti. Evente kétszer kolt ugyanabban
a fészekben, el6szor majusban, majd
juliusban. Csak a t0j6 kotlik, a him a
fészek épitésében ¢€s a fiokak nevelé-
sében vesz részt.

Taplalék: Kizarolag repiil6 rovarokat,
igy legyeket, szunyogokat, levéltetve-
ket, lepkéket, stb. fogyaszt. A gye-
peken legel6 allatok kornyezetében

gyakran vadaszik.

Mit tehet a gazdalkodo? A fiisti fecske rovarevé madarfajunk, jelenléte a haszonallataink
kornyezeteében kifejezetten elonyos. A fészek alatt felhalmozodé tiriilék felfogasara alkalmazha-
tunk ,.fecskepelenkat” (fészek ala rogzitett deszka) a fészek leverése helyett. Epiiletek oldalfalain
mi fecskefészek kihelyezésével segithetjiik megtelepedésiiket (www.mme.hu).

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
E E P|K|K|K|K|K]|]K]|E E E E E

R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = koltés, E = elsfordul
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Ciganycsuk (Saxicola torquata)

Népies nevei: czigany stiglicz, karogébics

Vonulé madar, enyhe teleken attelel. Védett.

A verébnél kisebb, vékony csoril és vékony 1abu madar. A him feje és
torka fekete, melle narancssargas szinii. A tojok és a fiatalok barnas
alapszintiek, némi csikozottsdggal. Feje ardnylag nagy, farka sotét.
Leginkabb magasabb kordkon, bokrokon, keritésen iilve lathatjuk,
amint leshelyérdl vadaszgat. A fészek és fiokak kornyezetében
csettegd riasztohangot ad.

Elofordulas: A zart erdok és monokulturdk kivételével szinte
barhol eléfordul. A bokros mezsgyék, csatornapartok, utszegélyek,
gazos telkek és nedves rétek madara.

Koltés: Aprilistol juniusig évente kétszer kolt. A foldon vagy ala-
csony bokrokon 1év0, a slirli novényzet koze rejtett fészekben a fia-
talok kikelés utan 10-12 napig maradnak, de kirepiilés utan a sziil6k
még két hétig etetik dket.

Taplalék: Rovarevd. Egy-egy kiemelked6 pontrol, lesbdl vadaszik
elsésorban repiild rovarokra, de gyakran a talajon is zsdkmanyol pokokat, larvakat, kisebb bogarakat.
Mit tehet a gazdalkodd? Junius utdnra iddzitett kaszalas, illetve kaszélatlan teriiletek meghagya-
sa; szegélyteriiletek, arokpartok kimélete, égetés melldzése; vegyszerhasznalat mellézése, illetve
meérséklése; mozaikos birtokszerkezet kialakitasa.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Oki. Nov. Dec.

R|IR|E|P|K|K|]K|K|K|K|]E|E|E|E|E|E]|]E]|]E]|R]R

R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = koltés, E = eléfordul

Mezei veréb (Passer montanus)

Népies neve: csuri

Alland6 madar. Védett.

A hazi verébnél kisebb és karcsubb. Csokoladébarna

fejteteje €s fehér fejoldala van, amin két oldalt fekete folt " ‘\{ Y

lathatd. Torokfoltja kicsi és hatarozott. N ‘ N
Jellemzden csapatos madar, leginkabb a kisebb mérete N WY \

¢s fejmintdzata kiilonbozteti meg a hozza hasonlo, vele e \‘\\ \
rokon hazi verébtol. L. - N N

Elbfordulds: A nagyobb véarosok bels6 részeinek kivéte- Chny WARSZ=E0 ZTEN \\
1ével nalunk még mindeniitt gyakori, am eurépai alloma- = \\\ D
nya csokken. Falvak, parkok, tanydk, allattarté telepek '
kornyékén csapatosan mozog.

Koltés: Természetes vagy mesterséges oduban, repedésekben, a legkiilonfélébb iiregekben fészkel.
Evente kétszer kolt aprilistol jiniusig.

Taplalék: A vegetacios idOszakban, kiilondsen fiokaneveléskor elsddlegesen rovarokkal taplalko-
zik (bogarak, saskak, hernydk), télen sok gyommagot fogyaszt. Gabona- és napraforgo6foldeken is
taplalkozik, gyakran lathato az etetdvalytk kornyékén.

Mit tehet a gazdalkod6? Allattarté telepek fenntartasa; vegyszerhasznalat melldzése, illetve mér-
séklése; mozaikos birtokszerkezet kialakitasa; fészekoduk kihelyezése.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.

E|E|E|E|E|E|K|K|]K|K|K|K|E|E|E|E|E|E|E]|]E]|E]|E]|E]|E

R = ritka, P = parvélasztds, K = ksltés, E = eléfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddarfajok gyepeinken

Fogoly (Perdix perdix)
' Népies nevei: fogolmadar, fiiri

y } -,
|

X
&

W\
N

manyai vadaszhatok.
A facannal kisebb méretii, rovid
¢és vOros farku facanféle. Az
Oreg madar hati része barnas sa-
vozasu, nyaka és melle sziirkés,
torka, homloka narancsbarna. A
=5 himek hasan jellegzetes, patko-
alakt mélybarna folt talalhato.
A fiatalok egész teste barnasan
savozott; leginkabb facancsibé-
hez hasonlitanak.
Rejtett életmodu, félénk madar,
Kkay leginkdbb perregd hangja alap-
1—"4!/ jén ismerhetjiik fel. Megriaszt-
va farkanak élénkvords szine
¢s ¢élénk riasztobhangja alapjan
azonosithatjuk. Télen kisebb
csapatokba verddik.
Elofordulas: Foként mezOgazdasagi teriileteken, szantofoldek szegélyében, gyepeken fordul eld, de
kedveli az ut menti arkokat, csatornapartokat is. Meghataroz6 szaméra a biivohelyiil szolgal6 fa- és
bokorcsoportok, magas fiivii teriiletek jelenléte.
Koltés: Monogam parok alakulnak ki, a tytk aprilisban, majusban rakja le akar tiznél is tobb
tojasat, a foldon kapart mélyedésbe. A fiokak kelés utan elhagyjdk a fészket, de csak 2—-3 hetesen
lesznek ropképesek.
Taplalék: Foként gyommagvak, z6ld ndvényi részek, kisebb aranyban rovarok szerepelnek ét-
rendjében. Koltési idoben kifejezetten rovarevd, a fiokak kizardlag allati eredetii taplalékot, foként
rovarokat fogyasztanak. T¢li taplaléka kiilonféle magvakbol all.
Mit tehet a gazdalkodd? A junius utanra iddzitett kaszalas nem tesz kart a fészkekben és a kikelt
fiokakban; a rovarirt6 szerek hasznalatanak mérséklésével, illetve melldzésével a megfeleld tapla-
1¢kforras megdrizhetd; a tdblak melletti szegélyteriiletek, fas, bokros ¢l6helyek idealis buvohelyet
jelentenek a ragadozdk eldl, fontos ezek megdvasa vagy ilyenek kialakitasa; a szegélyek égetése
soran a taplalékforras és a buvohely is megsziinik, ezért ez keriilendd; a legeltetéses allattartassal a
legeld rovarvilaga feldusul, megfeleld taplalékforrast biztositva ezzel a faj szaméra. A fogoly vélto-
zatos €l6helyeket, a kisparcellas mozaikos birtokszerkezetet kedveli.

/ _.- @ csibe
e f Allandé madar. Tenyészett allo-

e

Jan. Feb. Mar. Apr. Ma;j. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
E E E E E|P|P|K|K|K|K]|]K]|]E]|E E E E|P|P|K|K|K]|]K|K

R = ritka, P = pdrvdlasztds, K = kéltés, E = eléfordul
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Mezei pacsirta
(Alauda arvensis)
Népies nevei.:
szantoka,
szanto-pityer
Vonul6 madar,
enyhébb teleken
attelel. Védett.
Verébnél nagyobb
termetli, vékony
csOrli madar. Alap-
szine sargasbarna,
az 0reg madarakon
csikos, a fiatalo-
kon inkabb pettyes
mintédzattal. Rovid
fejbubjat gyakran
lesimitja. -
Leginkabb hangja L{;‘é//
alapjan ismerhet- -

juk fel. Naszido-
szakban az égbe
szinte fliggdlege-
sen felemelkedik, mikdzben folyamatosan énekel. Hangja a pusztai kdrnyezet meghatarozo eleme.
A foldrdl megriasztva rovid pirregd hangot ad, illetve ilyenkor sz€ls6 faroktollainak fehér szine is
feltlind.

Eldfordulas: Nyilt gyepeken, pihentetett teriileteken kolt leginkdbb, de mindenféle mezégazdasagi
kultaraban megtalalhatd. Kedveli a legeltetett teriileteket, ahol a ndvényzet kelld magassagira van
ragatva, ugyanakkor fészkét is el tudja rejteni. Késd dsszel elvonul, a telet Dél-Europaban tolti.
Enyhébb teleken kisebb 1étszamban attelel.

Koltés: Koran kolt; rendszerint két fészekaljat repit aprilis és junius kozott. Fészkét a talajra rakja.
A felriasztott madar alacsonyan, a fészek kornyékén, egy helyben, a levegdben szital. 4-5 fiokat
nevel, amelyek mar tiznaposan elhagyjak a fészket, &m csak 3 hetesen valnak ropképessé.
Taplalék: Tavasztol 6szig, fokeént a koltési idoszakban, elsésorban rovarokkal taplalkozik. Az &szi
¢s téli idészakban egyre tobb magot (fiifélek és gyomok magvait) fogyaszt.

Mit tehet a gazdalkodo? A junius utanra iddzitett kaszalas nem tesz kart a fészkekben és a kikelt
fiokakban; a rovarirtd szerek hasznalatanak meérséklésével, illetve mellézésével a megfeleld tap-
lalékforras megdrizhetd; a kaszdlatlan savok, illetve a tadblak mellett meghagyott, vegyszermentes
szegélyteriiletek idealis buivohelyet jelentenek a ragadozok eldl; a szegélyek égetése soran a tapla-
1ékforras és a buvohely is megsziinik a teriileten, ezért az égetés keriilendd; a legeltetéses allattar-
tassal a legeld rovarvilaga feldusul, megfeleld taplalékforrast biztositva a faj szdmara.

=
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R = ritka, P = parvdlasztds, K = ksltés, E = el8fordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Haris (Crex crex)

Népies nevei: kétkés madar, harsmadar
Vonul6 madar. Fokozottan védett.
Natura 2000 jelol6faj.

Gerle nagysagt guvatféle. Laba és ujjai
viszonylag hosszuak. Hatoldala barnas-
vordsesen pettyezett, a nyaktajék sziir-
ke. Szarnyain egy-egy vordsbarna panel
lathat6. Hangja kéttagl krek-krek.
Rendkiviil rejtett életmoda madar,
jelenlétét leginkabb jellegzetes hangja
arulja el. Leggyakrabban éjjel szol,

de né¢ha nappal is hallhato. Felrepiilve
legfobb jellegzetessége a szarnyak vor-
henyes szinezete, amelyek ilyenkor és
,,Jandolaskor” valnak lathatova.
Eldfordulas: Klasszikus él6helyei a
sik- és dombvidéki laprétek, azoknak
is a mélyebb fekvési teriiletei. Vonulas
soran belvizes szantokon (pl. lucerna-
foldek mélyebb részein) is eléfordul-
hat, s6t idonként fészkel is szantofoldi
kornyezetben. Osszel elvonul, a telet
Afrikéban tolti.

Koltés: Késon, majus végén, junius ele-
Jén kezd csak koltésbe, igy a fiokaneve-
1és id6szaka augusztus kozepéig is elhtizodhat. Poligdm madar, igy egy hangot ad6 him kornyezeté-
ben t6bb tojo is lehet. A fiokak fészekhagyok, de csak egy honapos korukban lesznek ropképesek.
Taplalék: Alapvetden rovarevd (hangyak, szocskék, bogarak), de férgeket, csigakat is fogyaszt.
Néha kisebb kétéltlieket, kisemldsoket, s6t madarfiokéakat is zsdkmanyol.

Mit tehet a gazdalkodd? A haris rend-
kiviil érzékenyen reagél az él6helyén
folytatott mezdgazdasagi tevékeny-
ségekre — az augusztus végén végzett
kaszalas biztosit megfeleld védettséget
a fiokaknak; fontos a vadriasztolanc
hasznalata, mivel a madar szivesen
lapul le, nehezen hagyja el a teriiletet; a
vizes €l6helyek, belvizes foltok, tokak
meghagyasaval, illetve a rovarirto sze-
rek melldzésével megfeleld élohely és
taplalékforras biztosithato; a mély fek-
vési, vizallasos szantoteruletek muve-
1ésének elhagyasaval tovabbi alkalmas
¢léhelyek hozhatok létre.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mg;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010 41



Krdll Attila

Tazok (Otis tarda)

]Yépies neve: vadpoka P e :
Alland6 madar. Fokozottan
védett. Natura 2000 jel616faj.
Pulyka nagysagu, robosztus |
megjelenésii madar. Hata
mélyvords alapon feketén
keresztsavozott. A tyuk ki-
sebb méretli, az 6reg kakasok
nyaka igen vastag, a mellen
vorhenyes széles 6rv huzo-
dik. Mindkét nemre jellemzd
az erdteljes szarnyak feltlind
vilagos szine.

A diirgé madarak kiforditott
fehér tollruhdjukrol kony-
nyen felismerhetdk. A tyuk,
kiilondsen a szaporodasi
idészakban rendkiviil rejtett
¢letmodot folytat. Veszély
esetén a fészken iil6 és fiokat
vezetd madar lapulva probal
elrejtdzni, gyakran csak 1-2
méter tavolsagbol ugrik fel, maskiilonben nagyon félénk madar. A koltd tyukok és fiokak rejt6zo
technikdja tokéletes. Ropte erdteljes.

Elofordulas: A nyilt, pusztai kornyezet madara. Diirgéhelyei foként a szikes gyepek €s az azokat
ovezd szantoteriiletek, &m koltésre a magasabb fiivii, sztyepp- és mocsarrétek, illetve az ezek terii-
letén kialakult szantok a legalkalmasabbak. Télen kotddik a repcevetésekhez, ahol nagyobb csapa-
tokban taplalkoznak. Hozzaférhetd taplalék hianyaban egészen Dél-Europaig elkoborol.

Kolteés: Foldon fészkel, ahova 1-3 tojast tojik. A tojasrakas aprilis masodik felében kezdddik, de

a fészkeldhely feltérképezését mar marcius kdzepétol végzik a tytkok. A négy hétig tarto kotlast
kovetden a fiokak még tovabbi 68 hétig fokozott veszélynek vannak kitéve, mivel ilyenkor még
ropképtelenek.

Taplalék: Mindenevd. Valtozatos étrendje foként rovarokbdl (bogarak, saskak stb.) all, de kisebb
ragesalokat is fogyaszt. Emellett rendszeresen eszik magvakat és z6ld ndvényi részeket is. Fioka-
it eleinte kizarolag rovarokkal taplalja, majd 2—3 hetes koruktol fogyasztanak névényi taplalékot
is. Nyar végétdl gabonatarlokon, friss vetésii lucernafoldeken, dszi vetésekben taplalkozik. Télen
elsddleges taplaléka az 6szi kaposztarepce atteleld zold levele.

Mit tehet a gazdilkod6? A madar megszokott diirgd- és koltohelyeket hasznal, ezek védelme
kiemelkedd fontossagu, zavarasuk komoly karokat jelenthet; kolt6helyén aprilis 15. és julius 15.
kozott fokozott figyelemmel végzett munka, illetve a talajmiivelés, kaszalas, vegyszerezés melld-
zése sziikséges; ember vagy jarmii kozvetlen kozelébdl felriadd tizok észlelésekor fiiggessze fel a
munkavégzést, és haladéktalanul értesitse a nemzeti park természetvédelmi szakembereit!

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddarfajok gyepeinken

Ugartyuk
=2 (Burhinus oedicnemus)
f;’ Népies nevei: tizok-

o sneff, bagolyfejti lile,

_— / / T ( parlagi sneff, homok-
o3 /’ff’;}//}/“’ﬁ- ' sneff
7, / /9 / £l Vonulé madar. Fokozot-
"‘; / A ‘ tan védett. Natura 2000
/1y jelléfaj.
. o 4 Kériilbeliil facantytk
Tees v méreti madar. Vila-
= gosbarna, savozott
rejtészinének kdszon-
hetden jol beleolvad
kornyezetébe, leginkabb
¢lénksérga szeme, csor-
tove ¢€s laba feltlind.
Ejjel aktiv, athaté hang-
jat is ilyenkor hallatja.
. —. _ Napkdzben sokat pihen,
HKofcny - ha kozelediink felé,
eldszor elszalad, majd
komolyabb veszélyt
sejtve felrepiil. Ilyenkor

a szarnyvége fekete-fehér mintézata teszi feltinvé.

Elofordulas: ElsOsorban az alacsonyfiivii, legeltetett teriileteken kolt. Megtalalhato allattarto tele-
pek, gulyaéllasok kozelében, felhajtd utak mentén is. Kedveli a szikfoltos, szikpadkés nyilt él6he-
lyeket. Hasonloan kopar teriiletek a tavaszi talajmunkék sordn kialakuld gyomosodé ugarok, illetve
a tavaszi iddszakban a kapas kulturdk (napraforgd, kukorica) is. Ezeken az tjszerti é16helyeken
egyre gyakrabban kolt. Osz végéig elvonul, a telet a Foldkozi-tenger partvidékén tolti.

Koltés: Talajon fészkel, jellemzden 2, néha csak 1 tojast rak. Méjus elejétdl juliusig tart a koltési
1d0, a fészek pusztulasa esetén potkoltésbe kezd. A fiokak fészekhagyok, veszély esetén lelapulnak,
ilyenkor gyakorlatilag észrevehetetlenek.

Taplalék: Taplaléka kizarolag allati eredetli. FOként rovarokat (szocskék, saskak, bogarak), giliszta-
kat, larvakat, de gyikokat, békéakat, kisemlOsoket is fogyaszt.

Mit tehet a gazdalkodo? A faj a legeltetéses allattartdshoz kotddik: a ragott, taposott teriileteken
fészkel, illetve az allatok kornyezetében felszaporodd rovarvildg jelenti fo taplalékforrasat; a vegy-
szeres rovarirtds komoly kérokat jelenthet, javasolt annak mell6zése; a zavarast nehezen visel? faj,
a koltd és az dszi vonulds eldtt gyiilekez6 madarak nyugalmanak biztositasa fontos; f6ldon fészkel,
ezért a gépi talayjmunkékat nagy odafigyeléssel kell végezni.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
R|P|K|K|K|K|K|]E|E|E|E|E]|E]E

R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = kéltés, E = eléfordul
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Krdll Attila

Nagy goda

(Limosa limosa)

Népies nevei.: lotyo-
sneff, vonydsneft,
gombosorru sneff
Vonulé madar. Fokozot-
tan védett. Natura 2000
jelolofa;.

Hosszu ¢sorii, hosszu
labt partimadar. Laba
rOptében talér a farok
vonalan, igy ropte igen
jellegzetes. A farok téve
fehér, a végén egy sz¢-
les fekete végszalaggal.
Koltési idében az oreg
madarak feje, nyaka és
melle élénkvords.

A fészek és fioka koze- e 7

1ében az ember jelenlé- <

tére jajveszékeld hangot : ®
ad, ilyenkor a kozelben i

kolté madarak kdzosen probaljak elriasztani a betolakodot. A kordz6 madarak szarnyén a széles
fehér szarnycsik is jol lathato.

Elofordulas: Klasszikus €¢l6helyei az alfoldi vizes €él6helyek, nedves mocsarrétek, zsombékos
szikes rétek. Csapadékos években tobb iddszakos vizallas kornyékén, igy a belvizes szantdkon is
megtelepszik. Tavasszal és foként dsszel nagyobb csapatokban vonul 4t Magyarorszagon, 4m a
fagyok bealltaval kénytelen délre huzodni. A telet Dél-Eurdpaban és Eszak-Afrikaban tolti.

Koltés: Evente egyszer kolt, a fészek pusztulasa esetén potkoltésbe kezd. Néhany pér laza telepet is
alkothat. Egyszer(i fészkét flicsomok, zsombékok kozé épiti, 3—5 tojast rak. A fiokak fészekhagyok,
egy honaposan lesznek ropképesek.

Taplalék: Koltési idoben taplaléka foként allati eredetti, igy elsdsorban vizi gerincteleneket (rova-
rok, férgek, csigdk), de valamennyi ndvényi részt (pl. magvakat) is fogyaszt. Taplalékat a vizben,
iszapban keresgélve szedi 0ssze érzékeny, hosszu csorével.

Mit tehet a gazdalkodo? A gyepeken, szdntokon 1€v4 vizes éldhelyek, valamint azok laza part-
szegélyei adjak {6 fészkeld és taplalkozo teriileteit, ezért fontos ezek megdrzése; a jinius utanra
idozitett kaszalas nem tesz kart a fészkekben és a kikelt fiokakban; a zavarast nehezen viseli, ezért
koltési iddszakban fontos a fészkeldhelyek nyugalmanak biztositésa.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
R | E E E PIK|K|K|K]|]K]|E E E E E E E E E R

R = ritka, P = pdrvdlasztds, K = kéltés, E = eléfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Hamvas rétihéja

(Circus pygargus)

Népies nevei: réti kanya,
bagolyfejli kanya

Vonul6 madar. Fokozot-
tan védett. Natura 2000
jelolofa;.

Hosszu szarnyu és hosszu
farka ragadozomadar. A
him feje, nyaka és hata
hamusziirke, fekete savval
a szarnyon. A tojok és
fiatalok barnas szintiiek,
fehér faroktdvel. A fiokak
¢s fiatalok melle homogén
vorhenyes szinfl.

Ropte konnyed, mintha
uszna a levegdben. A fold
felett 2-3 méterrel imbo-
lyogva repiil vadaszat koz-
ben a talajfelszinen lapul6
allatok utan kutatva.
Elofordulas: Nagyobb
kiterjedésii nedves rétek, turjanosok, mezdgazdasagi teriiletek madara. Bar jellemz6 koltOhelyei

a zsombekos, sdsos foltok, idénként gabonakultirdkban is megtelepedhet. Osszel elvonul, a telet
Afrika trépusi tertiletein tolti.

Koltés: Evente egyszer kolt, talajon 1év6 fészkébe 4-5 tojast rak. Optimalis koltéhelyen laza tele-
pek alakulhatnak ki. Kelés utan 4 héttel a fiokak elmaszkalnak a fészektdl, de csak tovabbi 3 hét
mulva lesznek ropképesek.

Taplalék: Taplaléka kisemldsokbol, gyikokbol, madarakbdl és nagyobb rovarokbol all. A f61don
fészkel6 énekesmadarak frissen kirepiilt fiokai a nyari id6szakban taplalékdnak meghatarozo részét
adjak.

Mit tehet a gazdalkodo? A vizes, nedves ¢él6helyeket kedveli, ezért fontos ezek fenntartasa, meg-
Orzése; a nadasok, zsombékosok égetése kerililendd, mert ez a fészkelésre alkalmas helyeket telje-
sen felszamolja; a julius utanra idézitett kaszalds nem tesz kart a fészkekben és a kikelt fiokakban;
kaszalatlan savok meghagyasaval taplalékforrasa ndvelhetd; gabontablakban is megtelepszik, igy a
fészkekre, fiokakra arataskor figyelemmel kell lenni.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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Krdll Attila

Szalakota
(Coracias garrulus)
Népies nevei.: kék-
csoka, zoldcsoka,
vasvarju, kékmatyas
Vonulé madar.
Fokozottan védett.
Natura 2000 jeld16-
faj.

Csoka nagysagu
madar. Feltlind kék
szinei, rozsdavoros
hata és jellegzetes
testalkata miatt
konnyen felismerhe-

to faj. y
Leginkabb pihenés 2l
kozben figyelhetjiik /

meg, amint szaraz

agakon, légvezetékeken, baldkon iilve lesi zsakmanyat. Ropte erdteljes, néha imbolyg6. Kerregd
hangja alapjan is felismerhetd.

Eldfordulas: Jellemz0 élettere a nyarfasorokkal, ligetekkel, facsoportokkal, nedves rét-foltokkal
tarkitott homokpusztai t4j. A gyepekhez erdsen kotodik, de gyepekkel mozaikolt szant6foldi kor-
nyezetben is eléfordul. Osszel elvonul, a telet Afrika tropusi teriiletein tolti.

Koltés: Nagyobb harkalyoduban vagy mesterséges fészekoduban kolt, ahol a 4-6 fioka egy honapig
nevelkedik.

Taplalék: Foként nagyobb testli rovarokat (pl. saskak, szocskék, bogarak) zsakmanyol, de ragesalo-
kat, gyikokat, békakat, s6t csigakat is rendszeresen fog. Jellemzden a talajon vadaszik, de a kasza-
laskor felrepiild szocskéket akar a levegOben is elkaphatja.

Mit tehet a gazdalkodd? Gyepteriiletekhez, legelokh6z k6tddo faj, ahol a legeld allatok koriili
gazdag rovarvilag jelenti fo taplalékforrasat; a valtozatos él6helyet, a kisparcellas mozaikos bir-
tokszerkezetet kedveli; a fasorok, puhafas ligetek megdrzése, illetve ijak telepitése természetesen
fészkelShelyet jelent szamara; él6helyein D-tipusii mesterséges fészekoduk kihelyezése javasolt,
mivel azokat szivesen hasznélatba veszi.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
R|P|K|K|K|K]|]K]|E E E R

R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = kéltés, E = eléfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Bibic

(Vanellus vanellus)
Népies nevei:
libuc, bébic
Vonul6 madar.
Védett.

Galamb nagysagt
partimadar. Feje
viszonylag nagy, a
fejtetején jellegze-
tes, hosszu tollbo-
bitat visel. Hata,
szarnyai sotétek,
olajzold arnya-
lattal, a szarnyak
végén vildgos
folttal. Testalja és
faroktove fehér.

A 161don pihend
madarat a fejteton
1év4 bobitarol konnyen felismerhetjiik. Roptében lekerekitett szarnya és csapong0, kissé lepkeszerti
ropte alapjan hatérozhatjuk meg. A fészek vagy fioka kozelében 1évo embert, munkagépet tdmadja,
mikdzben vészesen jajgatod riasztohangot ad.

Elofordulas: Leginkabb a legeltetett nyilt szikes kornyezetben taldlkozhatunk vele, de minden na-
gyobb, szamara alkalmas gyepfolton eléfordulhat. Jelentds a szantofoldi kdrnyezetben kolté mada-
rak aranya, amelyek elsdsorban a belvizes foltok kornyékén fordulnak elé. Osszel elvonul, a telet
Dél-Eurdpaban, illetve Eszak-Afrikaban tolti.

Koltés: Marcius végén, aprilis elején kezd koltésbe. Talajon 1évo fészkébe rendszerint 4 tojast rak.
A fidkak a kikelést kdvetden egy darabig a fészek kozelében maradnak, késdbb messzebbre is el-
maszkalnak, de ropképesek csak hetekkel késobb lesznek.

Taplalék: Els6sorban allati eredetii taplalékot fogyaszt (rovarok, pokok, csigak és férgek), ndovényi
magvak, z6ld ndvényi részek csak egészen kis aranyban szerepelnek étrendjében.

Mit tehet a gazdalkodo? A valtozatos, kisparcellas-mozaikos birtokszerkezetet kedveli; legel6k-
hoz kotddo faj, ahol a legeld allatok koriili gazdag rovarviladg, valamint a gyepeken, szantokon
talalhato vizes €él6helyek gerinctelen allatai jelentik 6 taplalékforrasat; a mély fekvési, vizallasos
gyep- ¢és szantoteriiletek miivelésének elhagyasaval megfeleld éldhelyek biztosithatok szamadra; a
junius utanra iddzitett kaszalas nem tesz kart a fészkekben és a kikelt fiokdkban; a zavarast nehezen
viseli, ezért koltési iddszakban fontos a fészkeldhelyek nyugalmanak biztositasa.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = kéltés, E = eléfordul
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Krdll Attila

Vetési varju
(Corvus frugilegus)
Népies nevei: papis-
ta varju, teleki varji
Alland6 madar.
Védett.

Tollazata fekete
szinl, némi fémes
kék csillogassal.
Csore erdteljes; az
oreg madarak csor-
tove koriili csupasz
borfeliilet vilagos
szinl.

Homogén fekete
szine €s sereges
eléfordulasa alapjan
konnyen felismer-
hetd. A téli idészak-
ban az északkeleti
tertiletekrdl érkezé madarakkal feldasult magyarorszagi alloméany hatalmas rajokban mozog, a
koltési idoben laza csapatokban taplalkozik.

Elofordulas: Legfontosabb koltOhelyei a fasorokkal, facsoportokkal tarkitott nyilt mezdgazdasagi
tertiletek. Emberi telepiilések hataran, artéri erdokben is kolt, s6t nagyobb varosokban is megtelep-
szik. A téli idészakban rendszeresen megjelenik a nagyvarosokban, ahol allomanya az északkeleti
iranybol érkezd madarakkal jelentdsen feldtsul.

Koltés: Telepesen fészkel, egy-egy telepet akar tobb szaz par is alkothat. Evente egyszer kolt; az
elsd koltés meghitsuléasa esetén potkoltésbe kezd. A fészket a tojo épiti magas fakra, letordelt vé-
kony 4gakbol, majd a fészek belsejét sarral tapasztja ki. 4-5 tojast rak.

Ures fészkei tobb mds védett fajnak is otthont adnak, mint példaul a voros vércsének, erdei fiilesba-
golynak vagy a fokozottan védett kék vércsének.

Taplalék: Foként allati eredetli taplalékot fogyaszt (pl. rovarokat, gilisztakat, pockokat), de min-
denféle hulladékot 0sszeszed és a dogre is szivesen rajar. Tavasszal a csirazasnak indult és kihajtott
kukoricaban, gabondban, azok fogyasztasaval karokat okozhat. Osztdl egyre tobb magvat fogyaszt,
tobbféle kultirndvény magjat is megeszi.

Mit tehet a gazdalkodo? Fasorok, facsoportok védelme, a koltési idében a zavards melldzése,
mozaikos birtokszerkezet kialakitasa.

o /_.- / { ¢ -
rFy Ty ~ -
7/ )il .-,»/ > e 7.9

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = koltés, E = eléfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Sordély (Miliaria calandra)
Népies nevei: surgyé, kolesmadar
Allandé madar. Védett.

A verébnél nagyobb termetii sar-
manyféle. Alapszine sziirkésbarna,
sOtétebb savozassal. Hasoldala
vilagosabb. Csoére rovid, vaskos.
Gyakran iil valamilyen magaslati
ponton, igy bokor tetején, 1égve-
zetéken vagy magasabb koron.
Tavasszal a him leginkabb kulcs-
csorgésre emlékeztetd egyszeri
éneke alapjan ismerhet6 fel. Rovid
repiilésekor labat gyakran l6gatja.
Elofordulas: Sik- és dombvidéki
nyilt teriiletek, fakkal és bokrokkal
tarkitott gyepek, mezdgazdasagi
tertiletek, legeldk, parlagok jelleg-
zetes madara. Fontos szamara a
kitilésre alkalmas magaslati pontok
jelenléte. Gyakran kolt lucernatab-
laban. Télen csapatai ugarteriilete-
ken taplalkoznak.

Koltés: Aprilis elejétél junius
végéig kétszer is kolthet. Fészkét a
talajra vagy suirli bokor talajhoz ko-
zeli részére épiti, amibe 45 tojast
rak. A koltést €s a fiokak nevelését
a tojo végzi, a him ekdzben a terri-
toriumot 6rzi. Poligdm madar, azaz
egy him tobb tojoval is parba all.
Taplalék: Elsédlegesen magevo madar, de koltési idoben, tavasszal €s nyaron sok tlicskot, bogarat,
herny6t fogyaszt. Osszel és télen a fennhagyott cirok, kéles és gabona tarlokon csapatosan taplal-
kozik, am az ugarteriileteken fellelheté gyommagvak adjak téli taplalékanak jelentds részét.

Mit tehet a gazdalkodd? Junius utan végzett kaszalasok, fak ¢€s facsoportok védelme, mozaikos
gyepszerkezet kialakitasa, legeltetd allattartas fenntartasa és fejlesztése, tavaszi égetések melldzése,
vegyszerhasznalat mell6zése vagy csokkentése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Ma;j. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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R = ritka, P = pdrvdlasztds, K = kéltés, E = eléfordul
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Krdll Attila

Székicsér

(Glareola pratincola)
Népies nevei: sziki
csire, pirpid

Vonul6 madar. Foko-
zottan védett. Natura
2000 jelolofaj.
Hosszl szarnyu €s
erdsen villas farkt
partimadar. Faroktove
¢s hasa hofehér.
Széarnya hegyes €s
fekete, szarnybélése
gesztenyevords. Feke-
te orvvel szegélyezett
sarga torokfoltja van,
csortove piros.
Roptében hegyes szar-
nya ¢és szinte vilagito
fehér faroktove alap-
jén azonosithatjuk,
valamint 6ttagt, rikoltoz6 naszhangja is jellegzetes. A fészek ¢és a fiokak kozelében az embert €s

a gépeket néhany méterre bevarja, a foldre szall, és szarnyat torottnek tettetve probalja elcsalni a
betolakodot.

Elofordulas: Eredetileg a legeltetett, kopar szikeseken koltott, ma mar leggyakrabban a hasonléan
kopar mezdgazdasagi teriileteken, pl. tdrcsazott ugarokon, kapaskultarakban, kiritkult gabonatab-
lakban fészkel. Melegigényes faj, a telet Kelet-Afrika tropusi teriiletein tolti.

Koltés: Evente egyszer kisebb-nagyobb telepekben kolt. Majus végén, juniusban teljes a fészekalja,
a telep megsemmisiilése esetén potkoltésbe kezd. A tojo sajat maga altal kapart mélyedésbe rakja 3
tojasat. A fiokak 20 nap alatt kelnek ki, a fészket rogton elhagyjak, de csak ehy honaposan lesznek
ropképesek.

Taplalék: Kizéarolag rovarevd, a talajon futva és repiilve egyarant vadaszik. Fo taplalékat a saskak,
szocskék, futdbogarak, legyek és szitakotdk adjak. Gyakran csapatosan vadaszik.

Mit tehet a gazdalkodo? Embert vagy traktort néhany méterre bevaro, kdzben riasztod és magat sé-
rliltnek tettetd madar észlelésekor a munkalatok felfliggesztése €s a természetvédelmi szakemberek
értesitése, majusi—juniusi talajmunkak mellézése, legeltetd allattartas fenntartasa, vegyszerhaszna-
lat mell6zése vagy csokkentése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddarfajok gyepeinken

Nagy poling
(Numenius arquata)
Népies nevei: szélkialto,
hujto

Vonul6 madar. Fokozot-
tan védett.
Nagytermetti, ko-

zel tyuk nagysagu
partimadar. Léaba ¢és
csore feltinGen hosszu,
csOre ivelten lefelé haj-
16. Alapvetden barnas
szinl, s6tétebb csiko-
zassal és foltokkal. Rop-
tében fehér faroktove
¢és hata, valamint sotét
szarnyvégei is jol kive-
hetdk.

Jellegzetes kéttagu ,,po-
11 kialtasa messzirdl
hallhato. Nagy termete
¢és Osszetéveszthetet-
len, lefelé hajlo hosszl
csOre alapjan kénnyen
felismerhetd. Vonulas-
kor nagyobb csapatokban taplalkozik, mig koltési idében a parok kiilon mozognak. Naszrepiilés-
kor szarnyait feltartva a magasbol lassan ereszkedik a foldre, mikozben jellegzetes bugyborékolo
hangot ad.

Elofordulas: Koltési idoben turjanok, nedves rétek, zsombékosok, szikes pusztdk magasabb fiivii
teriiletein fordul eld. Fészkeléskor erdsen kotddik a gyepteriiletekhez. Vonulaskor halastavak le-
csapolt medreiben ¢és nedves mezOgazdasagi teriileteken is megtalaljuk. A fagyok bedlltaval délre
vonul, a telet a Foldkozi-tenger partvidékén tolti. Enyhébb teleken egy-egy példany attelel.

Koltés: A talajon fészkel. Aprilis végétdl julius elejéig egyszer kolt. A nedves gyepteriiletek sza-
razabb, hatasabb részén épitett fészkébe 4 tojast rak. Az egy honapos kotlast kovetden a fiokak
elsétalnak, de csak 6 hetes korukban lesznek ropképesek.

Taplalék: Foleg rovarokat (pl. tiicskoket, szocskéket), férgeket, csigakat fogyaszt, de néha kisebb
békakat is megeszik. Hosszu, érzékeny csoérével a talajban mélyebben 1évo férgeket is eléri. Kisebb
aranyban, de ndvényi taplalék (pl. magvak) is szerepel étrendjében.

Mit tehet a gazdalkodd? Gyepek juliusban torténd kaszalasa, gyep- és szantoteriiletek természetes
vizkészletének megtartasa, koltési idoben az optimalis legeltetési siirliség megvalasztasa, vegysze-
rezés mellézése vagy csokkentése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Md;j. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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Krdll Attila

Réti fiillesbagoly
(4sio flammeus)
Népies nevei: nadi
bagoly, mezei
bagoly

Alland6 madar.
Fokozottan védett.
Kozel tyuk nagysa-
g0, &m anndl joval
kecsesebb, sargas-
barna alapszinti,
feketén savozott
bagoly. Szemei cit-
romsargak. Szarnya
viszonylag hosszu
és lekerekitett, far-
ka rovid. Tollazatan
jellegzetes széles
fekete savokat
visel. Feje nagy

és kerek, tollfiilei
egészen rovidek.
Viszonylag gyakran figyelhetd meg napkozben is, vadaszat kozben vagy naszrepiilése idején. Ropte
konnyed, kissé csapongo.

Elofordulas: Nedves rétek, sdsosok, zsombékosok kolté madara, de rendszeresen fészkel szanto-
foldi kornyezetben buzavetésben vagy lucernaban is. K6tddik a nyilt teriiletekhez. Eszak-Eurdpa-
ban gyakoribb, hazai dllomanya erdsen ingadoz6. A téli idészakban gyakran erdei fiilesbaglyokkal
kozosen ,,nappaloznak” egy-egy nagyobb fan. Osszel, koborlas kozben Dél-Eurdpaig is eljut, a
rendszeresen atteleld allomany az északrol érkezé madarakkal dasul fel.

Koltés: 1dészakosan vizboritott vagy vizeny0s talaju helyeken, a talajon fészkel. Egyszerii fészket
¢épit, amibe 4-8, esetleg ennél is tobb tojast rak. Az egy honapos kotlas utan kikel6 fiokak mar 2
hétre ra elhagyjak a fészket, de csak tovabbi 2—3 hét mulva lesznek ropképesek.

Taplalék: Mint a baglyok altalaban, a réti fiilesbagoly is ragadoz6. Elsésorban mezei pockok és
mas kiseml6sok, pl. egerek, cickdnyok képezik taplalékat, de n¢ha talajon éjszakdzo kisebb éne-
kesmadarakat, olykor nagyobb rovarokat is fogyaszt. A koltd madarak szamat els6sorban a mezei
pocok alloméanynagysaga hatarozza meg.

Mit tehet a gazdalkodo? Gyep- és szantoteriiletek természetes vizkészletének megdrzése, julius
masodik felében végzett kaszalasok, kaszalaskor vadriasztd lanc hasznélata, vegyszerezés mell6zé-
se vagy mérséklése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = ksltés, E = elsfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddarfajok gyepeinken

Sarga billegeto (Motacilla flava)

. Népies neve: sargydka
= e Ve
o onulé madar. Védett.
et Veréb nagysagu, am annal joval kecsesebb
‘e& madar. A him élénk citromsarga, sotét szinii

szinfiek.
Ropte kissé hullamos, ilyenkor gyakran hallatja
elnyujtott, éles, ,,szippegd” hangjat. A talajon
taplalkozva farkat jellegzetes modon billegteti.
Gyakran il ki egy-egy karora, bokorra, vagy
magasabb korora.
El6fordulas: Sikvidéki nedves gyepek, lege-
16k, zsombékosok, lucernafoldek és egyéb
mezdgazdasagi teriiletek madara. A legeltetett
tertileteken, belvizes szantokon kifejezetten gyakori kolt6faj.
Koltés: Evente kétszer kolt, eldszor méajusban, majd juliusban. A talajon épitett fészekben
csak a t0jo kotlik, a fiokak kozel két hétig a fészekben maradnak, de tovabbi 2-4 napig még
ropképtelenek.
Taplalék: Kizéarolag rovarevd, elsdsorban saskékat, szocskéket, legyeket és bogarakat fogyaszt.
Szivesen keresi a taplalékat a legeld allatok kozt szaladgalva.
Mit tehet a gazdalkodd? Junius utan végzett kaszalasok; szantoteriileteken a vegyszerhasznalat
melldzése, illetve mérséklése; nadfoltok, szegélyteriiletek kimélete.

~ sapkaval; a tojo és a fiatalok fakobbak. Farka
( \ feltinden hosszl, a sz€Is6 faroktollak fehér

Jan. Feb. Mar. Apr. Mg;j. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
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R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = koltés, E = eléfordul

Fiirj (Coturnix coturnix)

Népies nevei: firgy, pitypalatty

Vonulé madar. Védett.

Okol nagysagu, barnds szinli facanféle, krém-

szinl hosszanti csikozassal.

Jellegzetes, éjjel is gyakran hallhaté ,pitypalaty-

tyol6” hangja drulja el leginkabb a jelenlétét.

Felriasztva rendkiviil gyors szarnycsapasokkal,

alacsonyan repiil, majd ujra eltlnik a strd fG-

ben, gabondban.

Eléfordulds: Gyepfoltokkal, ugarteriiletekkel

tarkitott nyilt mez6gazdasagi teriiletek madara.
R Tapldlék: Tavasszal és nyaron taplaléka féként
e, allati eredet(i; rovarokbdl, pékokbdl all, egyéb-

' ként n6vényi magvakat, hajtdsokat fogyaszt.
Mit tehet a gazdalkodd? Janius utanra idézitett
kaszalas; intenziv vegyszerhaszndlat mell6zése; szegélyteriiletek kimélete; mozaikos birtokszerkezet ki-
alakitasa.

Jan. Feb. Mar. Apr. M. Jon. Jol. Aug. Szept. Oki. Nov. Dec.
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Krdll Attila

Kék vércse
(Falco vespertinus)
Népies nevei:
hamvas vércse,
palavércse, papa-
gajvércse

Vonul6 madar.
Fokozottan védett.
Natura 2000 jelo-
16faj.

Kistermetii so-
lyomféle. A himek
sotét sziirkéskék
szinliek, csupan
csorik, labuk és a
1ab kornyéki tollak i

tlizpirosak. A t0jo '

feje és alsoteste

narancsos arnya-

latl, szarnya és hatoldala sziirkéskéek fekete sdvozassal. Szokatlan szineivel és horgas csdrével
papagajra emlékeztet.

Vadaszat alkalmaval figyelhetjiilk meg leginkabb. Gyakran iil tobbedmagaval vezetéken, vagy
fliggdleges testtartasban szital a levegdben. Gyakran pihen a f61don, kiilondsen kedveli a tarcsazott
tertileteken kiallo f6ldrogoket.

Eldfordulas: Sikvidéki elterjedésii, legnagyobb allomanya a Tiszanttlon és a Duna-Tisza kozén
talalhat6. Legfontosabb ¢l6helyei a nagy kiterjedésti, nyilt teriiletek; olyan legeltetett gyepeken,
mezdgazdasagi teriileteken €1, ahol facsoportok, fasorok vannak, a zart erdoket keriili. Kedveli a vi-
zes €l6helyek (csatorndk, szikes mocsarak) kozelségét. Osszel elvonul, a telet Afrika keleti részén,
az Egyenlit6tdl délre tolti.

Koltés: Fészket nem épit, leginkabb varjafélék elhagyott fészkeiben kolt. A mesterséges koltola-
dakat is elfoglalja. A vetésivarju-telepeken csoportosan is kdlthet, de a maganyosan koltd parok
szama is magas. Evente egyszer fészkel majustol juliusig, 2—5 tojast rak. A kotlasban és fiokak
nevelésében mindkét sziild részt vesz.

Taplalék: Ragadozo. Elsdsorban rovarokat, f0leg saskékat, szitakotdket, bogarakat zsdkmanyol,
amiket vartahelyeirdl lecsapva vagy a teriilet felett egyhelyben szitalva fog meg. Taplalékai kozott
szerepel még tobb békafaj (pl. barna dsdbéka), gyikok, kiilonféle ragesalok.

Mit tehet a gazdalkodo? Legeltetd allattartas fenntartasa, illetve fejlesztése, fas, bokros éldhelyek
kimélete, a koltési idoben a zavaras keriilése, természetes vizviszonyok megtartdsa, vegyszerezés
melldzése vagy csokkentése, koltdladak kihelyezése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Md;j. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
R|IE|P|K|K|K]K]|]K]|E E E E E|R

R = ritka, P = pdrvdlasztds, K = kéltés, E = eléfordul
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8. Természetvédelmi szempontbdl fontos maddrfajok gyepeinken

Voros vércse (Falco tinnunculus)
Népies nevei: vircse, szélleljatszo

Allandé madar. Védett.

Galambnagysagu solyomféle. Hasoldala és szarnyalja vilagos, fekete pettyezéssel és savozassal.
Hata és valla téglavoros, szarnyvége fekete. A him feje kékessziirke, farka végén fekete szalag
figyelhetd meg.

Meglehetdsen gyakori faj. Gyakran lathatjuk vezetéken, balakon, fakon pihenni, illetve vizszintes
testtartasban a levegdben szitalni. Fészke kornyékén meglehetdsen hangos, éles vijjogé hangot hallat.
Elofordulas: Sik- és dombvidékek mezOgazdasagi teriiletein egyarant eléfordul. Olyan legeldket,
réteket részesit eldnyben, ahol facsoportok, fasorok is talalhatok. Kedveli az épitmények kozelségét
1s, igy nagyvarosi kdrnyezetben is talalkozhatunk vele.

Koltés: Nem épit fészket, els6sorban varjufélék (pl. szarka, dolméanyos varji) elhagyott fészkét
hasznalja. Epiiletek iiregeiben, padlason, balarakas iiregében is kolthet, de mindenféle mesterséges
koltoladat is elfoglal.

Taplalék: Ragadozd. Fo6 taplalékat kisebb ragesalok, gyikok alkotjak, de énekesmadarakat, sét ren-
geteg rovart (pl. saskat, bogarakat) is fogyaszt.

Télen gyakran egerészolyvekkel kozdsen, vartahelyekrdl vagy a levegdben szitalva vadasznak
lucernatarlokon vagy utak mentén.

Mit tehet a gazdalkodd? Legeltetd allattartas fenntartésa, illetve fejlesztése, fas, bokros éléhelyek
kimélete, a koltési idoben a zavaras kertilése, vegyszerezés melldzése vagy csokkentése, koltdladak
kihelyezése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mg;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.

E E E E E|P|P|K|K|K|K|K]K]|]E]|E E E E E E E E E E

R = ritka, P = pdrvdlasztés, K = kéltés, E = el8fordul
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Krdll Attila

Piroslabu canké
(Tringa totanus)
Népies nevei: fltylilo-

sneff, szalagosszarny === \
sneff, esOsneff S— *;3‘:’?;“."‘* '
Vonulé madar. Foko- o aka S== 1,7 \
zottan védett. b N g 1' o 1”;*" o A ‘;,_,f-{’__{ i 'f. )
Nagyobb rigd mé- ST f'j.f(.-.-.”:,_"": o : e rf,(,r’

retil, hosszu labu és < it 717

kozepesen hosszi ~ . ____,'.', ":’f 4 _
csOrli partimadar. —g g o
Laba és csOre piros. £z
Sziirkésbarna alapszi- /

ne sotéten savozott. I
Szarnyanak hatso fit
szegélyein és hatan

kiterjedt fehér folt % &

lathato. - 3

Vizes kornyezethez

kotédik. Hangja mesz-

sze hangzo, jellegze-

tes flittydgés. Repiilés kdzben széles, fehér hatulso szarnyszegélyérdl jol felismerhetd.
Elofordulas: ElsOsorban sikvidéki mocsarak, lapok vizenyds peremén, szikes tavakon kolt. Id6-
szakos vizallasoknal is megjelenik, azok tartds fennmaradasa esetén koltésbe is kezd. Csapadékos
években mezdgazdasagi kornyezetben, mélyebb fekvésili gyepteriileteken, belvizes szantokon is
koltésre alkalmas feltételek adodhatnak szamara. A fagyok bedlltaval délre vonul, a telet a F6ldko-
zi-tenger partvidékén, Eszak-Afrikaban tolti.

Kolteés: Megfeleld vizes kornyezetben bibicekkel, nagy godakkal vegyesen fészkel. Talajon épitett
egyszerl fészkébe 4 tojast rak, amelyekbdl 3 hét mulva kelnek ki a fiokak. A fiatalok a fészket rog-
ton elhagyjak, de csak tobb mint egy honap mulva valnak ropképessé.

Taplalék: A vizfeliiletrdl, sekélyebb iszapbol szedi dssze foként rovarokbdl, férgekbdl, csigakbol
allo taplalékat, amiben hosszl laba és érzékeny csore segiti. Gyakran taplalkozik szantdk belvizes
foltjain vagy leengedett halastavak medrében.

Mit tehet a gazdalkodo? Természetes vizkészletek megdrzése, mély fekvési, vizallasos tertiletek
mivelésének 1dészakos felfliggesztése, vegyszerezés melldzése vagy csokkentése, legeltetd allat-
tartds fenntartasa és fejlesztése.

Jan. Feb. Mar. Apr. Mq;. Jon. Jol. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.

E|P|K|K|K|K|K|K|]E|E|E|E|E|E|]E]|E|E]|E]|R

R = ritka, P = pdrvdlasztds, K = kéltés, E = eléfordul

56

Rosalia kéziksnyvek 1 ¢ 2010



A gyepeket, azok természet adta miikodési elvét,
hasznositasat szdmos tudomanyteriilet kutatja, ez-
altal eltéré fogalomrendszerek alakultak ki. A feje-
zetben a fogalmak egymads mellé allitasan kivil a kii-
16nb6z6 szempontok kapcsoldddsait is bemutatjuk,
ezzel némi atjarhatdsidgot biztositva a gyepgazdal-
kodés, valamint az 6koldgiai tudoméanyteriiletek ko-
z0Ott. A gyep, mint egység nem kezelhet6 fenntarthaté
modon sem gazdasagilag, sem 6koldgiailag, a gyepre
hat6 tényezdk, valamint azok hatdsainak teljeskor(i
ismerete nélkil.

A gyep olyan névények és allatok kozos élettere,
amelyben éveld, tilnyomdan lagyszard névények ké-
pezik a biomassza — mint biotikus természeti er6for-
ras — legjelentésebb részét. A klimatikus, talajtani és
domborzati adottsagok alapjan a gyepek megjelenési
formdja rendkiviil sokféle lehet, amelyek eredménye-
ként a gyepet alkotd novényfajok, illetve az ott €16 al-
latok jelentdsen eltéré életkozosségeket alkothatnak.
A gyepek a hazai él6vildg gazdag valtozatossagidhoz
igen nagymértékben hozzdjarulnak, az erdékon és
vizes él6helyeken kivill a Karpat-medence alapvetd
okolégiai rendszereit képviselik. A gyepek olyan éve-
16 novénytarsuldsok (vagy tarsitdsok), melyekben a
pazsitftifélék csaladjaba tartozé novényfajok vannak
jelen legnagyobb boritassal (ezeket hivjuk vezérno-
vényeknek). Az 50%-nal kisebb pazsitfii-boritottsagi
teriiletek gazdasagi értelemben nem is tekinthet6k
gyepnek, mert nem alkalmasak a legel6 allatok takar-
manyigényének kielégitésére.

Okolégiai szempontbél ugyan fiives éléhelynek
minésiilnek azok a novénykozosségek is (pl.: szikla-
gyepek, nyilt homokpuszta gyepek), melyekre bar jel-
lemz6 a lagyszard dominancia, am fenntartasukhoz
a gyepgazdalkoddsi moédszerek nem jarulnak hozza.
Konyviinkben ezeket az él6helyeket nem targyaljuk,
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vagyis a gyep, mint fogalom esetiinkben a hasznosi-
tasra alkalmas fiives él6helyeket foglalja magéba.

Kialakuldsuk szerint dsgyepnek, vagy elsddleges
gyepnek nevezziik azokat a lagyszaraak alkotta tar-
suldsokat, amelyek kialakitdsaban human tevékeny-
ség nem jatszott szerepet. Azok a gyeptasuldsok tar-
toznak ide, melyeken a kornyezet adottsigai miatt
(klimatikus, talajtani viszonyok) mds zarétarsulds
nem tudott kialakulni. Masodlagos gyepnek nevez-
ziik azokat a gyepeket, melyek emberi tevékenység
hatdsara jottek létre.

Irtas gyepeknek nevezziik azokat az elsésorban
erddirtas kovetkeztében kialakult fiives élGhelyeket,
amelyeken a tobb szdz éven keresztiil folytatott gaz-
délkodas hatdsdra nagy fajgazdagsagu, diverz tarsu-
lasok alakultak ki. Ilyen gyepeken nem telepités ko-
vetkeztében, hanem a haszndlat sordn természetesen
alakult ki a gyep fléraja.

Parlaggyepnek mindsiil a felhagyott szant6 tertile-
teken spontan kialakult gyeptarsulds. Telepitett gyep-
nek hivjuk azokat a kozelmdltban mesterségesen ki-
alakitott, éveld lagyszart novények keverékébdl allo
gyepeket, melyeken a vetett fajok adjak a biomassza
legjelentGsebb részét. A telepitett illetve a parlaggye-
pek esetében az id6 mulasaval egyre nehezebb meg-
itélni a kialakulas valds koriilményeit, mivel a fajosz-
szetétel és a szerkezet idével egyre jobban hasonlit a
természetkozeli gyepekéhez. Iddszakos gyepek azok
a telepitett gyepek, melyek alapvetéen szant6foldi
vetésforgdba illesztve talajvédelmi vagy takarmanyo-
zasi célbdl keriilnek telepitésre, majd néhdny évvel
késébb tjra szantdsos mivelés ald vonddnak.

A gyepeken létrejott életkozosségek, nem is csupan
a kialakulds okdbol adéddan, hanem az azéta eltelt
idé, illetve az azdta ért hatasok kovetkeztében tudtak
kialakulni. A kozépkori irtasgyepek fajkészlete év-
szdzadok alatt alakult ki, aminek életkozossége ebbdl
adddoan egy hosszu folyamat eredményeként stabili-
zalédhatott, mig egy nemrégiben letermelt erddterii-
let helyén ez a folyamat értelemszertien nem tudott
lezajlani. Elmondhaté, hogy hazénk gyepteriileteinek
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szinte teljes egészére hatéssal voltak a tudatos gazdal-
kodasi formadk, tehat nehéz sgyepet talalni, valamint
az Gsiséget sok esetben nehéz tudomdanyosan igazol-
ni. Azonban az emberi tevékenység révén évszaza-
dokkal kordbban kialakult gyepek nem tekintheték
természetvédelmi szempontbdl csokkent értékiinek,
s6t sokszor éppen a gazdialkodas hatdsira johettek
létre olyan értékes, diverz él6helyek, melyek megér-
zése a jelenkorban kiemelt fontossagu.

A gyepgazdalkodas a gyepalkoté novények mint ter-
mészeti eréforras haszonvételére iranyuld, alapve-
téen gazdalkodasi célu tevékenységek Osszessége. A
killonb6z6 fenntartési célokhoz eltéré hasznositasi
modok rendelhet6k, azonban a hosszt tdvon gazda-
sagi és kornyezeti szempontbol egyarant fenntartha-
té gyepgazdalkodas érdekében figyelemmel kell lenni
a taji, domborzati, és az évenként, évszakonként elté-
r6 klimatikus viszonyokra is.

A gyepekhez fenntartasi cél is rendelhetd, ez alap-
jan megkiillonboztethetiink gazdasagi, természet-
védelmi és rekreaciés rendeltetésii gyepeket, illetve
ezen célok egyiittesen is jellemezhetik a gyephasz-
ndlatot. A fenntartdsi célt alapvet6en a féldhaszna-
16 hatdrozza meg a gyep adottsagai alapjan, azonban
védett gyepteriiletek esetén az illetékes természetvé-
delmi hatésag gazdalkodasi elbirdsokat fogalmazhat
meg a gyepek hasznositdsara vonatkozoéan. A fold-
haszndl6 az adottsagok figyelembevételével az alabbi
fenntartasi célok szerint hasznositja a teriiletet:

A gazdasdgi gyepek fenntartasi célja a szdlasta-
karmény el6allitds legeltetési és/vagy tartdsitasi cé-
lokra. A termesztés technoldgidjira az extenziv vagy
intenziv mddszerek a jellemz6ek. Hasznositasi for-
mdja legeld, rét vagy kaszalé. Az ilyen hasznositasu
gyepek esetében a gazdasagi haszonszerzés az els6d-
leges cél, vagyis egységnyi teriiletrdl a lehet6 legna-
gyobb mezdgazdasagi jovedelem megszerzése, szalas
takarmanyt fogyaszté haszondllatok szamadra olcsé
szélastakarmany eléallitdsa. Természetkozeli gyepek
esetében az extenziv technolégidk alkalmazandok,
mivel ezek nem okoznak jelentds természeti kart,
illetve hozzdjarulnak a gyepek allapotdnak fenntar-
tasdhoz, javitdsdhoz. Intenziv gyepgazdalkodds els6-
sorban a telepitett gyepeken lehet eredményes, ahol
a tdpanyagutanpoétlassal a gyephozam tgy novelhe-
t6, hogy az az él6hely fajkészletében nem okoz kart.
Vannak olyan 6kolégiai adottsagi nem telepitett gaz-
dasagi gyepek is, melyek alkalmasak az intenziv gyep-
gazdalkodasi technolégidra, ami gazdasidgosan kivi-
telezhet6. Magyarorszagon az ilyen adottsagu gyepek
kiterjedése kb. egy tizede a teljes gyepteriiletnek.

Természetkimélo célu gyepfenntartdsrol beszé-
link, amikor a termelési cél nem a takarmany el$alli-
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tas, hanem a védett él6lények él6helyének biztosita-
sa, illetve értékes tarsuldsok megdrzése gazdalkodasi
tevékenység folytatdsa révén. Természetkozeli gyepe-
ink jelent6s részén a bioldgiai sokféleség megbrzése
az évszazadokon at jol miikodé gazdalkodasi gya-
korlatnak volt kdszonhetd, ezért ezeken a gyepeken
a megfelel6 gazdalkodas folytatdsa a természeti ér-
tékek fenntartasanak nélkiillozhetetlen részét képezi.
Természetesen ezeken a helyeken kiemelten fontos
a megfelel6 modszerek ismerete és pontos alkalma-
zasa. Létezik néhany olyan konkrétan koriilhatarol-
haté specidlis gyepteriilet, ahol mind a legeltetés,
mind pedig a kaszdlds kart okozhat. Ezen teriiletek
nem kothet6k él6hely tipusokhoz, sokkal inkabb he-
lyi specidlis kornyezeti feltételekhez. Ezeken a teriile-
teken a gazdalkodasi szempontt hasznositds termé-
szetvédelmi szempontbdl nem javasolt.

A rekredcios gyepek nem mezdgazdasagi, hanem
esztétikai, diszit6 vagy sport és pihenési célokat szol-
galnak ki. Jellemz6 rdjuk a rendszeres nyirdssal apolt
pazsitgyep. Novényzetiiket nemesitett sport- vagy
parkf fajtdkbdl, tervszeriten alakitjak ki. Ezek a gye-
pek sem mezdégazdasagi, sem természetvédelmi célo-
kat nem toltenek be.

Az eddig bemutatott, tisztan elkiilonitett fenntarta-
si célok mellett egyre hangstlyosabb szerepet kapnak
a tobbcély, masnéven tobbfunkcios gyepek is, ame-
lyek esetében a kiilonbozé célok eltérd aranyban, de
egyszerre jelennek meg egy adott gyepteriileten vagy
egy adott gazdasag vonatkozdsaban. Lathato, hogy a
természetvédelmi céld gyepek esetében a gazdélko-
dési és a természetvédelmi cél egyszerre megjelen-
het, ezek mellett egyes gyepek nemcsak gazdalkodasi
vagy természetvédelmi célokat, hanem ezek mellett
rekredcids célokat is szolgalnak. Egyes gyepteriiletek
egyre hangstlyosabb szerepet kapnak kiillonosen az
okoturizmus, a vidéki turizmus tekintetében.

Mezdgazdasagi hasznositds esetén az alabbi haromfé-
le hasznositasi forma terjedt el, amelyek helyes meg-
véalasztasa alapvet6en meghatdrozza a jovedelmezd
gazdéalkodast. A megfelel6 haszonvételi forma meg-
valasztasa fiigg a gyep tipusatdl, a csapadék- és dom-
borzati viszonyoktdl, vagyis a gazdasagi szempontbdl
jovedelmez8, dm a természeti eréforrdst nem rom-
bol6 hasznositds megvalasztasihoz a kornyezet és a
gyep tulajdonsagainak alapos ismerete sziikséges.
Legeloként kezeljiikk azt a gyepteriiletet, amely-
nek termését legeltetéssel hasznositjuk. Hozama - a
legeltetési idény hosszatdl és az azt meghatarozoé le-
geltetett allatfaj igényeitél fiiggéen — tobb termésno-
vedékre oszlik. A gyepalkotok Osszetétele alapjan a
rovid fuves gyepek a birkalegel6k, a finom levélzetd,
magas fiives gyepek a tejtipusi marhalegel6k, mig
a durva fiives gyepek a hiismarhatartds vagy a szilaj
marhatartas legel6it biztositjdk. A legeltetés elsésor-
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9. A gyepgazddlkodds alapfogalmai

ban a kevesebb biomassza-hozamot termel6 gyepek
hasznositasi formédja, ahol kaszaldssal nem lehet nagy
tomegben fliszénat késziteni, illetve ide tartoznak
azok a meredek dombvidéki teriiletek is, melyek gép-
pel nehezen vagy egyaltalin nem miivelhet6k.
Kaszaldként kezeljiikk azt a gyeptertiletet, amely-
nek zold termését évrél-évre csak kaszalassal taka-
ritjuk be, fiiggetleniil attol, hogy a levagott fiivet a
tovabbiakban hogyan hasznaljuk fel, vagy alkalmas-e
tartdsitasra. Novényzetének meghatirozoé része szél-
fuvekbdl 4ll. Legeltetésre a mélyfekvést iide rétek,
magas vizallasu tertiletek nem alkalmasak, vagy éllat-
egészségligyi okokbdl (mételyfert6zés), vagy az élla-
tok taposdsabdl eredé jelent6s taposasi kar miatt.
Réthasznositasu teriiletként kezeljiik azt a gyep-
teriiletet, amelynek termését részben legeltetéssel,
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részben kaszaldssal takaritjuk be. A megfelel6 ming-
ségli széna betakaritdsa érdekében ezeket a gyepeket
elészor kaszaljék (az 1. és esetleg a 2. novedéket), majd
miutan nem ad mar kaszédlasra érdemes mennyisé-
get, a legeltetett allatok végzik a gyep tovabbi keze-
1ését. A réthasznositds olyan gyepeken idedlis, ahol a
gyep géppel is mivelhetd, illetve a biomassza-hozam
megfeleld teriilethasznalat mellett a téli takarmany
mennyiségét is biztositani tudja.

A harom hasznositdsi méd a véltozé csapadékviszo-
nyok fliggvényében idGszakosan moédosulhat. Egyes
években a legel6k kaszalasa is eredményes lehet, mas-
kor magas vizallds miatt a teriilet legeltetéses haszno-
sitdsa idészakosan megszlinhet. Szaraz évszakban az
addig csupan kaszaloként haszndlt teriilet legeltetése is
elképzelhetd.
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Egy gyep mindenkori allapotdra a kornyezeti ténye-
z6kon kivil (éghajlat, csapadék, talaj) az emberi te-
vékenység is jelentés hatdst gyakorol. A gazdalko-
dason kiviil a gyepre olyan emberi tevékenységek is
hatdssal vannak, melyek nem az adott gyepteriileten
torténnek, ilyenek a folydk vizszabélyozasa, folyok
arterének megvaltoztatdsa, a talajvizszint csokkené-
sével vagy éppen megemelésével jar6 tevékenységek
(pl.: banyészat) szintén jelents hatast gyakorolnak.
Konyviinkben kizarélag a mezégazdasagi eredeti ha-
tasok keriilnek bemutatasra.

A gyepek allapotanak, mivelésre valé alkalmas-
saganak, illetve természetességi értékének pontos
megallapitdsa fontos a helyes mivelési médok, tech-
nolégidk megvalasztiasa soran. Ehhez tisztaban kell
lenni az adott gyeptipus optimalis allapotaval. Az op-
timalis allapot megjelenési formaja gyeptipusonként,
él6helyenként, tajanként nagy eltéréseket mutathat.
A gyep rendkiviil érzékenyen és gyorsan reagal a kor-
nyezet hatdsaira (csapadék, vizgazdialkodds), a hasz-
nositasi formdkra, valamint azok intenzitdsara, mivel
azonban az optimalis természetességi allapotban 1évé
gyep egyfajta rugalmas stabilitdssal, reziliencidval
rendelkezik, a szélsGséges hatdsokat megfeleléen
tudja pufferelni, és a negativ hatdsok megsz(inését
kovetéen konnyen képes regeneral6dni.

A gyepgazdélkodas jelentds hatdssal van a gyepek
allapotdra, annak hozamadra, fajdiverzitdsara, illetve
az ott jelenlévo teljes okoszisztémara. A két széls-
ségnek tekinthetd tulhaszndlat, illetve teljes felha-
gyds kozott a miivelés soran fokozatok, atmenetek ta-
pasztalhaték, amibdl kovetkeztetéseket lehet levonni
a gyep allapotdra vonatkozdan.

Egy adott idépillanat felmérése félrevezeté képet
adhat, hiszen egy szakasz legeltetése utan egészen
mas latszik a gyepen, mint a legeltetési szezon ele-
jén. Egy adott idészak felmérése azért sem mutathat
teljes képet a gyep novénytarsulasardl, mert a koran
viragzé fajok mar ,eltéintek” a gyepbdl (pl. kokorcesi-
nek), a kés6bb virdgzdak (pl. 6szi kikerics) meg még
nem lathaték. A gyepek allapotat a fajkészlet, a gyep
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vertikalis szerkezete (szintezettsége), valamint térbeli
mintdzatinak egyiittes felmérése alapjan lehet meg-
allapitani. Mindhdrom tényezé él6helyenként rend-
kiviil eltérd tulajdonsdgokat mutat, ezért fontos az
allapotmeghatdrozas soran ismerni az él6hely karak-
terét, annak adottsagait, illetve a lokalis, sztikebb kor-
nyezet jellegzetességeit, annak érdekében, hogy meg
lehessen hatdrozni azt az optimumot, ami a gyeptdl
~varhatd” A gyepek allapotfelmérésének mddja egy
késdbbi fejezetben keriil bemutatasra.

A gyepek regeneracios képessége arra utal, hogy a
gyep fennmaraddsa szempontjabdl kedvezétlen hasz-
ndlat elmultaval a gyep milyen gyorsan, és milyen mér-
tékben képes kiils6 beavatkozas nélkiil az eredeti élla-
potba (fajkészlet, szerkezet, mintazat) visszaalakulni.

A regeneracids potencial egyféle funkcionalis indi-
kator, az él6hely mindségét és természeti értékét be-
csiiljik vele. Itt a mindség nem egy pillanatnyi allapo-
tot, sokkal inkdbb a jové lehetbségeit hivatott titkkrozni.

A regeneracios képesség harom fajtdja figyelhet6 meg:
— helyben torténé regenerdcio,

— aszomszédos vegetacid helyén torténd regeneracio,
— parlagon torténd regeneracio.

A helyben valé regeneracios potencial értékei al-
taldban magasak. J6l regeneralédnak a hinarak, cserjé-
sek, szikesek, mocsarak, irtasrétek, borékas-nyérasok,
a legkevésbé az erddssztyepp erd6k. A szomszédos
vegetacioban vald regenerdcié értékei minden élhely
esetében alacsonyabbak. Viszonylag jol terjednek a
szomszédos foltokba a szikesek, a bordkas-nyérasok, a
jellegtelenebb cserjések, a hinarak, egyes artéri vegetd-
ciétipusok és a mocsarak. Rosszul vagy alig terjednek
a szaraz hegy- és dombvidéki erddk, a sziklas élGhe-
lyek, az tide és szaraz alfoldi erddk, irtésrétek és egyes
lapi él6helyek. Az orszdgosan altalaban alacsony érté-
kek mellett viszonylag j6l regeneralédnak felhagyott
szanton (értelemszeriien felhagyott sz6l6kben, iires
viztestben, sziklafelszinen) a kovetkezd él6helyek: sza-
raz cserjések, borékas-nyarasok, erdeifenyvesek, szi-
kesek, egyes hinarak és mocsarak. Rosszul regeneralé-
dik a legtobb él6hely, koztiik példaul a zondlis erddk,
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nem vagy alig egyes ldpi élGhelyek, erddssztyepp-

tolgyesek, iide alfoldi erddk, egyes sziklai él6helyek,

mészkeriilé erd6k, zondlis erddk, sziklai és homoki
fenyvesek.

Osszevetve a helyben, szomszédban, valamint
szanton valé regeneraciot a legfeltinébb, hogy egy-
re kevesebb tipusnak van egyre kisebb regeneraciés
képessége. Vannak olyan él6helyek, amelyek helyben
jol regeneraldédnak, de egydltalan nem mozognak,
példaul a sziklasteriiletek, mészkerilé erddk, irtds-
rétek, méasok helyben szinte ugyanolyan jél regene-
ralédnak, mint szomszédos vegetaciés folt helyén,
példaul egyes erddssztyepp erddk és cserjések tiszta-
saikon, és egyes eleve masodlagos eredet(i élGhelyek.
Helyben jol, szanton szinte egyaltalan nem regenera-
16d6 él6helyek a sziklaiak mellett egyes lapi és artéri
él6helyek, valamint egyes zart erdék. Vannak olyan
él6helyek, amelyek szomszédos vegetacids foltban
jol, szantén viszont alig regeneralédnak. Ezek zom-
mel erddk, valamint cserjések és egyes lapi élGhelyek.

A gyepgazdalkodas intenzitasara a kiillonb6z6 él6-
helyek eltéréen reagalhatnak, ezért nehéz torvény-
szerliségeket megallapitani a haszndlatbdl ad6dé ka-
rosoddsra. Az aldbbiakban a hasznositasbél eredez-
tethet6 problémak keriilnek bemutatésra.

Felhagyott gyeprdl a gyepmiivelés teljes megszii-
nését kovetden beszélhetiink. Ez az allapot a gyepti-
pusok tilnyomé részén okoldgiailag és 6kondmiailag
is kedvezétlen. A felhagyds idejétdl kezdve az alabbi
negativ folyamatok indulhatnak el, és er6sodhetnek
meg tdji jellegtdl eltéré mértékben és dinamikaval:

— Az elhalt biomassza, ,avas fii’; a teriileten marad,
ami a tél folyamdn Osszeroskad, nemezrétegként
boritja a talajfelszint. Ez a réteg neheziti tavasszal
egyes fajok elsésorban legeltetési és természetvé-
delmi szempontbdl is értékesnek szamit6 kétszi-
kiiek sarjaddsat, ami fajszegényedést eredményez.

— A hasznosités hidnya a nagytermet fajoknak ked-
vez, ezért az alacsony novésiiek kipusztulnak (pl.
pillangésviragaak), fajszegényedés indul meg, ami
takarmanyérték-csokkenést is eredményez.

— Az alulhasznositott gyepeken eltéré sebességi
szukcesszids folyamatok elindulnak, aminek kovet-
keztében cserjék, invaziv gyomok jelenhetnek meg
a teriileten. A cserjésedés hossza tavon a fasszaru
novényzet olyan fokd zarédasat eredményezheti,
ami a gyep fajosszetételének teljes megvaltozasat,
atalakuldsat okozhatja.

— A fajszegényedés a gyepek gazdalkodasi értékét is
negativan befolyasolja, mivel a magas beltartalmi
értéki kétsziki fajok ardnya csokken.

— Az alullegeltetett gyepeken jelentds rekonstrukcei-
6s koltség jelentkezhet, f6leg komoly raforditast
igénylo cserjeirtas kovetkeztében.

62

— A cserjésedés neheziti a gépi munkavégzést, a cser-
jetuskok a traktort és a munkagépeket karosithatjak.
Minél régebben tortént a gyep felhagydsa, a folya-
matok anndl erGsebben érzédnek a teriileten, és ez-
zel Osszefiiggésben a regeneracids képesség is egyre
romlik, illetve tobb id6t vesz igénybe. Ilyenkor az ere-
deti fajkészlet teljes mértékd helyreallitasahoz kiilsé
beavatkozas (célzott telepités) is sziikséges lehet.

Alulhasznositott gyepnek mindsiilnek azok a
gyepek, amelyeken a gazddlkodds sordn a biomassza
csekély mértékben keriil hasznositasra, vagyis a teljes
mennyiség sem legeltetés, sem kaszalds révén a terii-
letr6] nem keriil betakaritdsra. Azok a teriiletek te-
kinthetdk alulhasznositottnak, amelyek csak néhany
évente keriilnek megmiivelésre, példaul sziraz évek
esetén. A gyep degraddcidja a felhagyott gyepekhez ké-
pest lassubb, azonban a karos folyamatok elindulnak.

Okolégiai optimumban hasznositott gyepek,
mas néven kiméletes gyephasznalat esetén a gaz-
délkodasbdl adéddan a gyep fajkészlete, szerkezete
és térbeli mintdzata nem karosodott. A gyepen szuk-
cesszids folyamatok nem indulnak el, a novényzet ge-
nerativ (ivaros) szaporoddasra is képes, a talajfelszin
boritottsdga az él6helynek megfeleld.

Okolégiai talhasznalatban 1évé gyepek esetében
a gazddlkodas hatdsdra egyes fajok a teriiletrél eltiin-
nek, a gyep novényzete generativ szaporoddsra nem
képes vagy csak egyes fajok képesek. Megjelenik a
taposasi kér, illetve a talajfelszin kitettsége megnd.
Egyes 1j fajok jelennek meg a teriileten, melyek birjak
az intenzivebb hasznositast.

Gazdasagi talhasznalatban 1év6 gyepek esetében
a fentieken tdlmenden a noévényzet biomassza-ho-
zama is csokken, a gyep regeneracidja rossz, ebbdl
adddoan a lehetséges hozamot sem tudja biztositani.
A fajkészlet jelentésen csokken, mind okoldgiailag
,mind a gazdalkodasban értékes fiifajok tlinhetnek el,
az erds, intenziv haszndlatot is elt(ir6 fajok kezdenek
domindlni. A teriilet gyomosoddsa elindul, értékte-
len, illetve invaziv fajok jelennek meg. A gyep genera-
tiv megutjuldsa nem biztositott, a talajfelszin nyitottd
valik, erézios folyamatok fokozottabban elindulhat-
nak. A gyep regeneraciéra 6nmagatél mar nem ké-
pes, az eredeti fajkészlet csak kiils6 beavatkozassal
allithat6 helyre. A gyep gyomosoddsa éppen amiatt is
elindulhat, hogy az allatok éltal nem legelt n6vények
magot pergetnek, hiszen a szabad legeltetési m6dnal
nincs lehetéség gyomszabélyozé kaszélasra!! Ha ezek
okologiailag is karos fajok, akkor a gyep nemcsak
gazdasagi szempontbol gyomosodik.

Az utdébbi két fazis mind kedvezétlen kaszaldssal,
mind legeltetéssel el6idézhetd, ezek bSvebben a le-
geltetéssel, illetve a kaszalassal foglalkoz6 fejezetben
keriilnek bemutatasra.
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A legeltetéses gyephasznositas, mas néven legel6-
gazdalkodas a gyepek legosszetettebb hasznositasi
modja, ebben az esetben a gyep novényzete kozvet-
leniil, a haszonallat legelése altal kertiil felhasznélasra.
A legel6gazdalkodés soran a gyepgazdalkodas mel-
lett az allattenyésztés szempontjait is figyelembe kell
venni, és a két szakteriilet mentén kell meghatarozni,
tobbek kozott a gyep legeltetésének modjat, idésza-
kat, a legeltetési stiriséget, valamint a legeltetett allat
fajtajat. A legel6gazdéalkodas soran az itatohelyek, de-
lel6helyek kialakitdsa, ezek optimalis helyeinek meg-
hatdrozasa, a karamok telepitése tdjgazdalkodasi,
valamint épitészeti szakértelmet is kivané feladatok,
azonban elsddleges szempont az allatok igényeinek
szinvonalas kielégitése. A legeltetéses gyephasznosi-
tds a természetvédelmi szempontokkal konnyebben
Osszeegyeztethetd, mint a kaszalasos hasznalaté.

Az allattenyésztés szempontjabdl a legeltetés nem
csupan jovedelmez gazddlkodasi forma, hanem az
allatok megfelel6 egészségiigyi, élettani és — nem
utolsésorban — szocidlis sziikségleteinek is a legin-
kabb megfeleld tartastechnoldgia.

Hazankban jelenleg az aldbbi allatfajokat legeltetik:
— szarvasmarhafélék,

— juh,

— kecske,

— lofélék,

— baromfifélék, elsésorban kacsa és liba.

A fentieken kivill a mult szdzad kozepéig a sertés le-
geltetésének is nagy hagyomadnyai voltak hazankban.

Haszondéllatok legelési szokdsai

Hazidllatfajok/fajték alkalmazhatésaga
Az egyes dllatok altal felvett taplalék mennyisége a
taplalék minGségétsl és a bendd befogaddképessé-
gétdl fugg. Az dllatok éltalaban szelektiven legelnek,
a rendelkezésre all6 novényfajok koziill némelyeket
elényben részesitenek, masokat elkeriilnek.

Az allatok nemcsak a novényfajok kozott valogat-
nak, hanem az egyes novényi részek kozott is (sok-
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szor elényben részesitik a leveleket az egyéb részek-
kel szemben). Ugyanakkor jelentds eltérés lehet az
egyes novényi szervek iranti preferencidban a vege-
taciés periédus kiilonbozé iddszakaiban. Altaldban
a z6ld levél a legkedveltebb n6vényi rész, mig a mar
elszaradt, avas fiivet a legeld éllat lehetdség szerint
elkerili. A szelektiv taplalkozas egyes novényfajok
regresszidjahoz vezet, mig mdsok eldretorhetnek.
Megfelel6 korilmények kozott az édllatok 6sztono-
sen kikeriilik a szamukra mérgezé novényeket, ez
aldl néhany eset jelent kivételt (pl. a lovak esetében

11.1. dbra. A sziirkemarha j6| hasznositja a gyengébb hozami gye-
peket is.
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11.2. dbra. A pdsztorolé legeltetéskor ember és dllat szoros kapcso-
latban all.

az akdclevél fogyasztisa), dm a szénakészités soran
az allat mar nem szelektdl, ezért rendkivill fontos
tisztdban lenni azzal, hogy milyen névények keriiltek
betakaritasra a gyepr6l. A lucerna legeltetése — bar
az egyik legtobb fehérjét biztosité takarmanynovény,
ami rendkivil fontos lehet az allattenyésztésben —
igen veszéllyel jar, friss allapotban az éllatok felfu-
védasat és pusztuldsat eredményezheti, ezért ennek
tiszta allomédnyud legeltetése minden kortilmények
kozott keriilendd.

A taplalékpreferencia megnyilvanuldsanak jelent6s
korlatjat jelenti a kis kiterjedésti legel6 meghatéarozott
tipusu vegetdcidja. A preferalt fajok hamar ,elfogy-
nak” a teriiletr6l, ezért a fogyasztéknak at kell térniiik
a kevésbé kedvelt fajokra. Az opportunista fajoknal
(pl. kecske) ez zokkenémentesen zajlik, mig a szelek-
tivebbek esetében (szarvasmarha, juh) allapotrom-
last is magdval hozhat a kevésbé kivanatos taplalékra
valé atéllas.

A kilonboz6 allatfajoknak eltérék a legelési szoka-
sai, de e tekintetben még sokszor a fajtak kozott is
nagy eltérések mutathaték ki. Ennek kovetkeztében
minden fajnak, illetve fajtanak mds hatdsa van a fiives
teriiletekre. Az egyes fajok és fajtdk eltér6 taplalékva-
lasztasa, illetve legelési modja meghatdrozza a gyep
fajosszetételét és szerkezetét (pl. minél kevesebb id6t
tolt el egy faj legeléssel, anndl kisebb a taposaskar).

Az allatfajok koziil a juhokat lehet a leghosszabb
ideig gyepre alapozva takarmanyozni. Az a cél, hogy
legalabb 200, inkdbb 220-240 napig is a legel6n ma-
radjanak. A legeltetési idény dprilis 10. koril kezdhe-
t6 és addig folytathatd, ameddig a hé be nem takarja
a gyepet. Nadképl csenkesz vezérnovényl gyepek
—4 °C-ig legeltethet6k, mert addig nem fagy meg a
novény. A juhok szamdra optimadlis flinagysag mind-
0ssze 10-20 cm.

A juhok a talajhoz kozel ragnak, és a rovid, keskeny
fiivli legelket kedvelik. A durvabb, magasabb no-
vényzetet lehetGség szerint elkeriilik, igy dltalaban a
rovid fuvd és a magasabb novényzet mozaikjat hoz-
zak létre, amelyben dltaldban tudl- és alullegelt részek
is el6fordulnak. Amennyiben tdl nagy egyedszamban
tartjak a juhokat a legelén, azok a kevésbé kedvelt n6-
vényzetet is lelegelik, s a novényeket mintegy 1 cm
magassagig visszaragva a legelést rosszabbul tiiré fa-
jok visszaszoruldsat idézik elS. Fas szard novényeket
szinte egyaltalan nem fogyasztanak.
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A mozaikosra legelt él6helyszerkezet kedvez6 sza-
mos gerinctelen faj, illetve a vadludak és néhany parti
madarfaj szdmara. A juhlegel6kon elszaporodhatnak
a magasabb vagy fasszard novények, mivel azokat az
allatok elkerilik. Ezért a juhok a felhagyott legel6k
teljes helyredllitdsira nem alkalmasak. A durvabb
novényzet visszaszoritasara célszeri vegyes legel6-
kozosséget létrehozni néhany szarvasmarhéanak vagy
szamarnak, kecskének és igénytelenebb lofajtanak
a nydjjal egyitt tartdsaval. A nagyobb testll joszdg a
cserjés, felver6d6 novényzetet megnyitja, és igy hoz-
zaférhet6vé teszi azt a birka szdmadra. A juhok végle-
ges fogazata haroméves korra alakul ki, igy az ilyen
koru allatok a legmegfelel6bbek a durvabb novényze-
tl legel6 hasznositasara.

A birka elszoérja tragydjat a legel6n, mas allatfaj nem
szivesen legel utdna. A patds haziallatok koziil a ju-
hok fejtik ki a legkisebb taposdsi nyomast a talajra.
A laza szerkezet( talajokon célszer kis test(i fajtakat
tartani, amilyen példaul a rackajuh, amely a merinéi
testtomegének csupan a felét teszi ki. A juhok nem
alkalmasak a nedves gyepek legelésére, elsGsorban a
majmétellyel szembeni érzékenységiik miatt. Alkal-
mazasuk mellett sz6l, hogy az Gsszes alkalmazhat6
haziallatfajta kozil a legkonnyebben kezelhet6ek.
Hegyvidéki teriileteken hegyi fajtdk, példaul az erdé-
lyi racka vagy a cigdja kis test(i valtozata alkalmazhato.

A szarvasmarha a magasabb, er6sebb novényzetet
is elfogyasztja. Legeléskor nyelvével korbefogja a no-
vényzetet, majd letépi a csomét, ezért a rovid fivid
teriileteken nem képes kielégitéen taplalkozni. Leg-
elés kozben egyenletesen szérodnak a teriileten, ezért
a legel6t egyenletesebben haszndljdk, mint a juh. A
szarvasmarha altaldban magasabb (kb. 30 cm-es) fii-
vet igényel. Legelési szokdsai miatt a szarvasmarha
alkalmasabb a nedvesebb, magasabb fiivi tertiletek
legeltetésére és a gyep struktarajanak fellazitasara.

A szarvasmarha legelési stratégidja lehet6vé teszi,
hogy a magas novényzetd, cserjés teriileteket meg-
nyissa, igy idedlis a felhagyott legel6k allapotdnak
javitasara. Ugyanakkor szelektiv taplalkozdsa kovet-
keztében mozaikos gyep kialakuldsit eredményezi.
Ez viszont egyes teriileteken, példaul ahol a zsom-
békok értékes gerinctelen kozosségeknek adnak ott-
hont, karos is lehet.

11.3. dbra. A szikes gyepeket j6] hasznositja az 8shonos racka juh.
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11. Legeltetéses gyephasznositds

11.4. dbra. A megfelels tejhozam érdekében az intenziv tejhaszn( fajték nagy fihozamd legeldt igényelnek.

A szarvasmarha taposdsa joval jelentékenyebb a ki-
sebb testi fajokéndl, de mivel kevesebb dllat tarthaté
egy teriileten, csokken a madarfészkek vagy a ritka no-
vények stb. széttaposasanak veszélye. Laza talajon (pl.
homokbuckdk) eréziét, a hosszu tdvon a gyep lerom-
lasét okozhatja a szarvasmarhéval torténd legeltetés.

A brit fajtak kis testtomegiik és jo legel6készsé-
gik miatt megfelelnek a magyar legelékre. Féleg a
hereford és az angus johet széba. A francia fajtdk nagy
testtomegiik miatt eleve nagyobb fiigénnyel 1épnek
fel, ezen kiviil igényesebbek is a takarmany mingsé-
gére. A magyar fajtak kozil a magyar tarka hustipusa
kival6an tarthaté a hazai legel6kon. Testtomege ko-
zepes, legel6készsége és borjunevel6-képessége jo. A
magyar sziirke hagyomanyosan alkalmas a széaraz fek-
vésii-, akdr szikes pusztdk hasznositdsara is, azonban
jol legeltetheté a mélyfekvési, a tavaszi idészakban
vizallasos részeken is.

A szarvasmarha legelés kozben tetszéleges helye-
ken szorja el a tragydjat, ahol a kovetkez6 évben un.
bujafoltok, magasabb fiivii kis tertiletek keletkeznek
a nagyobb tdpanyagtartalom miatt, amit az allatok
nem legelnek le. A bujafoltok karos hatasa kikiiszo-
bolheté ,surlatdssal’, vagyis a tragyalepények szétbo-
ronaldsaval.

A fiatal éllatok és egyes élénkebb vérmérséklet(i
fajtak jéval tobbet mozognak, mint mésok, igy jéval
nagyobb a taposaési hatdsuk is. A legnyugodtabbak a
tejel6 tehenek.

A bivalyok téplalkozasi szokdsai sokban megegyez-
nek a szarvasmarhdéval, azonban sokkal inkabb ked-
velik a nedves gyepeket, és a tavak, tdcsik, erek,
csatornak kornyékét részesitik elényben. Szivesen
dagonydznak, gyakran an. legel6tavakat alakitanak
ki. Természetvédelmi szempontbdl inkabb a vizes te-
riiletek kezelésében célszeri az alkalmazasuk.

A lovak nagyon szelektiven legelnek. Egyes no-
vényfajokat teljesen ,kifalhatnak” a teriiletrdl, ezért
célszer(i a nagy botanikai értékd teriileteken a legel-
tetésiiket keriilni. Hajlamosak egyes teriileteket tal-
legelni, mig masokat szinte érintetleniil hagynak. A
lovakkal torténd legeltetés dltalaban gyomosit. Legel-
tetésiikre a nagy kiterjedés(i, komplex teriiletek vagy
a viszonylag kis novénytani értékdi gyepek a legmeg-
felel6bbek. A lovak nagy mozgésigénye komoly tapo-
sast jelenthet a gyep novényzetében, egyes foltokban
a gyep kikopasat is okozhatjak. A domboldalak legel-
tetésére a lovak a legalkalmasabbak.

A lovak emésztési sajatossigaik miatt egyiireg(i
gyomruk ellenére képesek a nagy rosttartalma takar-
manyok emésztésére. A legel6fiivet és a réti szénat jol
emésztik, és szivesen fogyasztjak. Ha lehet6ség van
rd, akkor bizonyos fak — igy az akac — leveleit, dgvége-
it szintén szivesen megeszik. Erre tigyelni kell és meg
kell vizsgélni a legel6t 6vezd, vagy a felhajtéutakon
talalhat6 fakat, bokrokat, nincs-e kozottikk mérge-
z6. A lovak ugyanis nagyon érzékenyek a novényi
mérgekre, konnyen megbetegszenek. Az akdc nyers

11.1. téblézat. Legel8dllatok takarmdany-preferencidja szdzalékban kifejezve (Brade 2003 nyomén)

Megnevezés Lo Szarvasmarha
Pazsitfivek 90 70
Kétszikiek 4 20
Bokrok, cserjék 6 10
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Juh Kecske
60 20
30 20
10 60
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allapotban mérgez6 fehérjéket tartalmaz, ezért nem
szabad engedni, hogy a lovak nagyobb mennyiséget
fogyasszanak beldle.

A téblazatbdl lathato, hogy a lovak szinte csak fii-
veket esznek, ilyen értelemben nagyon valogatdsak.
Ez okozza, hogy a fiiveket teljesen kilegelik, azokra
nagyobb terhelés jut, a tobbit otthagyjak, ezaltal gyo-
mositanak. A 16legel6 emiatt foltos lesz, ha nem els6-
sorban fiivekbdl 4ll.

A lovak részére a legel6 nemcsak takarmanyforras
— teljesitménylovak takarmdnyozasa nem is alapoz-
hat6 legeltetésre —, hanem f6leg mozgds- és élettér.
Sziikséges az egészségilk megbrzéséhez, a jé kondi-
cid, az ellendll6 szervezet, a j6 labalakulds, egészséges
patafejlédés, erés immunrendszer kialakuldsahoz.
Ezért mondjak a szakemberek, hogy a csikonevelés-
kor nélkiilozhetetlen a legelén tartds.

A lovak elényben részesitik a vastagabb szaru no-
vényeket, ezért szélfiivekben gazdagabb legel6re van
sziikségiik. Ezt figyelembe kell venni telepitéskor,
vagy kialakithat6 ilyen gyep utélag feliilvetéssel is.
Szivesen ropogtatjak a réti széndt is, nem csak lucer-
naszénaval kell ellatni a l6dllomény téli szénaigényét.
A lovak szdmadra takarményt termé gyepekbe alkal-
mas fiivek a magyar rozsnok, a csomos ebir, a réti
komdcsin, a nddképii csenkesz és a réti csenkesz, ter-
mészetesen az Okoldgiai adottsigoknak megfeleléen
kell vélogatni ezek koziil.

Egy 16 napi flfogyasztasa és a legeltetési veszteség
(letaposott, bélsarral, vizelettel szennyezett, nem legelt
novények) egylittesen kb. 70 kg-ot tesz ki, az abrako-
las intenzitdsatdl és a fii minéségétdl figgden. Szaka-
szos legeltetés megvaldsitasa — a hismarhatartasban
leirtakhoz hasonléan — nagyobb fiihozamu legel6kon
gazdasdgos és ajanlatos. 20 t/ha koriili éves zoldhoza-
mu legel6n ennek 20-25%-at érdemes a legeltethetd
allatlétszam tervezésekor figyelembe venni, az egye-
netlen termésmegoszlas miatt.

A ménesben, szabad legeltetési mddszerrel tartott
lovaknak nagy kiterjedés(i legel6teriiletet kell biztosi-
tani ahhoz, hogy a taposasi kart mérsékelni lehessen.
Fokozottan tigyelni kell a nedves talaj esetén érvényes
legeltetési tilalom betartdsara, mert kiilonben foltok-
ban kikopik a novényzet. Az apré csenkeszes gyepe-
ken torténé ldlegeltetéskor majusban mintegy 120
négyzetméternyi legelGteriileten megtalalna az éllat
a napi flisziikségletét, mozgasigénye miatt mégis na-
gyobb teriiletet jar be. A szakaszos legeltetés hidnya
miatt éves datlagos legelGterhelésrdl beszélhetiink,
ezért az ilyen gyepek kis hozamat és nagy termésin-
gadozasat figyelembe véve 0,3-0,5 16 hektaronkénti
legeltetését javasolhatjuk. Kis teriileten a legeld tal-
terhelésével tartott lovak a vélogatva legelés miatt a
nekik iz16 fiiveket tovig leragjak, a tobbit otthagyjak.
Ezzel hatrdanyosan véltoztatjak meg a legel6 névényi
Osszetételét. Régen Ggy oldottdk meg a gazdak ezt a
problémat, hogy a lovak altal jart legel6n szarvasmar-
hdkat legeltettek a lovak utdn. A két allatfaj valogata-
sa ugyanis ellentétes, a lovak a keményebb szaru szal-
fuveket kedvelik, a szarvasmarhdk inkabb a finomabb
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11.5. &bra. A legeltetési veszteség miatt a lovak esetében nagyobb
legel&t kell biztositani, mint amit a téplalékigénye megkivanna.

szalt, lédasabb fiiveket. Es lelegelnek sok kétsziki
novényt is, amit a lovak otthagytak.

Az egyes l6fajtak kozott igen nagy viselkedésokold-
giai eltérés tapasztalhatd. A telivér lovak igen igénye-
sek, nehezen kezelhet6k. Természetvédelmi szem-
pontbdl a régi ponifajtik a legalkalmasabbak, mivel
ezek a fas szard, illetve a durvabb szerkezetli nové-
nyeket is szivesen fogyasztjak, és felnyitjak a felverd-
dott, bokros teriileteket. Ezért felhagyott tertiletek
helyredllitasara kiillonosen alkalmasak lehetnek.

A kecskék a fasszariakkal és a lagyszaruiakkal
egyarant taplalkoznak, jé szolgélatot tehetnek a fas
szaru novényzet terjedésének megakadalyozasaban.
A fuaféléket atlagosan 3—-5 cm magassagig harapjak
vissza. Amennyiben lehetdségiik van ra, korilbelil
azonos aranyban taplalkoznak a fafajok leveleivel és
fiatal hajtasaival, mint a lagyszardakkal (lasd a fenti
tablazatot). A taplalékban, amig erre lehet6ség van,
véalogatnak (a fiatal hajtasokat keresve). A f(ifélék b6-
séges jelenlétében is jelentds mennyiségl fas szaru
novényt esznek, a lagyszartaak kilegelése utan pedig
zokken6mentesen képesek attérni a fasszaru diétara.
A fafajok lombjat kb. 1,6 m magasséagig képesek lele-
gelni. Az ennél magasabb fiatal fikra ratdmaszkodnak,
s azokat lehajtva jutnak a leveleikhez. Elsésorban a
magasabb térszinteken levé novényzettel taplalkoz-
nak, mivel innen jé rélatasuk van a kornyezetiikre.

Jellemz6 a kecskékre, hogy nehezen kezelhetdk,
szinte minden tipusu keritésen ki tudnak jutni, és
konnyen eltanuljak egymastol a ,,sz6kés” mddozatait.
Terelésiik is sokkal energiaigényesebb, mint a juhoké.

A sertések legelési szokdsa eltér a tobbi fajétol.
Csoportosan legelnek, kényelmesen sétdlva a legelén.
A sertés a leszakitott flicsomodkat 0sszegyjti a szaja-
ban, ezutdn megall és nyugodtan rag. A megfigyelé-
sek szerint kedveli a hosszu fliszélakat, a 30—35 cm-
es gyepet. A sertésre fajtinként eltéré médon, de jel-
lemz6 a taras. Tavaszi kihajtaskor a talaj értékes tap-
anyagokat vesz fel, illetve keresi a fehérjében gazdag
csigdkat, rovarokat. Erdemes kiilénb6z6 szakaszokat,
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11.2. téblézat. Szarvasmarha és juh napi fifogyasztdsi igénye.

Allatfaj netté napi javasolt
fifogyasztas fhozam
(kg/nap) (t/ha)
Szarvasmarha
tejeld tehén 50 20-30
hushaszni tehén és borja 60-70 15-25
magyar szirke és borja 70 10-15
ndvendék iiszd 20-40 10-20
Juh 6-8 5-15

bekeritett fiives részeket kialakitani és véltogatni azo-
kat. Ez nem feltétleniil klasszikus szakaszos legelte-
tés, de a teriiletek mindenképpen valtogatandok, hi-
szen a turas miatt a szakaszok felgjitasra szorulnak. A
pillangésviragtak gyokérgiimdit elészeretettel kituir-
ja a sertés, ezért telepités, feliilvetés esetén érdemes
nagyobb ardnyban vetni ilyen fajokat, példaul fehér
herét. Amennyiben a legelén vizesebb tarasra alkal-
masabb teriiletet ki lehet alakitani, illetve azt pillan-
gossal, csicsdkaval be lehet vetni, a tobbi szarazabb
gyepteriileten kevesebb tarasi kart okoz az allomany.

A sertéstartasban az anyakocdk és a tenyészsiildék
tarthatok legel6n. Az 6koldgiai sertéstartasban a hizla-
lasi fazis kivételével legel6n kell tartani az dllatokat és
a legeldre kell alapozni a takarmdanyozéasukat. A fajtak
koziil a mangalica a legalkalmasabb a legel6ntartésra,
és igényli is azt. Nem lesz olyan a hismindsége, mint
ami egyébként jellemz6 a fajtira, ha nem legel6n tartjak.

Termeészetes gyep sertéslegeloként alkalmazasanal f6leg
a mélyebb fekvés(i, helyenként tocsogés, pocsolyds
részeken tartjak a sertéseket. A legel6 elgyomosodott
részeit — amit nem akarnak jé minéségt legel6vé ala-
kitani — szintén lehet sertéslegel6ként hasznositani (.
abra). A természetvédelem éltalaban tiltja a sertések
legeltetését. A mangalica fajta tarthaté védett lege-
16n, ha a természetvédelmi kezelés célja a vizes él6-
hely fenntartésa.

A legeltetés mddszere természetes legel6kon f6-
leg konddban (csiirhében) tartast, tehat szabad le-

11.6. ébra. Mangalica sild8k ruderdlis teriileten Jakotpusztdn (Foté:
Tasi J.)

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

Preferdlt éléhelyek

ide fekvést gyepek, telepitett gyepek

széraz fekvési alfsldi legel8k, dombvidéki legelsk

szdraz és nedves gyepek vdltakozdsa dltal jellemzett alfsldi teriiletek
szdraz és ide gyepek

szaraz fekvési gyepek

geltetést jelent. Az anyakocdk fajtatdl, testtomegtdl
fiiggben kb. 12-20 kg zoldfiivet legelnek naponta a
feltételezések szerint. A fiatal, zsenge fib6l 12 kg fe-
dezi a koca fehérjeigényét. 300-500 m? legel6t kell
biztositani egy kocdnak. Az EU el6irdsok szerint
tenyészkocdabdl legfeljebb 6,5 egyed tarthat6 1 ha le-
geldn Igy lehet betartani a 170 kg/ha N trdgyaterhe-
1ésre vonatkoz6 el6irast.

Kevés anyakoca panyvés legeltetési modszerrel is
eredményesen tarthat6. Szakaszos legeltetésre vo-
natkozdan kevés gyakorlati tapasztalat van. Az anya-
kocdk tarthatdk villanykardmban is, de a malacok
— f6leg a mangalicdk — konnyen kibtjnak a huzalok
kozott (. dbra). Az okologiai allattartdsban kovetel-
mény a sertések legeldn tartasa. Ez fiives karamokban
is megoldhaté6. Ha nem véltogatjak, pihentetik ezeket
a kardmokat, akkor azokban hamar kipusztul a gyep,
gyomtérsulds és koparosodas alakul ki. Ez fokozott
kornyezetterhelést jelenthet, ami keriilendd. A kara-
mokat ezért sziikséges véltogatni, pihentetni.

A baromfiak koziil a gyongyos esetében természe-
tesnek tekinthet6 a szabad tartds. A tobbi baromfifaj-
nél a szabadon tartott allatok hiisa inasabb, hosszabb
ideig f6zendd, de sokkal izletesebb, egészségesebb,
kevésbé zsiros. A tyukfélék szeretnek kapirgalni, ro-
varokat felcsipegetni, ezzel gazdagitva taplalékuk fe-
hérjetartalmat. Vandordlas technolégidval nagyon
jol megoldhaté a biocsirke, tanyasi csirke nevelése
és a biotojds termelése. A technolédgia lényege, hogy
amikor a baromfidllomény 2—3 cm-nél alacsonyabbra
csipkedte a fiiveket, és tragydjaval ,szennyezte” a te-
riiletet, akkor a szakaszos legeltetéshez hasonléan az
olat athelyezik egy masik teriiletre (szakaszra), és ott
tartjak az allomanyt. Igy biztosithaté a gyep kimélése,
a sziikséges regenerdcios id6. Vigyazni kell a taltragya-
zds elkeriilésére, valamint a foltosodds megel6zésére,
mert mindkett6 elgyomosodashoz vezet. Ilyen esetben
fel kell gjitani a gyepet.

Nem sziikséges magasra nové gyep, inkabb ala-
csonyra nové, aljfiives legel6t alakitsunk ki a tyuk-
félék szabadtartasa céljabdl. Kevés adat all rendel-
kezésre arrdl, hogy milyen noévényeket csipkednek
legszivesebben a tyakfélék. Szeretik a lagyszarq, le-
veles novényeket is. A rovarok jelenléte miatt fontos,
hogy nagy fajdiverzitasi gyep legyen, mert vadvira-
goknak is kell lennitik a gazdag allatvilag életfeltét-
eleinek megteremtéséhez. Eredményesen megvalé-
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11.3. téblazat. Oshonos hazidllataink f8bb tartési jellemz4i.

Fajta

Sziirke
marha

Racka
juh

Cigdja
juh

Parlagi
kecske

Hucul
lé

sithaté a vdndordlas baromfitartds gyiimolcsosok-
ben. A rovarkartevéket 6sszeszedi a baromfi (tyuk,
csirke, pulyka, gyongyods). Ez kiilondsen hasznos az
okolégiai gazdalkodasban. A gytimolcsok éréséig ér-
demes a madarakat a gytimolcsosben tartani. Bogyo6s
gyumolcsok vagy alacsony termet( fak esetén éréstél
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Jellemzdk

Igen ellendlls, egész
évben rideg tartéssal
tenyészthetd. A tehe-
nek 500 kg, a bikak
800 kg témeglek.
Kénnyen tenyészt-
het8. A fiatal borjas
tehenek fokozottan
agresszivak.

Id8jarési korilmé-
nyeknek ellendlls,
ridegen tarthaté
fajta, kivals élet-
Ssztonskkel. Kis
testtdmeg (anyajuh
35-40 kg, kos
55-70 kg). Fehér és
fekete szinvdltozat
ban tenyésztik.

Ellendlld, j6 szerve-

zeti szilardségu fajta.

Kézepes testtdmegd.

Igen ellendlls, val-
tozékony, arénylag
kis testtmegl, nem
rogzitett standardi
dllat. Szarvalt és
szarvatlan vdltozata
is ismert.

Igen ellendlls, egész
évben rideg tartdssal
tenyészthetd. A kan-
cdk 350, a mének
400 kg témegiek.
K&nnyen tenyészthe-
18, nyugodt vérmér-
sékletl, j6indulaty,
tanulékony.

Alkalmazhatésdg

Els8sorban szikes pusz-

ték legeld dllata. A ned-
ves teriileteket is szivesen
legeli, vizben is legel (kb.

0,5-0,7 cm vizmélysé-
gig). Villanypésztoros
médszerrel is tarthaté.
Tarlékat és igen durva
névényzetl legel&ket is
jol hasznosit.

Minden szdraz gyep-

tipuson alkalmazhats,
kis testtémege a laza

szerkezet( talajok idedlis

legel8jévé teszi.

Minden szdraz gyeptipu-

son legeltethets.

Bokrosodott, magas, dur-
va ndvényzet{ teriletek
rehabilitécids kezelésére,
fak sarjainak visszaszori-
tésdra idedlis. Birkdkkal
kevert nydjban kivéléan
kiegésziti a juhok taplal-

kozdsi stratégidjdt.

Minden tipust legel&t
legel, nem vélogatés.
Egyenletesen legel.

Hdatranyok

Nagy testtémege miatt a
laza szerkezet( talajokon
jelentds taposdsi kart okoz.
Borja igen nagy mozgds-
igény{. A tébbi szarvas-
marhafajtéhoz viszonyitva
nehezen kezelhetd.

Kevésbé igénytelen, mint a
racka.

Nehezen kezelhets,
nagyon nehéz bekeritett
teriileten tartani.

Bebokrosodott teriiletek
megnyitdsdra nem alkal-
mas.

Gazdasdgossdag
Nagyon j6 min&sé-
g0 hist termel, de
viszonylag lassan né.
Tejtermelésre nem, de
biohts termelésére
kivaléan alkalmas.

Huskihozatala, vagési
tdmege jelentsen
elmarad az intenziv faj-
takhoz képest, hisanak
azonban kijlénleges
ize van. Idegenforgalmi
hasznositast termékek
(suba, prepardlt szarv,
bér) készitéséhez
felhaszndlhatd.

6 tejhozamd, géppel
fejhetd fajta. Baranya
gyorsan ndvekszik.
Mind a hazai, mind
a kilfsldi piacokon
keresett.

A 6l tejelé egyedek
gazdaségosan tart-
hatok.

Tartdsdnak gazdass-
gossdga egyrészt a
rideg tartds technolé-
gidbdl ered, masrészt
testtdmegéhez viszonyi-
tott takarmdnyigénye
kisebb, mint a tébbi
|6fajtaé. J&l tenyészt-
het8. A fedeztetéshez
viszonyitott ellési arany
90%.

Megjegyzés

Idegenforgalmi
szempontbd| nagy
jelentdségg faita,
egyre t6bb pusztai
turizmussal foglalkozé
helyen tartjdk.

Idegenforgalmi
szempontbdl nagy
jelentség faita,
egyre t6bb pusztai
turizmussal foglalkozé
helyen tartjdk.

Két vadlé fajta a

taki (kdzép-dzsiai
sztyeppék) és a
tarpén (Kelet-Eurépai
siksag) jatszott kdzre
a kialakulésaban.
Sok 8si bélyeget 8riz
(testalkat, szin stb.). A
Il. vilagh&bord elstt
katonai célra tartott
nagyobb éllomé-

nya élt hazdnkban.
Napjainkban az
Aggteleki Nemzeti
Parkban tartott mintegy
50 darabos génbanki
dllomdnya a gyepek
kezelésében ,vesz
részt”.

kért tesznek a termésben. Ugyanakkor a hullott gyii-
molesot is felcsipegetik.

A liba-, kacsatartasban nem a vadordlas, hanem
a klasszikus legeltetéses tartdasnak van szerepe. Vil-
lanykarammal megoldhat6é a szakaszokban tarta-
suk, megfelel6 magassiagban elhelyezve a drétrend-
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11.4. tdblazat. Juhokkal végzett takarmdnyvdlogatdsi vizsgdlatok eredményei (Godsll8, 1988-1990)

RD % (1) Gyégyndvény RD % (2) Gyégynovény a fogyasztott ndvény %-aban 100% = (1)
Egyszik( hasznos névények 43,8 1,49 3,40
Pillangésviragiak 20,9 13,11 62,73
Egyéb kétszik névények 32,5 23,44 72,12
Egyéb egysziki névények 2,9 - =
Osszes 100 38,04

RD% = megmutatia, hogy az dllatok dltal elfogyasztott takarmdnyban hény %-ot képviselt az adott névénycsoport. Kispdl Tibor vizsgélatai nyoman.

szert. Adagold legeltetési modszerre van sziikség,
mert az allatok tragydja és az erds, mélyen torténd
csipkedés miatt nagyon hamar tonkremenne a gyep.
Legjobb, ha 2—-3 napos adagokban valtjuk a szakaszo-
kat, megfelelé adllomanynagysaggal, tehdt a terhelés
megallapitdsaval. Nagyon fontos a szakasz elhagya-
sa utdn a gyep dpoldsa, vagyis a tragya befésiilése a
fuszalak kozé, illetve szétfésiilése, egyengetése. A
gyomirté kaszaldsok rendszeres elvégzése szintén
nagyon lényeges, mert a libalegel6 gyorsan gyomo-
sodik. Altaldban gyakori gyepfeldjitasra van sziikség,
kiilonosen, ha nem tartjak be a technolégiai fegyel-
met, és nem valtogatjak a szakaszokat.

A tobb fajbdl, illetve fajtabadl allo legelokozosség
alkalmazasa esetén a kiillonboz¢ dllatok legelési stra-
tégidjanak kombinaldsaval a gyepszerkezet a kivant
médon alakithaté. Igy a felverédétt, cserjéseds juhle-
gel6kon célszeri néhdny szarvasmarha tartasa. Erés
bokrosodas esetén kecskéknek a juhnydjhoz adasa
lehet eredményes (a kecskékhez nem szokott juhnyéj
esetében gondot okozhat a kecskék agressziv viselke-
dése, ezért célszer(i szarvatlan kecskéket alkalmazni).
A legelkozosségek alkalmazdsanal figyelmet kell
forditani az egyes fajok komplementaritdsara: mi-
vel mas-mas novényeket kedvelnek, elszegényedett
fajosszetételd, egyenletes gyep kialakuldsat eredmé-
nyezheti az, ha nagy létszammal legeltetiink.

Achillea collina Becker. — mezei cickafark

A természetvédelmi kezelésként alkalmazott legel-
tetés soran nemzetkozileg elterjedt mddszer az dsi
jellegii, ellenall6, tgynevezett génbank haziallat-
fajtak hasznalata. Amennyiben a teriileten vagy a
kornyékén él6 gazdalkodok érdekeltek a sajat hazidl-
lataikkal valé legeltetésben, Ggy célszer(i (és esetleg
gazdasagos, bevételt hozd) ennek az dllomanynak a
legeltetése. Az el6bbiekkel valé kezelés tobb szem-
pontbdl is eldnyos:

— az 0si jellegli, 6shonos fajtak alkalmazkodtak leg-
jobban a teriileti adottsagokhoz, ellenallok, és nem
igényelnek kiilondsebb gondozast;

— a génbank jelleg(i fajtak fenntartdsa gazdasagosab-
ba tehetd;

— idegenforgalmi jelentésége van a természetvéde-
lem bemutatdsa soran.

Magyarorszagon minden gyeptipus kezelésére a
rendelkezésiinkre all megfelelé 6si jellegti haziallat-
fajta. Alkalmazhatésagukat a 11.3. tablazatban mu-
tatjuk be.

A napi fligénynél a nett6 az a mennyiség, amit az
allatok takarményigényiik kielégitése céljabdl lelegel-
nek. A brutté mennyiség ennél tobb, mert legelési
veszteség is van, ami az allatok altal otthagyott, vize-
lettel, bélsarral szennyezett, letaposott flib6l és a tar-
16b6l ered. Ezzel a brutté mennyiséggel kell szamolni
az allatlétszam becslésekor. Nagysagat a legeltetés

Termdhely: rét, legeld, parlagok, ttszélek, udvarok, kertek.

Virdgzds: janius—oktoéber.

Leirds: ével8, 20—-80 cm magas, fliszeres illatti novény. Vizszintesen kiszé gyoktorzse bojtos gyokereket és a
talaj felszinével pairhuzamosan halad6 vékony tarackokat fejleszt. Magrol kelt példanyai az els6 évben csak
levélrézséat hoznak, a szar csak a masodik évtél kezdve fejlédik. El nem dgazo szaran szért allasu, hosszukas
landzsas leveleket hoz, melyek szarnyaltan tobbszorosen szeldeltek. Virdgzata apro fészkekbdl egyesiilt sa-
torozé buga. Viraga fehér.

Hatéanyagai: £6 hatéanyagai illéolajok, melyeket a virdgzatok 0,2—0,5%-ban tartalmaznak, a levelek ill6olaj
tartalma egy nagysagrenddel kisebb. Ezen kiviil kesertianyagot (achillein), flavonoidokat is tartalmaz.

A megbetegedés fobb tiinetei: nagy mennyiségii (30—50%) friss cickafark szardnak és levélzetének elfogyasz-
tdsa az emésztécsatorna gyulladdsat, vemhes dllatokon vetélést okoz. Az dllatok pigmentmentes borfelii-
letének gyulladdsat is okozhatja. A napfény hatdsara stlyos gyulladdsokat és idegrendszeri megbetegedést
észleltek.

Meérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelén: a pazsitfiifélék igényeit kielégité lege-
16gazdalkodas esetén a cickafark fajok nem tudnak tilszaporodni. 20—-30%-o0s boritottsag f6lé ne engedjiik
terjedni. A szervestragyazds, a szakszer( legeltetés hozzdjarul ennek eléréséhez. A magasan tartott gyep
hatranyt jelent a cickafark-fajok terjedése szempontjabol.
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Adonis vernalis L. — tavaszi hérics
Termdhely: szaraz pusztai v. sziklai gyepek, homoki rét, meszes, laza talaj, napos helyek.

Virdgzds: marcius—majus, ritkan késébb is.

Leirds: éveld, rovid ferde gyoktorzsi novény. Felallé szara egyszerd vagy dgas, dltaldban csupasz, csak fiata-
lon gyengén sz6ros, rovatkolt. A szér slir(in leveles, kett6-négyszer osztott levelekkel. Sarga, végallo virdgai
egyenként nének a hajtasok csucsan, feldlléak, 3—7 cm dtmé-
réjlek, sargak. Védett.

Hatéanyagai: szivglikozidokat — adonitoxint, adonidozidot,
adonivernozidot—kumarint, flavonoidokat, szaponinokat
—, valamint cukoralkoholt, akonitsavat, gyantat, zsirt és
fitoszterint, illetve kolint tartalmaz. A hatéanyagok mérgezé
hatasukat szaritva sem veszitik el. Zolden szurds illatd, sza-
ritva szagtalan, csips, kesernyés iz(i novény.

A megbetegedés tiinetei: szivmilikodési, emésztérendszeri,
kivalasztdszervi zavarokat okoz. Stlyosabb esetben, féleg
lovaknal elhulldssal végzédik a mérgezés. Nehéz légzés, hor-
gés, szédilés, gyakori hasmenés, a foghus vérzéses gyulla-
désa, vese-, mgj-, tiddgyulladds, hémérséklet csokkenés a
leggyakoribb tiinetek. A takarmannyal elfogyasztott 8—10%
tavaszi hérics lovakndl elhulldst okozott. Sertések heveny
hasmenés utan szivgyengeségben hullottak el.

Meérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a
legelon: A legel6 allatok kikertilik a n6vényt kellemetlen sza-
ga miatt, ezért inkabb szénaba keveredve okozhat mérgezést.

(Fot6: Martin Bahmann)

Colchicum autumnale L. — 6szi kikerics
Termdhely: uide legeld, nedves rét, hegyi lap- és mocsarrét, az Alf6ldon ligeterd6kben, agyag-, ontés-, t6-
zegtalajokon

Virdgzds: augusztus—oktober

Leirds: éveld, hagymagumos novény. A dié nagysagu, tojasdad hagymat pirosbarna hagymalevelek veszik
koril, kb. 10-30 cm mélyen fekszik a talajban. Levelei 20-40 cm hossztiak, 2—4 cm szélesek, hosszikas
landzsdsak, a tokterméssel egyiitt tavasszal fejlédnek. A magérlelés utdn mind a levelek, mind a tok el-
szdrad, a novénynek fold feletti z6ld része nem marad. Lila szind viragai levelek nélkil 6sszel bijnak el
(augusztus—szeptember). A viragtakar6 levelek alsd, 0sszenétt része csészer(i, 20 cm hosszd. Cstcsi része
6 lepelcimpara tagolddik. A virdgban 6 porzo és egy, a talajpban mélyen fejl6dé maghdz van. A termés lagy
fal, barna tok. A mag az allatok ldbara ragadva terjed.
Hatéanyagai: az egész novény kolchicint (alkaloidszert amid) tar-
talmaz. Ez erés hatdsu kapilldris méreg, mely a gyomor és a bél
nyalkahdrtydjan keresztil fejti ki hatdsat. Zolden, széritva, vala-
mint a silézott takarmanyban egyardnt megtartja mérgezé voltat.
A megbetegedés tiinetei: étvagytalansag, nydlzds, hanyas, nehezi-
tett nyelés, blizos, nyalkas hasmenés, gyakori vizeletiirités (gyak-
ran vérvizelés), remegés, bizonytalan jards, fokozatosan kifejlédé
izomgyengeség, majd bénulds jellemzi a megbetegedést. Sertések
érzékenyebbek a kolchicinre, 50%-uk is elhullhat, a szarvasmarhak,
juhok és lovak esetében 20—40%-os elhullasrdl szamolnak be. Test-
saly-kilogrammonként 1 mg kolchicin haldlos adag. A tejjel kiva-
lasztédik a méreganyag, ezért a borjakra, s6t az emberre is veszé-
lyes lehet!

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legeldn:
az 6szi kikerics ellen val6 védekezés nehéz, mert hagymagumdja
mélyen van a foldben. A teriilet kiszaritasaval lehetne csokkente-
ni az el6forduldsdt, de ez nem lehet célja a természetvédelemnek.
Inkabb zarjuk ki a legeltetésbdl és takarmanykészitésbdl az ilyen
gyepfoltokat.

(Foté: Luc Viatour / www.Lucnix.be)
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Euphorbia cyparissias L. — farkaskutyatej

Termdhely: szaraz gyep, homok-, szikes puszta, toltések, utak, lucernaban.

Virdgzds: aprilis—julius, egyes példanyok julius—oktéber.

Leirds: éveld, tobbfej, fasodd gyoktorzsébdl lefelé és oldalra riigyekkel stirtin teleszort gyokerek fejlédnek.
A tarackszer(i oldalgyokerekbdl fold feletti szarak fejlédnek. Feldll6 szara 15—50 cm magas, stir(in leveles,
a viragzat alatt tobbnyire meddd leveles hajtasokkal. A szdron szértan &ll6 levelek tilnek, tompak vagy ki-
hegyezettek, ép szélliek és csupaszok. A bogernyés virdgzat sokagu, a gallérkalevelek vilagoszoldek vagy
sargdk, virdgzds utdn voroslék. A magvakat hasos, fehérje- és olajtartalmu fiiggelékiikk miatt a hangyak
terjesztik.

Hatéanyagai: a tejnedv N-mentes laktont (euforbin), 5-15% gyantat,
savanyu szaponint és hashajt6 hatdsu zsiros olajat (killonésen a mag-
vak) tartalmaz. Mérgezd hatdsat szaritva is megtartja!

A megbetegedés tiinetei: tejnedve kills6leg erésen izgat6 hatdsq, stulyos
gyulladast, felhdlyagosodast okoz. A szijban, torokban ugyancsak si-
lyos nyalkahartyagyulladas alakul ki, kapard, égetd, fojto érzés mellett.
Minden dllatfajra mérgez6, elhullast is okozhat. F6bb tinetek: nydlzés,
hasmenés, gyomor-, bélgyulladas, gorcsok, felfuvodas, tamolygé jaras,
véres vizelet. A vemhes éllatokon vetélést okoz. A tej pirosas szind, kel-
lemetlen, csipés iz lesz. Tobbnyire csak a fiatal vagy a kiéhezett allatok
legelik le, esetleg a széndba keriilve okoz mérgezést.

Meérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelon:
A kutyatej-féléket elnyomjak a pazsitfiivek, ha biztositjuk a fejl6dé-
siikhoz sziikséges tdpanyagot, ezért az erdsen fertézott legel6kon
szervestragyazni kell. Ez a legjobb médja a mérgezés elkeriilésének, kii-
lonosen, ha kaszalunk is néha a teriileten.

Glechoma hederacea L. — kerek repkény

Termdhely: artéri és nedves kaszalok, legel6k, parlagok, utak, kertek, tide, nedves, inkabb savanyu talajok.

Virdgzds: marcius—majus.

Leirdsa: heveré és felegyenesedd szard, alacsony évelé novény. Kuszo, nem eldgazé szaranak szarcsomoi

legyokereznek, a meggyokeresedés helyén 4j novények fejlédnek. Ritkds orvokben all6 kékeslila viragai a
: - vese alakd, csipkés sz€l4, atellenesen elhelyezkedé levelek honal-

jaban erednek. A borzas repkénytdl elsGsorban a csésze alapjan

killonboztetik meg, valamint az egész novény szérozottsége se-

gitségével.

Hatéanyagai: f6leg kesertianyagok és illéolajok, de cseranyagot,

szaponint és kaliumsot is tartalmaz.

Zo6lden mérgezd. Eldorzsolve a mentdra emlékeztetd illata van,

ezért az dllatok altaldban elkeriilik, de ha nagy mennyiségben

felfutott, stirin benétte a takarméanynovényeket, akkor mérgezé

mennyiséget is elfogyasztanak beldle.

Megbetegedés tiinetei: a lovak nydlzds, izzadds, mérsékelt laz,

nyugtalansdg, tid6vizenyd, nehezitett 1égzés, majd tiidétagulas

tlineteivel betegednek meg. Stlyos esetben 1-2 nap alatt beko-

vetkezhet az elhullas. Szarvasmarhdk és juhok ritkdan betegszenek

meg.

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a le-
geldn: legeldn és kaszalon egyarant nehéz elkeriilni a takarmany-
ba keriilését, mert kiiszé novény, a fliszdlak kozott mindeniitt ott
van, a legelés sordn az allat sem tudja elkeriilni. Fogasolassal, az
arnyék megsziintetésével lehet védekezni ellene.

(Fot6: Rasbak)
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Hypericum perforatum L. — lyukaslevel(i orbancf
Termdhely: szaraz, mészkeriild tolgyesekben, hegyi réteken, fiives és sziklas lejt6kon, legel6kon, kaszaldkon,
parlagokon, utakon.

Virdgzds: junius—szeptember.

Leirdsa: éveld, er6s gyoktorzsi, 50—100 cm magas, aranysarga virdg novény. Széra a fels6 részében dusan
eldgazo, hengeres, két atellenes oldaldn 1-1 léc fut le. A lomblevelek elliptikus tojasdadok vagy keskeny lan-
dzsdsak, siir(i attetsz6 pontokkal, ép széltek, fekete pontokkal a szélitkkon. Virdgzata sokviragdi bogernyé. A
szirom- és csészeleveleken is fekete mirigyek (pontok) lathatok.

Hatéanyagai: ill6olaj tartalma 0.1%, a levelek attetszé pontjaiban képzédik, sirga flavonoid festéket 0.5—1%-
ban tartalmaznak a sziromlevelek, de a zo6ld részekben is megtalalhaté. A hipericin nevii voros festékanyag
a fekete mirigypontokban halmozédik fel. Tartalmaz még 10% cseranyagot, karotinokat, C-, P-vitamint és
fitoncidokat. Zolden és szdritva egyarant mérgezé hatdsa.
A mérgezés tiinetei: az allatok bérének festékanyagot nem
tartalmazo teriiletein (f6leg a szem, fiil, orr, sz4j kornyé-
kén és a labvégeken) sulyos bérgyulladas, bérduzzanat,
savos kiizzadds, porkképzddés figyelheté meg, mely tii-
netek napfény hatdsdra rosszabbodnak. Etvagytalansag,
nyugtalansdg, viszketés, a beteg testrészek harapddla-
sa miatt annak kisebesedése jarulhat még a tiinetekhez.
Szarvasmarhdkon tégygyulladas, 1égzési- és vérkeringési
zavarok is észlelhetdk. A lyukaslevel( orbancfiibél 4-5 kg
elfogyasztdsa utan 12—24 éra alatt elhullas is bekovetkez-
het. A juhok kiilonosen érzékenyek.

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa
a legeldn: nagyon jo a novény szdrazsagtirése, ezért csak
a fuivek igényének megfelel6 tragyazassal szorithaté vissza
az orbancf( tulzott terjedése. 20—-30%-os boritottsag folé
ne engedjiik terjedni.

Juniperus communis L. — k6zonséges bordka
Termdhely: homokbuckékon, hegyi legel6kon.

Leirdsa: kétlaki 6rokzold, fas szard novény, mely tdj-
és természetvédelmi teriileteinken néhdny méteres
magassagot is elér. Kupalak egyedei fontos szerepet
toltenek be a tajkép kialakitdsaban. Levelei ar alakdak,
merevek, szirds hegytiek, harmasaval 6rvokben allnak.
Termése éretleniil z6ld, éretten feketéskék tobozbogyo,
egy tovon kiilonbozo érésfokuiak taldlhatok.
Hatéanyagai: a hajtés, a tobozbogy6 és a bordka fija
egyarant tartalmaz drogot. Ezek kozill az illolaj okoz
megbetegedést, nagyobb mennyiséget a tobozbogyo
tartalmaz. Lényeges még az erjeszthetd cukortartalma,
juniperin nevii keserianyaga. A termés ize édeskés, ke-
ser(i utbizzel, szaga fliszeres, a terpentinre emlékeztetd.
A megbetegedés tiinetei: erGs szaga és ize miatt az alla-
tok altalaban elkeriilik, de a lovak és kecskék kora ta-
vasszal lelegelhetik fiatal hajtasrészeit. Nyalzds, nehe-
zitett 1égzés, hasmenés, gyakori vizelés (esetleg véres
vizelet), gorcsok, bénuldsok, vemhes édllatoknal vetélés
jelentik a tiineteket.

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyo-
zdsa a legelon: kecske- és 16legelén okozhat gondot.
Borokas legel6t ezekkel az allatfajokkal ne legeltessiink.
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Caltha palustris L. — mocsari gélyahir
Termdhely: savanyu talaj, magas talajviz(i
helyek, nedves fekvésii gyepek, mocsér-
és laprétek, patakpartok.

Virdgzik: marcius—majus.

Leirdsa: Eveld, sokfejti gyoktorzses, felal-
16 szaru, élénksarga viragla novény.
Hatéanyagai: izgaté hatdsu protoanemo-
nin alkaloida, szivre haté glikozid, kolin,
szaponin. A névény nagyon keserd, csi-
p6s-kaparé iz(i. Az allatok rendes koril-
mények kozott elkeriilik. Kaszalas idejére
levelei leszaradnak. Szaritva is mérgezd!
A megbetegedeés tiinetei: Elsésorban lovak-
ra van er6s megbetegité hatdsa, de szar-
vasmarhdk és kecskék tejének izromlasat
is megfigyelték. A lovaknal megfigyelt
f6bb tiinetek: felfavodas, blizos, katrany-
szer hasmenés, gyakori vizeletiirités, ta-
molygé jaras. A sertés karosodas nélkil
fogyasztja kitart gyoktorzsét.

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedé-
sének szabdlyozdsa a legelén: a mérgezés
elkertilhetd, ha kora tavasszal nem legeltetjiik a gélyahirrel fert6zott gyepet. A savany talajok meszezésével
és vizrendezéssel irthaté lenne a mocséri gélyahir, de ezek a beavatkozdsok védett teriileten nem lehetsé-
gesek.

Equisetum arvense L. — mezei zsurl6
Termdhely: savanyd homokos, agyagtalaj, nedves rétek.
Virdgzds: marcius—aprilis.
Leirdsa: ével6, er6sen tarackosodd, kitarté gyom. Tarackjai vizszintesen elérehaladva 4j hajtasokat képez-
nek, és mivel a régiek elpusztulnak, igy fokozatosan ,vandorol” a névény. Szara izekbdl all, a szarcsomdknal
orvokben helyezkednek el pikkelyszeri levelei. Kétféle szarat hoz, kora tavasszal bujik el6 20-30 cm magas,
sargds vagy vorosesbarna, eldgazas nélkiili sporas szara. Ennek csomoéindl hartyas levélhiively van, 8 sotét-
, barna foggal. Szara bordds (8—16 borda). A szdr csiicsan megjelend,
kb. 3 cm hosszu fiizérben fejlédnek spdrai. A spérak kiszorasa utan
(mdrc.— apr.) a szdr csticsabol meddd, zold szar fejlédik ki. A fold
feletti szarrészek Gsszel elpusztulnak.
Hatéanyagai: 15-20% hamualkoté elemet tartalmaz, melynek 70—
80%-4at kovasavszarmazékok alkotjak. Ezek mennyisége szaraz drog-
ra szamitva kb. 5%. Ezen kiviil flavonoidokat, szaponint és nikotint
(alkaloid) is tartalmaz. A B1 vitamint bonté tiamindz enzimet is tar-
talmaz. A takarményt a medd6 szar szennyezi. Meleg erjesztéssel
csokken mérgezé hatdsa és izletessége, etethetGsége javul. Szaritva
is mérgezd.
A megbetegedés tiinetei: betegséget csak nagy mennyiségl (30—50%)
mezei zsurlo elfogyasztdsa utdn, vagy a szennyezett takarméany 40—90
napig tarté etetésekor figyeltek meg, féleg lovaknal és kér6dzéknél. B,
vitaminhidnyra jellemzé tiinetek mutatkoztak: nyugtalansag, ingerlé-
kenység, izomrangasok, nagymértéki lesovanyodds. Késébb tamoly-
g0, rogyadoz6 jaras, altalanos bénulds volt megfigyelhet6. Megvalto-
zott a tej mindsége is, vizszerd, kékes szint, kissé csipds iz lett.
Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelén:
a zsurldval fert6zott takarményt csak silozva etessiik. Vizrendezéssel
lehet kiszoritani a gyepbdl, ha ez engedélyezett.

(Foté: Xavierserratm)
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Equisetum palustre L. — mocsari zsurl6

Termdhely: 1ap-, mocsarrétek, arkok.

Virdgzds: junius—szeptember.

Leirds: fontosabb kiillonbségek, eltérések a mezei zsurl6tdl: nedve-
sebb termdhelyen €l, szantén nem jellemz6, nincs killon meddé szara,
egylitt nének és mindkettd zold, a szér feliillete selymes, spérdi nem
kora tavasszal fejlédnek, hanem nydron (jinius—szeptember). Oldal-
dgai nem 4, hanem 5 éldek.

Az Osszes zsurld koziil a legmérgezébb ez a faj!

Hatéanyagai: equisetin alkaloidot is tartalmaz.

(Fotd: Petr Filippov)

Glyceria maxima Holmb. — vizi harmatkasa

Termdhely: nadas, csatorna, rizsfold, arkok.

Virdgzds: julius—augusztus.

Leirdsa: Evel, 1-2 m magas nadszer( névény. Kiszé gyoktorzse van. A levéllemez szine és éle érdes, nyel-
vecskéje rovid. 20—40 cm hosszt z6ld bugdja van.

Hatéanyagai: cianglikozid tartalma miatt mérgezd. Szaritassal és erjesztéssel csokken a mérgezd hatésa.

A megbetegedeés tiinetei: a szervezetben cianra és cukorra bomlik a cidnglikozid, ezért a mérgezés nagyon
gyorsan kialakul. Szapora 1égzés, gyors szivverés mutatkozik, késébb bizonytalan jards, izomgorcsok, majd
fulladds miatt elhullik az allat.

Meérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelén: csatorndk partjan ne legeltessiink, mert
az sok mérgez6 novény élGhelye.

Ranunculus acris L. — réti boglarka

Termdhely: mindeniitt, leginkdbb nedves helyeken.

Virdgzds: méajus—junius, sarjhajtdsokbdl szeptemberig.

Leirdsa: fényes aranysarga viragd, szokvanyosan elterjedt, igen val-
tozékony faj. Eveld, vastag gyoktorzse van, melybél rasimulé széros
szar né ki. T6levelei sotét rajzolatiak és nyelesek, mig a szar felsé
részén 1éve levelek il6k. Sarga viragai 6ttaguak. Elnyilds utdn a virag-
vacok kissé horgas csérii aszmagokbol allé terméscsoporttd alakul at.
Hatéanyaga: protoanemonin nevii mérgez6 alkaloidot tartalmaz,
mint a boglarkafélék sok faja. Ez az anyag csak a friss, z6ld névény-
ben van jelen, a szdradds soran atalakul, ezért ezek a novények csak
zolden mérgez6k. Az anyag bérgyulladast, holyagosodast okoz.

A megbetegedés tiinetei: a protoanemonin a bdrt és a nyalkahar-
tyat hozza gyulladasba, igy konnyezés, orrfolyds, gorcsos kohogés
figyelhet6 meg. Az emésztécsatorna gyulladdsdnak kovetkeztében
étvagytalansag, hanyas, a kér6dzés elmaraddsa, lovakon kélikds tii-
netek, hasmenés jelentkezik. Boglarkamérgezésnél a bélsar altalaban
katranyszer(i. Gyakran okoz véromléses vesegyulladast, igy véres és
gyakori vizeletiirités is szerepel a tiinetek kozott. Stlyos esetben gor-
csok kozepette bekovetkezik az elhullds. A frissen levagott novény
sejtnedve embereken bérgyulladédst okozhat!

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelon:
boglarkas gyepek elsé novedékét kaszalassal kell betakaritani és sza-
ritva tartdsitani. A sarji mar legeltethet6, mert a kiszdradé gyepben
mar kisebb a boglarkédk boritottséga.

(Foto: Alinja)
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(Fot6k: Daniel78 & Planchon)
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Ranunculus repens L. — kisz6 boglarka

Termdhely: mocsar-, laprétek, ligetek, nedves erddk, arkok, kertek.
Virdgzds: méarcius—augusztus.

Leirds: killonbségek a réti boglarkdhoz képest: a talaj szintjén kiszo
indéi vannak, melyek a csomoéknal legyokereznek. Télevelei nem
tenyeres, hanem hdrmas osztatiak. Viragjai sargdk. Mindig a talaj
nedvességét és a magas talajvizszintet jelzi. Vegetativ tton is szapo-
rodik. A talajviz szintjének leszallitasaval irthato.

(Fotd: Sannse)

Symphytum officinale L. — fekete nadalyté

Termdhely: mocsaras, lapos, nedves helyek, magas talajvizi szanték
is.

Virdgzds: méajus—szeptember.

Leirdsa: éveld, vaskos, rovid, tobbfeji gyoktorzse van, mely kiviil
fekete, belil fehér. Viragja ibolyaszind.

Hatéanyagai: alkaloidja pirrolizidin-vazas, madjkarosité hatdsu.
Allantoin nevi hatéanyaga is alkaloidszer(i vegyiilet. Sok nyalka-
anyagot tartalmaz, kesertianyagok is vannak benne.

A megbetegedés tiinetei: nagy adag (20-25 kg) elfogyasztisa utin
tapasztaltak lovakon nyugtalanségot, heves koélikas tiineteket. Mdj-
elfajulds, mdjgyulladaés, sargasdg is kialakult.

Mérgezés elkeriilése/a novény elterjedésének szabdlyozdsa a legelon:
ne készitsiink tartésitott takarményt a nadalytével fert6zott teriile-
ten.

Veratrum album L. — fehér zaszpa
Termdhely: laprétek, mocsarak, nedves kaszaldk, ligetek (a Tiszantulon
nem fordul eld).

Virdgzds: jinius—augusztus.

Leirdsa: éveld, tobb évtizedig is é16 novény. Rovid gyoktorzse van. Vi-
ragja fehéres vagy sargaszold.

Hatéanyagai: alkaloidokat (protoveratrin, germerin, jervin) tartalmaz
1% koriili mennyiségben. Ezek igen erds hatasi mérgek. Ezen kiviil ke-
serlianyagok, gyantdk és szerves savak vannak a novényben. Az egész
novény erésen mérgezo.

A megbetegedeés tiinetei: el6bb izgalmi, majd bénulédsos tiinetek jellemz6-
ek. Egyik legmérgezébb novényiink. A beteg éllatok tejhozama is csok-
ken, majd elapad. Bénulds miatt egy napon beliil elhullhatnak az éllatok.
Mérgezés elkeriilése / a novény
elter]edesenek szabalyozasa a legeldn: ta t051tott takarmanyt ne
készitstink zdszpds gyepen. Vizren- .
dezéssel lehetne kiirtani a gyepbdl,
azonban ez nem lehet a célunk.
Legeltetéskor tigyelni kell arra, hogy
legyen elegendé fii a gyepben, ne
éhezzen a joszag a legelén.

75



Tasi Julianna és Szemdn Laszlé

modszere és a gyep fejlettségi allapota befolyasolja.
Szabad legeltetés (pasztorolds) esetén akar 50% vesz-
teséggel is kalkuldlhatunk. A szakaszos legeltetés jar a
legkevesebb veszteséggel, 20%-kal szoktuk figyelem-
be venni.

A legel6 allatok takarmdnyvalogatasa a kilfoldi és
a magyar kutatok egybehangzé megallapitasa szerint
a takarmany emészthet§ tapanyagtartalma alapjin
torténik. Ezért nem lehet azt mondani, hogy az egyik
fifajt jobban kedvelik, mint a maésikat. Ez attdl fiigg,
mely fejlettségi allapotban vannak a novények a le-
gel6n. Példaként emlitjiik, hogy a hishasznt tehenek
egy magyar vizsgalatban majus elején a csomds ebirt
kedvelték leginkabb, két hét mulva viszont nem le-
gelték. Helyette olyan fiivet véalasztottak, ami lasstibb
fejlédést, ezért még nem rostosodott nagyon méajus
madsodik felében. Szarvasmarhdk és juhok esetében
a pazsitfd-pillangés arany az elfogyasztott taplalék-
ban is aszerint valtozott, mennyire rostosodott a f@.
A kezdeti 80:20-r6l 60:40-re valtozott junius elejére,
vagyis 40% pillangost legeltek.

11.5. téblazat. Allategység szamitési tablazat.

A veszélyes novényeket ilyen részletességgel (me-
lyik dllatnak melyik faj) nem lehet leirni. A mérgez6
novények koziil az alkaloiddkat és a mérgezé fehér-
jéket tartalmazdk mindegyik éllatfaj szamara nagyon
veszélyesek, ha lelegelik. Szerencsére a legel6n elke-
riilik, ha van elegendd takarmany. Ezért kell fiivesnek
lennie a legel6nek, és nem elegendbek a lagyszara
novények! Az éhes dllat megkdstolja a tobbi novényt
is. A 16ndl ez kiilonésen hamar bekovetkezhet, mert
a fiivet hamar kilegeli a gyepbdl. Ha a tobbi mérgezd,
akkor bekovetkezhet a mérgezés a legelén is.

A tobbi hatéanyag mérgezési sulyossaga fligg az al-
latfaj érzékenységétdl, idegrendszerének fejlettségé-
t6l és minden allatnal az elfogyasztott mennyiségtol.

Mérgezd ndvények a gyepen

A kornyezetkiméls, vegyszermentes gyepgazdélko-
désban alapveté feladat, és kiindulé allapot kell, hogy
legyen a fajgazdag novényallomany és ennek fenntar-
tdsa. A biodiverzitds megérzése ezzel a gazdalkodasi

Allatfajok megnevezése Mennyiség Allqrggység Mennyiség
(db) (AE) (db/AE)
Kérédzsk
szarvasmarha/bivaly
borju 6 hénapos korig 1 0,4 2,5
6-24 hénapos kort névendék 1 0,6 1,7
24 hénaposndl idésebb dllat 1 1 1,0
juh (vegyes korcsoport) 1 0,15 6,7
kecske (vegyes korcsoport) 1 0,15 6,7
ddmszarvas (vegyes korcsoport) 1 0,15 6,7
gimszarvas (vegyes korcsoport) 1 0,3 3,3
Sertésfélék
tenyészkoca malacok nélkil 1 0,5 2,0
malac 25 kg-ig 1 0,03 33,3
hizésertés 25-110 kg 1 0,2 5,0
kan 1 0,5 2,0
Lofélék
16 (vegyes korcsoport) 1 1 1,0
Sszvér, szamar (vegyes korcsoport) 1 0,6 1,7
Baromfifélék
pecsenyetyUk és kakas, valamint gydngytyuk és kakas (vegyes korcsoport) 1 0,01 100,0
tojotyUk és kakas (vegyes korcsoport) 1 0,02 50,0
pulyka (vegyes korcsoport) 1 0,03 33,3
Viziszarnyasok
16d (vegyes korcsoport) 1 0,03 33,3
kacsa (vegyes korcsoport) 1 0,02 50,0
Egyéb dllatok
nydl (vegyes korcsoport) 1 0,02 50,0
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formadval biztosithaté. A kornyezetkimél6, okoldgiai
gyepgazdalkodasban szembe kell nézni a gazdalko-
das szempontjabdl egyértelmlien gyomnak nevezett
mérgezé novények jelenlétével, és el kell tlirni azo-
kat. A gyogynovények egy része a mérgez6 fajok ko-
zil keriil ki, mds része viszont a gyepgazdalkodasban
feltételes gyomnak tekintett névényekhez tartozik. A
mérgez6- és gydgynovényekben gazdag novénytarsu-
lasokkal val6é gazdalkodashoz meg kell ismerni eze-
ket a novényfajokat, fontosabb tulajdonsagaikat, ha-
tasukat a takarmanyt fogyaszté llatokra. Tudni kell,
hogyan keriilhetd el a novényi mérgezés a legel6kon
és kaszalt gyepeken. Meg kell ismerni azokat a lehe-
téségeket, amelyeket a fajgazdag, és egyuttal gydgy-
novényekben gazdag gyeptarsuldsok rejtenek. Fel kell
hivni a figyelmet a masodlagos bevételi forrasként
jelentkezé gyogynovénygytijtési lehetéségre. A lehe-
téség kiaknazasahoz azonban ismerni kell a legfonto-
sabb, gyakran, nagyobb boritottsiggal megjelené no-
vényeket, a gy(ijtés és els6dleges feldolgozds alapvetd
szabdlyait. A legel6 allatok nagyon sok gyégynovényt
fogyasztanak ( . tdblazat). Ezek hatéanyagai kozott is
vannak olyanok, melyek nagy mennyiségt fogyasztas
esetén megbetegedést idézhetnének eld.

A mérgezé novények hatdanyagai ezzel szemben
er6s hatdsuak, kis mennyiség fogyasztisa esetén is
sulyos betegség-tiineteket vagy halalt okoznak.

A hatdéanyagok kis mennyiségben halmozédnak
fel a novényi szervezetekben (legtobbjilkk nem tobb
mint 1-2%-ban). A legsilyosabb mérgezési tiineteket
a nem bomlékony hatéanyagok okozzdk, ezek a szé-
na szaritdsa vagy silézdsa utdn is megtartjak mérge-
z6 hatdsukat. Az alkaloidok, glikozidok, szaponinok,
mérgezd fehérjék felel6sek a legsulyosabb mérgezé-
sekért.

A mérgezési tiinetek kozott az idegrendszeri ha-
tasok a legveszélyesebbek. Emelett megjelenhetnek
tiinetek az emésztérendszerben, a 1égzérendszerben,
a keringésben, a séforgalomban. Egyes hatéanyagok
(pl. a pasztortaska, a lyukasleveli orbancfii és a cic-
kafark hatéanyagai) fényérzékenyit6 hatdssal rendel-
keznek. Ismert a kumarintartalma névények (somké-
rék) altal okozott véralvadasi zavar.

Az alabbiakban ismertetiink néhany gyakran el6-
forduld, veszélyes mérgez6 novényt.

Aszalyos és szaraz fekvésii legel6k fontosabb
mérgezo novényei:

— cickafark fajok (Achillea sp.) — betegséget okozhat-
nak,

— tavaszi hérics (Adonis vernalis) — mérgezd,

— kutyatej fajok (Euphorbia sp.) — mérgezéek,

— lyukaslevelt orbancfl (Hypericum perforatum) —
betegséget okozhat,

— kozonséges bordka (Juniperus communis) — beteg-
séget okozhat,

— leanykokorcesin (Pulsatilla grandis) — mérgezd.

Ude fekvésii legelok fontosabb mérgezd nové-
nyei:

— 6szi kikerics (Colchicum autumnale) — mérgezd,
— kerek repkény (Glechoma hederacea) — mérgezé.
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A fajok leirdsat tudomdanyos neviik kezddébetije
szerint kozoljik.

A réteken gyakran el6fordulé mérgezd névények:
— mocsari golyahir (Caltha palustris) — mérgezd,
mezei és mocsari zsurld (Equisetum sp.) — mérgezo,
vizi harmatkésa (Glyceria maxima) — mérgezd,
libapimp6 (Potentilla anserina) — betegséget okozhat,
véronto6fli (Potentilla erecta) — betegséget okozhat,
— boglarkafajok (Ranunculus sp.) — mérgezd,

— fekete nadalyté (Symphytum officinale) — mérgezé,

— fehér zaszpa (Veratrum album) — mérgezé,

— 6szi kikerics, kerek repkény, mocséri kutyatej,
amelyek a legel6kon is el6fordulnak. Ott kertilt sor
a lefrasukra.

Allategység

Az dllategység az az egyenérték, amivel a kiillonb6z6
faja allatok dllomanyait egymashoz viszonyitani lehet.
Az éllategység szamitasi mddszere kornyezetvédelmi,
kornyezetterhelési szempontok figyelembevételével
kertilt kidolgozasra, alapjat a kiillonb6z6 haszonallat
fajok szerves tragyajaban taldlhat6 nitrogén mennyi-
sége adja. Egy dllategységnek 500 kg N hat6anyag ki-
bocsatés feleltetheté meg egy naptari év alatt.

Az dllategység mint értékszam ebbdl adéddan nem
csupan a legeltetés tervezésekor, a gyepek allateltarto
képességének kiszamitdsakor haszndlhatd, hanem a
kornyezetre gyakorolt nitrogén terhelés kiszamitasa-
ra is alkalmas.

Mivel a nitrogén kibocsatas érték fiigg a tartdstech-
nolégiatol (pl: takarmdanyfajtaktdl, takarmanyozasi
modszertdl), illetve a fajon belill a fajtak is eltérd tu-
lajdonséggal birhatnak (kisebb test( allatok nitrogén
kibocsétasa is természetszertileg kevesebb), az dllat-
egység szamok minden esetben elméleti szamnak te-
kintheték.

A hazai jogszabdalyok (50/2008 (IV.24.) FVM rende-
let), igazodva az Unids rendeletekhez, az alabbi tabla-
zatban megadott dllategység aranyokat rogzitik:

Régebben hazdnkban a szamosallat fogalma volt
gyakorlatban. A szdmosallat a kozlegel6kon a legel6-
bér fizetése tekintetében teljes értéki dllat szamolasi
egysége volt. A nagy jészagokbdl (16, szarvasmarha)
két mdsodfiire mend (tehat két darab tavalyi néven-
dék) vagy egy harmadfii (két évesnél idGsebb) és id6-
sebb; kis jészagbdl (juh és sertés) 6t vagy hat darab
egy éven felilli tett egy szdmosaéllatot. A valasztott
(ragott) borju, csiko, tavaszi malac, barany szokas
szerint ingyen jarhatott a legelén. — Vagyis: szdmos-
dllat = egy nagy 16 vagy szarvasmarha; a kifejletlen
allatokat és a kisjészagot erre szamitottak at. P1. 1 16
= 1 szarvasmarha = 2 tavalyi névendék = 5 juh = 5
diszné egyarant 1 szdmosallatot tett ki.

Gyepek dllateltartéképessége
Az allateltartoképesség a gyepek azon tulajdonsagat

jellemzi, hogy egy legeltetési id6szak soran egy adott
teriilet mekkora allatlétszam szdmara biztosit megfe-
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lel6 mennyiségl és mindségi flihozamot oly médon,

hogy ekozben a legeltetés a gyep éllapotdra, annak

novényzetére karos hatast nem gyakorol, illetve a ko-

vetkez6 legeltetési idGszak hozamat kdrosan nem be-

folyasolja, valamint a legel§ allat szamara is megfelel$

mennyiségi és mindségi taplalékot biztosit. Mérték-

egysége: allategység/hektar/legeltetési idoszak.
Egy adott gyep allateltart6 képessége az aldbbiaktol

fugg:

— novénytarsulds regeneracids képessége;

— a biomassza tomege;

— alegel§ allat bioldgiai sziikséglete.

Alullegeltetett gyep

Alullegeltetés soran a gyep allateltartoképességénél
kevesebb allat legel a teriileten. Alullegeltetett gyepen
a novényi biomassza egy bizonyos része a teriileten
marad. Egy-két év alulhasznositdsa nem jelent a gyep-
teriilet szempontjabdl jelentds véltozast, és a rakovet-
kez év legeltetése a teriilet dllapotanak regeneracidjat
teljes mértékben biztosithatja. A gyep néhany éves ,pi-
hentetése” akdr pozitiv 6koldgiai hozadékkal is jarhat,
mivel a gyep novényzete ebben az esetben generativ
szaporodasra is képes, azaz a novények magot érlelhet-
nek, ami a fajok genetikai diverzitdsat noveli. Azonban
az évtizedekig tartésan alullegeltetett gyepeken, egyes
él6helyek esetében (elsdsorban a dombvidéki, hegyla-
bi gyepeken, 16szpusztagyepeken) az eredeti él6hely
szempontjabol kedvezétlen szukcesszios folyamatok
(cserjésedés, avarosodds) indulhatnak el.

Tollegeltetett gyep

Azok a gyepteriiletek tekinthetdk tullegeltetettnek,
ahol a teriilet allateltartoképességénél nagyobb al-
latallomany hasznalta a teriiletet. Ebben az esetben
a gyep novényzetének a regenerdciodja a legeltetés ko-
vetkeztében kisebb-nagyobb mértékben kart szenved.
A tullegeltetés alapvetéen nem jelent komoly 6kolé-
giai problémat, ha az csak egy évben tapasztalhaté a
teriileten, mivel a természetes vagy természetkozeli,
diverz novénytarsuldssal rendelkezé gyep regenera-
cids képességénél fogva ezt képes rovid idGszak alatt
helyreallitani. Szérazabb évben el6fordul, hogy a
gyep allateltarté képessége csokken, mivel azonban
az allatallomanyunk méretét nem az éves csapadék-
ingadozds hatdrozza meg, ilyen idGszakban az allatok
erésebb legelési nyomast gyakorolnak a csokkent bio-
massza hozamra. Tobb éves, huzamos tullegeltetés
esetén a gyep 6kondmiai értéke is jelentésen romlik,
hozama csokken, e mellett a gyep 6kologiai leromladsa
és az ebbdl kovetkezd értékvesztés akar visszafordit-
hatatlan is lehet.

A tullegeltetés a gyepen fokozatosan jelentkezik,
ennek vizsgalatat az alabbi szempontok mentén lehet
megtenni, annak pontos ismeretében, hogy tudjuk,
hogy a gyepnek természetes, illetve természetszert
allapotdban milyen adottsagokkal kell rendelkeznie.
Az alébb felsorolt szempontok élShelytipusonként
jelent8sen valtozhatnak, ezeket részletesen a késébbi
fejezetekben ismertetjiik.
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A gyepek esetében az alullegeltetés illetve a tille-
geltetés bizonyos koriilmények kozott természetes-
nek tekintheté. Ez abbdl adddik, hogy egy adott gaz-
dasdg éllatdllomanya éallandénak mondhat6, mig a
gyep hozama az évek eltér6 csapadékviszonyai miatt
jelentés mértékben ingadozhat. Megfeleléen bealli-
tott dllatlétszam esetében a csapadék szempontjabdl
szélséséges évek esetén a tullegeltetés és az alulhasz-
nositds csupan egy-egy évben tapasztalhaté. A meg-
josolhatatlan, szélsGséges kornyezeti hatdsok miatt
kialakult alul- vagy tullegeltetést ,,természetszerd”
tallegeltetésnek, illetve alullegeltetésnek is ne-
vezhetjik. A nem megfelel6 gyephasznalatbdl adé-
dé alul- vagy tullegeltetésrdl akkor beszélhetiink, ha
az dllatdlloméany nagysaga, illetve a legeltetés modja
folyamatosan eldidézi a kedvezétlen éllapotot, ezt
»gazdalkodasbdl adodo” tal- és alullegeltetésnek
nevezzik.

Ez akkor igaz, ha szabad legeltetéssel hasznositjuk
a gyepet, és nem tervezhet$ az allateltartéképesség.
Szakaszos legeltetési modszer esetén tervezhetd a
gyep allateltartéképessége, a takarményhidny szan-
t6f6ldon megtermelhetd, vagy artéri rét legeltethetd
a kistilési idészakban, stb. Szamos megoldas lehetsé-
ges, ami elGre tervezhetd a gazdasag adottsagainak fi-
gyelembevételével. Igy ,természetszer(i” tullegeltetés
sem fog el6fordulni szakszert gazdalkodas mellett.

A gazdalkodasbol adddo tdllegeltetés a gyepen az
alabbi karos hatast eredményezheti 6koldgiai és 6ko-
némiai szempontbol:

— Az allatok egyenlé6tlen legelési szokdsainak megfe-
leléen egyes novényfajok aranya csokken a gyep-
ben, akar teljesen el is tlinhetnek a tarsuldsbél. Ez
elsésorban a magas tapértéki kétsziktekre, pillan-
gosokra jelenthet veszélyt.

— A folyamatos legeltetés hatdsara a novényzet jelen-
tés része nem tud magot érlelni, kiesik az ivaros
szaporodas, ami a gyep genetikai diverzitdsat ront-
ja, a novényzet eloregszik, a gyep hozama csokken.

— A gyep novénytarsulasiban a legelést jol tlr6 fajok
aranya novekszik, a tarsulds eredeti jellege atalakul.

11.7. dbra. A delelshelyek, itaték és éjieli szallésok kérnyékén a ta-
posds okozta gyepdegraddcié nem a rossz gazddlkodds jele, hanem
a tartdstechnolégia velejaréja.
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— A gyep novényboritottsiga romlik, a gyep felsza-
kadozik, széls6séges esetben jelentés mértékben
el6tlnik a talajfelszin, egyes él6helyeken elindul a
talajer6zid.

— A sériilt gyepen a legelés szempontjabdl értéktelen
vagy kimondottan karos, invaziv gyomnovények
jelenhetnek meg, ami a gyep és a széna mingségét
jelent6sen rontja.

— A gyep regeneracios képessége romlik, az alacsony-
ra ,borotvalt” gyepnovényzet fotoszintetizdcios
képessége jelentésen romlik a kis levélfelillet mi-
att, ami a novekedést nagyban hatréltatja. A baj az,
hogy az éllatok allandéan leragjak a sarjado része-
ket (visszalegelnek), emiatt a folytonosan sarjadni
akar6 novénynek elfogy a tartaléktdpanyaga, és va-
l6ban nem tud megfeleléen asszimildlni, hiszen a
fotoszintetizal¢ feliiletet folyamatosan leragjdk az
allatok. Ez mind a szabad legeltetés helytelen meg-
valdsitasaval magyardzhato, és elkertilhet6 lenne a
legeltetési mdodszer megviéltoztatasaval!

— A taposasi kiar megnd, egyes fajok a taposas haté-
sdra tlinnek el a gyepbdl.

Legeltetési nyomds

Legeltetési nyomds alatt azt az allatdllomdny nagy-
sagot értjiik, ami egy adott teriileten egy nap legel.
Mértékegysége: allategység/hektar/nap. Az allatel-
tarté képesség mellett, ami a vegetacios idGszak tel-
jes egészére vonatkozoan ad informéciot, a legeltetési
nyomds mértéke is jelentés hatdst gyakorol a gyep
noévényzetére, illetve az ott €16 allatvildgra, ezért mér-
téke természetvédelmi szempontb6l nem elhanya-
golhat6. A gyep novényzetére gyakorolt legeltetési
nyomas azért tekinthetd jelentdsnek, mert az allatok
szelektiven legelnek, vagyis a kiillonb6z6 fajokat elté-
r6 preferenciaval fogyasztjdk. Nagy legeltetési nyo-
mads mellett az dllatfajok nem tudjak érvényesiteni a
legelési preferencidikat, minden eheté novényzetet
elfogyasztanak. Ennek hatdséra a gyep homogeniza-
16dik, illetve a vertikalis és horizontdlis szerkezete,
tagoltsaga eltlinik.

11.8. dbra. Sokszor ¢l észrevehets, hogy a hoddlytél tavolodva
csdkken a legeltetési nyomds.
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A legeltetési nyomas mértéke a f6ldon fészkel6 ma-
darakra is hatdssal van. Bar a békésen legeld allat 6sz-
tonosen elkeriili a madarfészkeket, és a fiokakra sem
tapos ra, angliai kutatdsok szerint bizonyos legelési
nyomdsndal mar problémadt jelent a fészkek és a szapo-
rulat eltaposdsa.

Legeltetési id8szak

A legeltetési id6szak hazankban a hagyoményok sze-
rint a Szent Gyorgy napi kihajtassal kezd6dott (aprilis
24.) és a Szent Mihadly (szeptember 29.) napi behajtés-
sal végz6dott, egyes helyeken Domotor (oktdber 26.),
illetve Andras napjdig (november 30.) tartott. Népi
mondas szerint Szent Gyorgy el6tt a fiivet, ha hara-
pofogoval huzzék, akkor sem jon ki, utdna viszont,
ha kalapdccsal iitik, akkor sem megy vissza. E régi
népi bolcsesség is a természetben tapasztalhaté val-
tozdsokat irja le, s a tandcsot megfogadva az éllatok
kihajtasa hazdnkban jelenleg is dprilis végére, majus
elejére esik, a behajtas pedig 6sz végén, néhol a tél
bekoszontével torténik meg.

A Karpat-medencében az éltalanos legeltetési id6-
szak 190-210 nap kozott alakul, fiigg6en a helyi kli-
matikus viszonyoktdl, az adott év idGjarasatdl, illetve
a gyep és a legel§ allatok igényeitdl.

A legeltetés hatésa a gyepre

Altaldnossigban elmondhaté, hogy a gyepteriiletek
gazdalkodasi és 6koldgiai szempontbdl egyarant leg-
megfelel6bb hasznositdsi mddja a legeltetés.

A legeltetés elonyei:

— a legeltetés révén az éllat része a gyep C, illetve O,
korfolyamatainak,

— az allatdllomény tragyazza a gyepet, biztositva ez-
zel a névényzet szamara a sziikséges szerves tap-
anyag utanpétlast,

— hozzdjarul a novényi szaporitéképletek térbeli ter-
jesztéséhez,

— hozzdjarul a novények megijuldsihoz, eltavolitja,
illetve atalakitja a teriileten termel6d6 biomasszat,

— segit fenntartani egy adott t4j strukturdlt szerke-

zetét is.

A legeltetés hatranyai:

tallegeltetésbdl adodoé karokozas:

taposasi kar,

talajerozid,

fajkészlet szegényedés,

— gyomosodas.

A nomad legeltetésre jellemz6je, hogy mindig oda
hajtjak az allatot, ahol van fd, és addig tartjak ott,
amig van mit legeltetni. A legeltetés ezen formdja a
gyep regenerdacidja szempontjabo6l nem okoz gondot,
mivel a gyep éllateltartéképessége magasan folotte le-
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het a terhelésnek. Ez az eljaras napjainkban elsGsor-
ban a nagy legel6teriilettel rendelkezd orszagokban
maradhatott fenn a mai napig is (pl. Ausztralia, Ame-
rikai Egyesiilt Allamok). Hazankban a magantulajdon
kialakuldsa, illetve a szantéfoldek jelent6s térhoditasa
kovetkeztében eltiintek azok a szabad térségek, ame-
lyek biztosithatndk ennek a hasznositasi formanak a
teriiletigényét.

A legeltetés évszazados multtal rendelkezé formédja
a pasztorold legeltetés, ami igazodva a jelenlegi ko-
vetelményekhez és lehet§ségekhez mind a mai napig
fennmaradt, s6t bizonyos feltételek mellett a jovében
is eredményesen alkalmazhaté legeltetési méd.

A szabad legeltetés a pasztorold legeltetés egyik
valtozata, mely akkor alakult ki, amikor a szant6fol-
di miivelés visszaszoritotta a gyepeket a gyenge ter-
moképességli talajokra és ott kozos haszndlata falusi
kozlegelSket alakitottak ki, megsziintetve ezzel a no-
mad legeltetés gyakorlatat. A szabad legeltetés egyik
kulcsa a kozosségi tulajdonban 1évé foldteriileten
torténd legeltetés, melyen a falusiak vagy varosiak

tulajdondban 1év6 allatdllomanyt legeltették. Ilyen le-
geltetési mod hazankban mér nem lelhetd fel, azon-
ban Eurdpa tobb orszagaban (pl. Spanyolorszagban,
Romadnidban) még a mai napig alkalmazott legeltetési
mod.

A 1ab aldli legeltetés a pasztorold legeltetés olyan
formdja, ahol a pasztor a rendelkezésre all6 gyepte-
riileten, a termés fiiggvényében, irdnyitja az allatallo-
manyt, ezaltal a joszadg nem tér vissza a mar lelegelt
teriiletre, vagyis nem torténik meg a visszalegelés,
igy lehet6vé vilik a gyep regenerdcids folyamatdnak
meginduldsa.

A pasztorold legeltetés kulcsa a pasztor, aki széles-
kord tudassal rendelkezik. A tudas mellett a joszag
és a természet egyiittes szeretete eredményezte azok-
nak a tajkimél6 gazdalkodasi formaknak a kialakuld-
sat és fennmaraddsat, melyek a mdltban nagy mér-
tékben hozzajarultak természetkozeli gyepeink, mara
védelem alatt all6 értékeinek, megbrzéséhez. A XIX.
szazadban még hires hazai allattenyésztés talan leg-
fontosabb részei voltak a magyar pasztorok, akik ke-

11.6. tébléazat. Déntéshozatali szempontok a harom f8 legeltetési méd kivalasztdsakor.

Humaén eréforrds igénye

Optimdlis dllatlétszam

Beviteli igény

Jovedelmezéség

Elshelyre gyakorolt
elénysk

Elshelyre gyakorolt
hétranyok

Névényzetre gyakorolt
elénysk

Névényzetre gyakorolt

hétranyok
Egyéb hatranyok
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Pésztorolé
legeltetés

A pésztor folyamatos jelenléte
szilkséges a teljes legeltetési id8szak
alatt. A pésztor szaktudésa dllat-
tenyésztési, dllategészségiigyi,
ndvényismereti, gyepgazdalkoddsi,
tdjhaszndlati ismeretekre egy sze-
mélyben kiterjed.

Korlatozott éllatlétszamot tud egy
pasztor megfeleléen legeltetni. Juhok
esetében 300-600 dllatbdl allé

nydjméret az optimdlis.

Humdneréforrds, kdltséges, j6 szaktu-

ddsi pésztort igényel.

Alacsony réfordités mellett alacsony
jdvedelmez8ség jellemzi.

A legel8 szakaszoldsa egyeztethetd
a pasztorral, pl. védett névények,
madarak érdekében.

Nem megfeleléen végzett pdsztoro-
|as esetében egyes teriletek tillegel-
tetése, illetve mdsok alullegeltetése

alakulhat ki.

A tdpanyagutanpétlds a legeld élla-
tok Uriléke dltal biztositott.

Az dllas kdzelében tillegeltetés, a
perifaridkon huzamos alullegeltetés.

A legeltetés sordn kialakulnak dn.
terel8utak, illetve olyan teriletek
amelyek tolhasznéltak.

Extenziv adagolé
legeltetés

Nem szikséges, de alkal-
mazhaté.

A természetes terilet
eltartéképességétél figg.

Alacsony beviteli igényd,
nincs tdpanyagutdnpétlds,

Sntézés, de van szakaszki-

alakitds keritéssel.

Alacsony réforditds mellett
alacsony a j5vedelmezs-
sége.

A tdpanyagutanpétlds a
legel8 dllatok triléke dltal
biztositott.

Intenziv adagolé
legeltetés

A szakaszok kialakitésa és a kihajtas
utdn folyamatos jelenlétet nem
igényel, a humdn tudds elsésorban

a szakaszok kialakitésanak tervezé-
sekor, illetve a megépitéskor meril
fel. A kilonboz8 tudés kilonbézé
emberek kdzott oszlik meg.

A hozamnéveld anyagoktél figg.
A teriiletnagysdg és a szakaszok
figyelembevételével az dllomany
nagysdga elvileg korlatozés nélkil
névelhetd.

Jelent8s (6ntdzés,
tapanyagutdnpétlds, kiegészité
takarmdnyozds).

Nagy rdforditas mellett maximdlis j6-
vedelem el&dllitasra kidolgozott rend-
szer, taposdsi veszteség minimdlis.

Tervezéssel elkeriilhetd az alullegelte-
tés, illetve a tollegeltetés.

A tdpanyagutanpétlés a legeld dlla-
tok Uriléke altal biztositott.

Mivel nincs folyamatos feligyelet, az
dllatok kiszolgdltatottsdga nagyobb
(¢llategészségiigyi gondok, lopds).

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010



11. Legeltetéses gyephasznositds

zei kozil Eurépa legjobb mindségi huséllat-alloma-
nyai kertiltek ki. Az évszdzadok soran kialakult igen
magas szintli pasztortudas — amelynek nyomai még a
mai napig is fellelheték — a tarsadalom elismert, ran-
gos tagjaiva emelte a pasztorokat.

A mai napig érvényes, hogy annak érdekében, hogy
a pasztor megfeleléen végezze munkgjit, tobb tu-
domanyteriilet egyiittes ismeretére van sziikség. Az
allattenyésztési tudas alapvetd fontossagu, e mellett
etologiai ismeretek, dllategészségligyi és allatgydgya-
szati tudas, novényismeret, gyepgazdalkodas, vala-
mint a legeltetésre rendelkezésre all6 teriilet diffe-
rencialt térbeli ismerete sziikséges ahhoz, hogy az al-
latallomdanyt olyan legel6kre hajtsa, amelyek az adott
idészakban megfelel6 mindségli és mennyiségl zold-
takarmanyt biztositanak. A pdsztortudas legnagyobb
odafigyelést igényl6 része talan a kiilonbo6zé legel6k
megfelel hasznalata annak érdekében, hogy a legel-
tetés ne okozzon olyan természeti kart, ami kihatas-
sal van a kovezé évek flihozamara, illetve min8ségé-
re. Ennek megvaldsitdsara csak azok a pasztorok ké-
pesek, akik az éllatok viselkedésében, valamint a no-
vényzet dllapotdban tapasztalhaté legkisebb mértéki
valtozasokat is észlelni képesek, és ezzel egyidében
rendelkeznek azzal a tudéssal, hogy miként kell a le-
geltetést a mindenkori koriilményekhez igazitani.

Intenziv adagolé legeltetési médszer

A gyepgazdalkodas intenzifikaciéjanak hatdséra ala-
kultak ki az adagolo legeltetési eljarasok, amelyek
esetében pdsztorra mdr nincs sziikség, a legeltetés-
hez sziikséges ismereteket tudomanyos kisérleteken
alapul6 tervezési modellek adjiak. Az intenziv ada-
golds alapvetd célja a lehet6 legnagyobb gyephozam
biztositdsa mellett a lehet6 legtobb dllat legeltetéses
tartdsa. Az intenzivebb gazdilkodasi médot mutat-
ja, hogy a termés és az allateltarté képesség nove-
lése érdekében mitragyazassal megnovelték a talaj
termdképességét, nemesitett fiivek betelepitésével
pedig megvaltoztattdk a novénytarsulds faji Ossze-
tételét, sokféleségét, ezzel fokozva az egyes gyepno-
vedékek hozamat és termésbiztonsagat. A modszer
elényének tekinthetd, hogy a tullegeltetés, valamint
a taposasi kar minimalizalhat6, a gyep biomassza ho-
zama a lehet6 legnagyobb mértékben felhasznaldsra
keriil. Hatranynak mondhaté azonban, hogy csak ke-
vés gyepalkoto faj birja ezt a jelent8s terheléssel jard
hasznalatot, vagyis hatékonyan csak vetett gyepek
esetében, néhany fiifaj telepitése mellett alkalmazha-
té. Természetkozeli gyepek esetében jelentds fajkész-
let csokkenést eredményezhet a modszer.

A legel6 berendezését tekintve az adagold legeltetés
alland6 és iddszakos karamrendszerrel behatdrolt
teriilet(i szakaszokon torténik, melyek hatara fabdl, szo-
gesdrétbol, kébdl épithetd, de lehetnek természetes ha-
tarok is, példaul egy vizfolyas arka, él3sovény stb.

Intenziv adagol6 legeltetés esetén a szakaszok
nagysaga a miivel6 gépek méretei miatt 10 és 30 ha
kozott valtozik. A legeltetett dllatok napi fliigénye az
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allatlétszam alapjan adott, és ezt Gsszevetve a rendel-
kezésre 4116 novedék termésével megkapjuk az éppen
aktualis, ideiglenesen bekeritendd legelGteriilet, a
szakasz nagysagat. A legeltethetd termés naprakész
tomege kaszalasi probaval allapithaté meg. Az egyes
szakaszokon éllandé létszamu éllatdllomany esetén
— a termést6l fiiggéen — novedékenként valtozik a
legeltetett napok szama. Tekintettel az éven beliili
egyenlétlen flihozamra a legeltetett napok szdma egy
szakaszon beltl 5-15 nap kozott ingadozik. Ez alatt
az idGszak alatt az allatdllomdny jelentésen lelegeli
a biomasszat, aminek eredményeként a szakasznak
regeneracios iddre van sziiksége. A szakasz regene-
racios idoszaka az az id6szak, ami addig tart, amig a
szakasz Ujralegeltetése meg nem kezdddik.

A szakaszok legeltetése az tizemszer(i gazdalkodds
érdekében sorszamozottak (1. szakasz, 2. szakasz...),
és ezek egymast kovetd legeltetése valosul meg. Ro-
tacionak nevezziik a szakaszok legeltetési sorrend-
jét, rotacios idonek pedig azt az idészakot, amikor
minden szakasz egyszeri legeltetéses hasznositdsa
megtorténik.

Az intenziv adagolo legeltetési rendszer a gyep ho-
zamingadozasait a kovetkezéképpen kezeli:

— egy adott szakasz legeltetett napjainak valtoztatd-
saval (csak bizonyos mértékig alkalmazhato),

— egyenletes hozamot biztosité tdpanyag-utinpot-
lassal, illetve ontozéssel,

— kiegészit6 takarmdnyozassal.

A Kkiegészité takarmanyozas a legeltetési iddszak
alatt torténik annak érdekében, hogy az allatok sza-
madra biztositva legyen a sziikséges tapanyagbevitel,
amikor a gyep flthozama ezt nem biztositja. Intenziv
adagold legeltetés esetén elsésorban julius végén, au-
gusztusban lehet erre sziikség.

Villanykerités

A szakaszol6 legeltetés manapsag egyre gyakrabban
alkalmazott eszkoze a villanykerités, altalinos nevén
a villanypdsztor. A villanykerités egy alacsony dram-
erésséggel, de nagy fesziiltséggel miikodo elektromos
aramkor, amit a hozzaéré dllat zar. A villanypasztor
elsésorban nem fizikai, hanem pszicholdgiai akadély.
Az allatok az els vagy els6 néhany kellemetlen érintés
utdn megtanuljak elkeriilni azt. Felismerik, hogy nem
érdemes megérinteni az elektromos vezetéket. Mivel
ez a tudas azonban id6vel elhalvanyul, vagy az allat ki-
vancsisaga, 6sztone bizonyul egy id6 utan erésebbnek,
fontos, hogy a villanykerités minden idében megbiz-
hatéan mutikodjon. A villanykerités azonban nem al-
kalmas arra, hogy az éllatok “vadon” feligyelet nélkiil
legyenek a szakaszban. Az itatést, a pihenéhely kiala-
kitasat minden szakaszban meg kell oldani, illetve al-
lategészségiigyi szempontbdl az allomany folyamatos
feliigyeletére a villanykerités esetében is sziikség van.
Vagyis a villanykerités kizardlag a szakaszok gyors és
hatékony kialakitasanak lehet hatdsos megolddsa.

F6bb alkalmazasi teriiletek:
— gyepszakaszolds: a szakaszok kialakitdsa és fenn-
tartdsa;
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— vadkdrelhdritds: mez6gazdasagi kultarak, facse-
meték védelme;

— kiegészité hasznositds: szabadtartasu allatok el-
keritése (baromfi, sertés stb.) a meglévé fix kardm
hatékonysaganak novelése;

— egyéb nem mezbégazdasigi hasznositas: vadasker-
tek, allatkertek védelme, kozlekedési utak vadvé-
delmének kiegészitése, hobbihasznositas.

Elényei:

— nagy teriiletek esetén is gyorsan telepithetd, a sza-
kaszok gyorsan kialakithatdk a teriileten;

— kevesebb munka és anyagkoltség;

— Ondlléan is egyszerten felallithato, karbantarthaté.
Hatréanyai:

— folyamatos karbantartdst igényel;

— konnyen megrongalhaté, aminek kovetkeztében az
allatok hamar kiszabadulnak;

— folyamatos hélézati vagy akkumulétoros aramfor-
rast igényel, 6nmagaban nem jelent védelmet.

A villanykerités felépitése

1. Gerjeszts: A gerjeszt6 vagy adapter biztositja az
impulzust a villanypasztor rendszer szaimara. Halo-
zatrol vagy akkumuldtorrdl miikodtethetd.

2. Csatlakozds a gerjeszt6hoz: A keritésvezeték
csatlakoztatdsanak legegyszertibb médja a kabelosz-
szekotd hasznalata, amely megfelel6 érintkezést biz-
tosit a vezet6k kozott. A gerjeszt6tdl a keritésig indo-
kolt foldel6kabelt alkalmazni.

3. Foldelés: A kerités foldeléséhez minimum hirom
foldel6rudat kell haszndlni. A 115 cm-es rudak egy-
madstdl harom-négy méter tavolsagban legyenek, kb.
80-100 cm-es mélységben, a foldben.

4. Villamvédelem: A villimcsapas az egyik legna-
gyobb veszélyforrds a villanypasztorokndl. Legalabb
egy villimharité felszerelésével csokkentheté a vil-
lamcsapas és a gerjeszt6 tonkremenetelének veszélye.

5. A villanypasztor-vezeték tetszblegesen vezethe-
t6, elagaztathaté. Specidlis vezetéktartd szigetelSk
segitségével rogzitik akar fa, akdr fém oszlopokra. Az
adapter két kivezetésébdl a ,fold” jelzésiit egy foldeld
vassal foldelik, a masikat pedig a villanypasztor veze-
tékekre kotik.

6. Tamrendszer: Az oszlopok a sarokpontoknadl, il-
letve egyéb helyeken a vezeték erés huzasat hivatot-
tak tartani, a vékonyabb kardk a vezetékek tartasat,
a megfelel$ tavolsagok biztositasat szolgdljak. Fabdl
és fémbdl is késziilhetnek, killonosen a fa esetében
fontos, hogy kiiltéri igénybevételre megfeleld legyen.
A kardknal fontos a gyors telepithetéség, a konny(
felszedés, illetve a hosszu élettartam.

A villanykerités miikodési elve

A villanypdasztor-adapterek alapfeladata az, hogy
magas fesziiltségli impulzusokat bocsassanak ki a
karam vezetékeire, igy akadalyozva meg az éllatok
atjutdsat a keritésen. EbbSl addddan a kerités akkor
tud megfelelé hatékonysaggal miikodni, ha a vezetd
szdl szigetelése megfeleld, illetve semmilyen egyéb
idegen anyag nem testeli le az dramkort. Ebbdl adé-
ddan folyamatosan ellendrizni kell a villanykeritést,
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ha a kornyezetében 1év6 novényzet hozzaér, azt vagni

kell, kiilonben a kerités letestel, nem mtikodik haté-

konyan. Akkor lehet fokozni a kerités biztonsagos
miikodését, ha a tobb vezetd szal egymadssal tobbszor

Ossze van kotve, igy az esetleges szakadas esetén csak

rovid szakaszok dramellatdsa jelenthet problémat, il-

letve az ellendlldsérték is javul.

A tdpellatastdl fuggben tobbféle adaptertipust kii-
lonboztethetiink meg:

— hélézatrdl iizemeld;

— akkumulétorrdl tizemeld (12 V);

— szarazelemes (9 V);

— ezek kombindciéi (halézatos és akkumulatoros,
akkumulatoros és szarazelemes) késziilékek, latha-
tatlan kerités.

Gazdasagossagi okokbdl a halézatrdl tizemeld ké-
sziiléket célszerti alkalmazni. Aramfelvétele csekély
(2-10 W), ezért dllandé tizemre alkalmas. Hatranya,
hogy a nem megfelel6 mindségi késziilékek viszony-
lag nagy zavarszinttel rendelkeznek, ami a TV-mi-
sor, radi6 vételében problémait okozhat, illetve az
iddszakos dramhidny a villanykeritésben is azonnal
jelentkezik. A 230 Voltos halézat konnektoranak vé-
défoldelés polusat foldelésnek hasznalni nem szabad!
Kizarédlag foldelés szondardl szabad i{izemeltetni a
villanypdasztor késziiléket! Még hatdsosabb védelmet
érhetiink el, ha a foldelést kifeszitjiik a villanypésztor-
vezetékek kozé is.

Az akkumuldtoros megolddsok akkor jelentenek
idedlis megoldast, ha nincs a kozelben hélézat, vagy
példaul legeltetés céljabdl gyakran mds helyre kol-
toztetik a kardmot. Fix karamok esetén a karbantar-
tasigény csokkentése érdekében érdemes napelemes
toltéssel ellatni az akkumulétort. Fontos szempont,
hogy ebben az esetben a villanypasztor aramfelvételét
és az akkumulator kapacitdsat figyelembe véve kell
napelemet valasztanunk.

A szdrazelemes adapterek dltaldban hordozhat6 ki-
vitelliek, igy ezeket konnyen és egyszer(ien attelepit-
hetjiik. Sajnos azonban a szdrazelem lemeriilése utan
eldoband¢ (természetesen a megfelel$ gyijtShelyre).
A szarazelemes megoldds kezdetben kisebb beruha-
zast jelent, késébb azonban a szdrazelemek cseréje
miatt dragabb {izemeltetést eredményez.

A tdpegységet, illetve az adaptert csak olyan helyre
szabad elhelyezni, hogy azt mindig konnyen meg le-
hessen kozeliteni, ne tudjon bedzni, az dllatok ne tud-
janak kart tenni benne, illetve ne legyen szem el6tt,
hogy ne lehessen konnyen eltulajdonitani.

Az adapterek f6 jellemz6i:

— a kimend fesziiltség, az impulzusenergia,

— az energia,

— az aramfelvétel.

Az adapter kivalasztasandl figyelembe kell venni,
hogy milyen vezetékkel fogjuk szerelni a rendszert. A
rozsdamentes fémszallal késziilt vezetékek tartossaga
igen j6, azonban elektromos ellenallasuk akar husz-
szorosa is lehet a rézvezeték ellenallasanak.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010
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11.9. dbra. Idedlis karamvezeték tavolsdgok a kilénbézé hazi dlla-
tok esetében.

Kimend fesziiltség

A kimend fesziiltség paramétere fontos jellemzdje
a villanypdsztornak, mivel ennek nagysiga fligg az
allatfajtol, ami miatt a keritést hasznalni fogjuk. Ki-
sebb allatok esetén alacsonyabb fesziiltségii késziilék
(4-6000 V) hasznélata javasolt, azonban figyelembe
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11.10. dbra. Villanypésztor séma.
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kell venni az allatok szérzetének vastagsagat is. Pél-
ddul ha tudjuk, hogy egy birka, ami nincs megnyirva,
vagy egy komondor a nagy bunddjaval jelent6s szi-
getelést alkot a vezeték és az dllat bére kozott, ugy
mindenképp a nagyobb fesziiltség (6—8000 V) hasz-
ndlata mellett dontsiink. Az adapter méretezésénél
ezért mindenképpen tisztdban kell lenni azzal, hogy
milyen éllat tartdsa a cél. A fesziiltséget megfelels
szigetel6k alkalmazdsaval lehet fenntartani, illetve
az aljnovényzet folyamatos karbantartasaval, mivel a
keritéssel érintkezé zold novényzet jelentésen csok-
kentheti a fesziiltséget a rendszerben.

Impulzusenergia

Ez a masik lényeges jellemz4. Ebb4l lehet kovet-
keztetni arra a vezetékhosszusagra, amit a késziilékre
kapcsolhatunk anélkiil, hogy jelentésen csokkenne a
fesziiltség a karamban. A kereskedelemi forgalomban
a 0,2 J-tol akar a 16-36 J-ig terjedd teljesitményi ké-
szlilékeket taldlunk. Természetesen ennek a megité-
1ése a vezetd, vagyis a huzal vagy drét ellendllasatol is
fugg. Fontos, hogy ne legyen tdlméretezve az adapter,
mivel ha tul rovid a vezetd szdl, a visszaérkez6 magas
fesziiltség a késziiléket karositja. Ennek elkeriilése ér-
dekében rendkiviil fontos a tapegység foldelése.

Aramfelvétel

Féként az akkumulatoros késziilékek fontos adata,
mivel ez befolydsolja az akkumulator toltésének gya-
korisagat. Egy nagyobb aramfelvételi késziilék akar
két hét alatt lemerithet egy 70 Ah akkumulatort.

A villanykerités tamrendszere

A villanykerités esetében cél, hogy minél olcsébb,
minél egyszert(ibben kivitelezhetd és Gjra telepithetd
legyen a rendszer. Tobbféle oszlop és kar6 koziil lehet
vélasztani, melyek kivalasztdsat a kardm tervezésekor
érdemes mérlegelni. Hazidllatok tartdsa esetén, mi-
vel azok hamar megtanuljak ,tisztelni” a villanypasz-
tort, nem sziikséges erds tamrendszert kialakitani,
mert az allatok el fogjak kertilni azt. Kivételt képez
a vészhelyzet, vagy az allatok olyan fenyegetettsége,
aminek a kivédésére a villanykerités eleve alkalmat-
lan. Amennyiben a villanykerités nagytest(i vadaknak
is ki van téve, mindenképpen erésebb tamrendszer
telepitése sziikséges.

A tamrendszert ugy kell kialakitani, hogy a vezetd
szal minden esetben feszes legyen, megfelel$ tartds-
sal birjon, az dllat ne tudjon konnyen atbujni a szalak
kozott. Annak ellenére, hogy az dram jelenti a visz-
szatarté er6t, a keritésnek fizikai tartdssal is rendel-
keznie kell, ha egy allat megijed és nekiugrik a keri-
tésnek, azt a rendszernek ki kell birnia. Egyrészrél a
vezetéknek rugalmasan benn kell tartania az allatot,
masrészrél a karé sem délhet ki, nem torhet el, vagyis
bizonyos szint( stabilitisra a timrendszer esetében is
sziikség van.

Az oszlopok (legalabb 6x6 cm atmérével) feladata
a sarokrészek stabil biztositdsa, hosszul egyenes sza-
kaszok esetén azok megerdsitése. Ezekhez az osz-
lopokhoz lehet fesziteni a huzalt vagy a szalagot. A
szakaszok kialakitdsakor érdemes ezeket a sarokpon-
tokat fixen kialakitani, ebben az esetben az oszlopok
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jelentds tartast biztosithatnak a kifeszitett huzalnak.

Az oszlopokat tobbféle médon meg is szoktdk erd-

siteni, hogy az oldalirdnyu feszitésnek megfeleléen

ellen tudjanak tartani.

A villanykerités egyenes szakaszait érdemes véko-
nyabb karékkal telepiteni, mivel az elektromos hatas
miatt az dllatok amugy sem tamaszkodnak a rendszer-
re. A kardk alapvet6 szerepe a huzalok tartdsa, a huza-
lok kozotti tavolsag biztositasa. Lengé karénak azokat
a karokat hivjuk, melyek nincsenek a talajba sztrva,
hanem a vizszintes drétok egymashoz valé tavolsagat
biztositjak, hogy azok ne tekeredhessenek ossze.

Az oszlopokat olyan fabdl érdemes késziteni, me-
lyek kiiltéren ellenallék (akac, tolgy), a kar6k mar szi-
getelt fémbdl, mtianyagbdl is elképzelhetSk.

Haszonallatok kiilonb6zd igényei

Kiilonboz6 allatfajok tartdsara vagy szakaszoldsara
kiillonféle kerités javasolt. Vadak elleni védekezésnél
erdsebb rendszer kiépitésére van sziikség. Mlianyag-
vezeték helyett célszert tomor, félkemény, nagy sza-
kitészilardsaga horganyzott vezetéket hasznalni, leg-
alabb 4, de inkabb 8 sorban, f6ként ha vaddiszné is
jellemz6 az adott teriiletre. Fokozhatjuk a hatékony-
sdgot optikai szallal vagy szalaggal a jobb lathatosag
érdekében. Azt azért ne feledjiik, 100%-os biztonsag
nem létezhet. Az alsé szdlat vezessiik a talaj egyenet-
lenségeitdl figgéen 20-30 cm-re. Nagyvadaknadl pe-
dig a fels6 szal lehet akar 180 cm-es magassagon is.

Haziallatok esetén miianyagvezetékeket, szalagokat
is lehet alkalmazni. A vezetékek 2 mm-es atmér6tdl
10 mm-es atmérdig kaphatok, szalagok 10 mm szé-
lességtdl 40 mm-ig. Szalagot lovak esetében legalabb
2 sorban kifeszitve alkalmazzunk, mivel a lovak lata-
sa gyorsasagukhoz képest gyenge. Szarvasmarhakat
akar 1 sor vezetékkel is visszatarthatunk az elkébor-
lastdl. Nagytest( allatok esetén a villanypdasztor felsé
szdla nem kell, hogy meghaladja a 120 cm-t. Ameny-
nyiben a teriileten borjak is vannak érdemes az alsé
szélat kihuzni, hogy ne férjenek ki alatta, mert a tehén
képes szétszakitani a villanykeritést, hogy a borjahoz
férjen. Sertések esetében az als6 szdlakat kiilondsen
feszesre és strtre (legalabb 3—4 szal) kell hizni, hogy
azokat az orrdval ne tudja felemelni.

Villanykerités tervezése, kivitelezése

A helyesen megtervezett és telepitett villanypdasztor
mukodési koltsége is alacsony. Az igényekhez mér-
ten alacsony a fogyasztdsa és alacsony a karbantartdsi
koltsége is. Villanypdsztor telepitése el6tt az alabbi
szempontokat kell figyelembe venni:

— Milyen aramellatés all rendelkezésre?

— Milyen hosszu keritést szeretne?

— Milyen dllatot kivan a keritésen beliil/kiviil tartani?

— Meglévd kerités kiegészitéseként, esetleg meglévé
tamrendszerre kivanja a villanypdsztort telepiteni,
vagy Uj kerités nyomvonalat kivan 1étrehozni?

— Milyen kapu keriil beépitésre?

— Vezetékként (villanypdasztor drétként) nagy szaki-
tészilardsagu fémhuzalt vagy egyéb anyagot (pl.
muanyag zsinort vagy szalagot stb.) kivan hasznal-
ni?
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A fentiek ismerete alapjin lehet méretezni az adap-
ter kapacitdsat és tipusat, kiszamolni a keritéshez
sziikséges vezeték hosszat, meghatdrozni a kardk és
a szigetel6k szamat.

A villanypésztor telepitése nem bonyolult, azonban
néhény alapszabadly betartdsa fontos a biztonsagos és
gazdasagos lizemeltetéshez:

— az adapter tipusdnak és kapacitdsanak megfelel$
méretezése a tervezés sordn;

— megfelel6 szigetelés biztositisa, hogy az aramkor
ne testeljen le;

— a tapegység biztonsagos elhelyezése;

— megfelel6 foldelés;

— megfelel6 timrendszer kialakitasa;

— megfelel vezeték kivalasztasa.

A villamos kardmok telepitésének szabvany szerinti
altaldnos eldirdsai az alabbiak.

— A villamos kardmokat dgy kell telepiteni, hogy
azok embereket, dllatokat és vagyontargyakat ne
veszélyeztessenek.

— Egy villamos karam tdplalasara csak egy aramszol-
galtaté egységet szabad alkalmazni. Kiilonbo6zé
dramszolgaltato egységekrdl taplalt villamos kara-
mok, illetve karamrészek kozott legalabb 2 m ta-
volsagot kell tartani. Ha ezt a tavolsagot barmilyen
okbdl le kell zarni (pl. kapuval), akkor a lezarast
villamosan nem vezet6 anyagbdl kell késziteni.

— Villamos kardmot és/vagy dramszolgaltaté egysé-
gét A és B tlizveszélyességi osztalyu helyiségben
vagy ilyen szabadtéren nem szabad elhelyezni.

— A villamos kardm mentén jol lathaté helyen, illet-
ve helyeken ,Vigyazat, villamos kardam, érintése
veszélyes” feliratu figyelmeztet6 tabldkat kell elhe-
lyezni. A kozlekedési utakat 10 m-nél kisebb tavol-
sagra megkozelité kardmokon, illetve szakaszokon
kb. 100 méterenként kell figyelmeztetd tablakat
elhelyezni. Ugyancsak figyelmeztetd tablat kell el-
helyezni a villamos kardmon a bevezet6 utak tor-
kolatanal.

— A villamos kardm azon részei, amelyek kezelést
igényelnek (pl. kapuk), a villamos impulzust vezet
részektdl legyenek elszigetelve (pl. szigetelt kapu-
kilincset kell alkalmazni).

— Azok a fémrészek vagy villamosan vezeté anyaga
targyak, amelyek nem tartoznak a villamos karam-
hoz (pl. hidkorlatok, allatitatdk), ne alljanak vezetd
Osszekottetésben a villamos kardm impulzust ve-
zetd részeivel.

— A villamos kardam tapvezetékének épiiletbe torté-
né bevezetése el6tt talfesziiltség levezet6t kell al-
kalmazni. Ha az épiilet rendelkezik villimvédelmi
berendezéssel, akkor annak foldel6 vezetékét ossze
kell kotni a villamos kardm tulfesziiltség levezet6-
jének foldelSjével.

— A talfesziiltség levezeté megszolalasi fesziiltségét a
villamos kardm dramszolgéltat6 egysége kimeneti
fesziiltségének a figyelembevételével kell kivalasz-
tani.

— A villamos kardm tizemi foldelése legyen villamo-
san elvalasztva a hal6zat véd6- és tizemi foldelésé-
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tél, és attdl legaldbb 20 m tévolsdgban, lehetéleg a
talaj nedves és fiives részén elhelyezett és legalabb
1 m hosszusagu, fiiggéleges rudfoldels legyen.

— A villamos kardm vezetékének foldbe helyezése
esetén a fesziiltség alatt all6 vezetd és a kornyezd
talaj kozott legalabb olyan szigetelésrél kell gon-
doskodni (pl. szigetelécs6be hizott szigetelt ve-
zeték alkalmazasaval), amely megfelel a villamos
kardm tizemi fesziiltségének.

Extenziv adagolé legeltetési médszer

Természetes, extenziv gyepeken kizarélag a termdo-
hely biztositotta termést adagoljdk minden egyéb
termésnovelési beavatkozas nélkiil.

Az extenziv adagold legeltetés esetén nincsen rota-
cid, vagyis az egyes szakaszok legeltetése nem koveti
egymast ismétl6do jelleggel. Egy hosszabb ideig tar-
t6, de alacsonyabb legeltetési nyomas mellett torténd
hasznositast kovetSen a teriilet abban az évben mar
pihentetésre keriil.

Az elsé szakasznak dltaldban a kordbban legeltethe-
t6 fiihozamot biztosité teriiletek keriilnek kijelolésre,
illetve azok, amelyeken nincsenek specidlis kezelést
igényld természeti értékek. Az elsé szakaszban a le-
geltetés kezdetétdl (4prilistdl) tartézkodnak az élla-
tok, amig elegendd fii van a teriileten. Ebbél adédéan
a teriilet legeltetési nyomadsa alacsony, nem tobb 2-3
allategység/hektar/napndl.

A masodik szakasz esetében elsGsorban olyan terii-
letek keriilnek lehatdroldsra, ahol természetvédelmi
célbol (pl. madéarvédelem), vagy magas vizallas miatt
a tavaszi legeltetést nem lehet megvaldsitani. A ma-
sodik szakaszban altaldban nyéar kozepétdl, juliustdl
tartjak az allatokat, ekkorra a vizéllds, valamint a fol-
don fészkel6 madarak szamara a legeltetés nem jelent
komoly veszélyt. A masodik szakaszban el6fordulhat,
hogy az éllatok mar eloregedett fiire keriilnek, amit
nem preferdlnak, ezért sulygyarapodasuk lelassul.
Néhany hét utan megnyilik a gyep annyira, hogy az
allatok Gjra elegendd Gjulatot és szamukra értékes ta-
karmanyt taldljanak.

11.11. &bra. Névendék bivalyok ridegtartdsban.
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A harmadik szakasz esetében dltaldban a kaszalok
sarjulegeltetése torténik. A sarju a kései kaszalds utan
oktéberben, novemberben is értékes taplalékot biz-
tosit a joszagok szdmadra, valamint rendkiviil fontos
szempont, hogy igy a kaszalé tdpanyagutanpotlashoz
jut az allatok altal elhullajtott tiriilékbdl.

A szakaszokban az dllatok szabadon, vagy pasztor
segitségével tobbé-kevésbé iranyitottan legelnek. A
szakaszok kozotti véltast elsésorban a gyep termés-
hozama hatdrozza meg. Csapadékos évben tovabb
maradhatnak a teriileten az allatok, illetve ilyenkor
lehet6ség nyilik nagyobb széna mennyiség betakari-
tasara. Aszéalyosabb években a szakaszok legeltetési
idészaka lerovidil, sét ilyenkor a kaszald tertiletek
legeltetésére is sziikség lehet. Aszélyos években a ko-
rabban begyjtott és folyamatosan cserélt szénatarta-
1ék is bevonasra keriil a téli etetés sordn.

A legeltetés hatdsa a gyepek madérvildgaéra

A legeltetés, amennyiben annak természetvédelmi

szempontjait is szem el6tt tartjuk a rét-legel6 gazdal-

kodads sordn, a gyep hasznositasanak természetvédel-

mi szempontbdl legkedvez6bb médja. Madarvédelmi

szempontbdl ugyanakkor a nem megfelel6en végzett

legeltetésnek szamos hatranya lehet, s6t bizonyos
esetekben a talajon fészkel6 madarfajok alloményéra
veszélyeztetd tényez6t is jelenthet.

A legeltetés alapvetéen hiarom kiemelheté elényt
jelent a kaszdlassal szemben, melyek madértani vo-
natkozdsai is konnyen magyarazhatok.

— A legel6 allat egyuttal trdgydz a legelés sordn — a
gyepteriiletek tdpanyag utdnpdtlasa nélkiilozhetet-
len a gyepek anyagforgalma szempontjabdl. Mig a
szervesanyag évrdl évre tavozik a kaszaldkrdl, ad-
dig a legeltetett teriileteken folyamatos utanpoétlas
torténik a legeld allatok révén. A tragya szamtalan
gerinctelen allat él6helyéil és taplalékaul szolgdl,
valamint a novények fejlddését is elGsegiti, ami a
magasabb rendd allatok egyedszamat is noveli. A
madarak a ,termékenyebb” teriileteken tobb tapla-
lékot talalnak, igy vonuldskor, teleléskor, valamint
koltési idében torténd taplalkozas céljabdl is szi-
vesebben latogatjak a legeltetett gyepteriileteket.
Specidlis esetben a legel6 allatok altal elhullajtott
tragya a madarak él6helyéiil (kitlé hely, fészkeld
hely) is szolgélhat.

— A legel6 éllat szelektdl a legelt novények kozott
— minden éllatfajta mas-mds novényt preferdl a
legelés sordn, s6t az év egyes idészakaiban is elté-
r6 novényeket legelnek szivesebben. Ebbdl ad6dé-
an a gyepteriilet kiillonféle mikro-élShelyeit eltérd
mértékben legelik ki, igy egy heterogén élGhely-
szerkezetet alakitanak ki. A mikro-mozaikokat a
madarak kiilonféleképpen hasznositjak, az eltérd
él6helyeken més madarfajok fordulhatnak el§, il-
letve egy-egy faj mas teriileteket haszndl koltésre
és masokat taplalkozas céljabol.

— A legeld allat tapos a legelés sordan — a taposas so-
ran kialakulé mikro-domborzati formdknak igen
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magas természetvédelmi jelentésége lehet, és kiilo-
nésen igaz ennek madarvédelmi vonatkozésa. Er-
telemszertien nem a tullegeltetés soran jelentkezd
él6helyi degraddcid negativ kovetkezményeire kell
gondolni, hanem a taposdas soran kialakul6 kedve-
z6 él6helyi formakra. A vizes él6helyek zsombékos
teriiletei, a felhajté utak mentén és az allattarté te-
lepek kornyékén kialakul6 intenzivebben jaratott
részek néhany kilonleges igényli madarfaj szama-
ra optimadlis, néhany esetben kizardlagos él6helyet
jelentenek (ugartyuk).

Legeltetett dllatfajtak

A legeltetett teriiletek allapotat alapvetéen megha-
tarozza a legeltetett allatfajtak helyes megvalasztéasa.
Akkor jarunk el helyesen, ha a legeltetett allatok a le-
geltetett gyepteriilet minden teriiletén el6fordulnak,
igy legeléssel vagy legalabb taposassal hasznositani
tudjak azt. Nem sziikséges, hogy minden évben min-
den gyeprészlet ,ki legyen legeltetve’, de a kedvezd
gyepszerkezet (novények ardnya, legeltetés mértéke,
stb.) kialakuldsa és megtartdsa a helyes fajtavalasztds
legegyszertibb mutatéja.

Legel6 allatfajtak alatt jelen esetben csak a vizes é16-
helyek és gyepteriiletek természetvédelmi szempont-
bl kedvezd kezelését eldsegitd allatfajtakat értjik.

»Bivaly-szint” — A hazai legelé allatfajtdk kozil
a leginkabb vizhez kot6d6 faj a bivaly. A mély vizi
teriiltek, zsombékosok kezelésére legalkalmasabb &l-
latfajta, de a szdrazabb gyepeken is szivesen legel. A
mélyvizli részekhez val6 kot6dése miatt gyepek ese-
tében a gyep és vizes él6helyek dtmeneti teriiletein
alkalmazhato, illetve alulkezelt teriiletek ,megnyita-
sara” haszndlhaté. A klasszikus vizes él6helyek fajai
mellett (cigdnyréce) a zsombékos, mély fekvésti é16-
helyek fajai szdmara is kedvezd szerkezetet alakit ki
(pettyes vizicsibe). A jellemz6en szakaszos legeltetés
miatt a legeltetéssel jar6 zavards minimalis.

~Szarvasmarha-szint” — madarvédelmi szempont-
bdl sokkal altaldnosabban hasznalhat¢ éllatfaj, mivel
a szdraz gyephdtakon és a kozépmély vizi teriileteken
egyarant szivesen legel. Az alulkezelt gyepteriileteken
megjelendé ndad visszaszoritdsara, idészakos vizallasu
gyepteriiletek kezelésére kivaléan alkalmas. A legel-
het6 novények széles spektrumat hasznositja, a korai
vegetacios idészakban még a vizes, fél-vizes élGhe-
lyek ,savanyd” fiiveit is elfogyasztja. Mivel pasztorold
és szakaszos legeltetése egyarant elterjedt, a zavards
tekintetében kiillonféle madarvédelmi igények kielé-
gitését igénylo teriiletek kezelésére is alkalmas.

Juh-szint” — alapvetGen szaraz él6helyeken alkal-
mazhaté dllatfajta, ami meglehetésen szelektiv le-
gelése révén egyes novényfajok, kiillonos tekintettel
a mélyebb fekvésti teriiletekhez kotdddk tulsulyba
keriilését eredményezheti. A preferdlt teriileteken
ugyanakkor a tillegelés veszélyével kell szamolni, igy
az intenziven legeltetett és alulkezelt teriiletrészek
alkotta mozaikok jellemezhetik a kizardlag juhval
hasznositott teriileteket. Jellemzéen pdasztorolé le-
geltetéssel legeltetik, igy a zavardsra érzékeny fajok

86

szenzitiv idGszakdban (kerecsensdlyom) a legeltetés
tervezése sordn a térbeli és id6beli szabdlyozasra kii-
16n06s figyelmet kell forditani.

Természetvédelmi szempontbdl, kiillénésen a he-
terogén térszinli legel6kon a legoptimadlisabb, ha
egyszerre tobb dllatfaj legelésével torténik a gyep
hasznositdsa. Madartani szempontbdl is kedvez6 és
véltozatos él6helyek alakithatok ki példdul a birka,
szarvasmarha és 16 egyiittes legeltetésével megfele-
16 él6helyeket kinalva a ,hatasabb’, alacsonyabb fiivi
és mélyebb fekvést, kissé magasabb fiivii teriileteket
igényl6 fajok szdmadra egyarant.

Legeltetési mddok

Pdsztorolo legeltetés — a korabban kialakult és ma is

elterjedt legeltetési formdnak alapvetéen 4 madarvé-

delmi vonatkozésa van:

— ylranyitott legelés” — a legelé éllatok az ember
(pésztor, gulyds) irdnyitdsa alapjan jarjak be a le-
geltetni kivant teriiletet. Ennek el6nye, hogy tér-
ben vagy idében kiméli a legel6t. Hatranya, hogy a
gulya vagy falka sokszor nem természetes médon
viselkedik, ami a madarakat zavarhatja, adott eset-
ben veszélyeztetheti.

— Intenziv taposas — az allatok hajtasa miatt kolté-
si id6ben a foldon fészkel6 madarfajok fészkei és
fiokai a taposasi kar miatt jelentésebb veszélynek
vannak kitéve. Fontos megjegyezni, hogy a legel6
allat 6sztonosen kikertli a foldon 1évo fészkeket,
fiokdkat, kiillonosen, ha a szillémadarak is jelen
vannak, hogy azokat védelmezzék. A taposasi kar
jellemzGéen a kordbban mér emlitett természetelle-
nes viselkedésbdl adodik.

— Emberi zavards — ha a gyepteriilet egyben zava-
rasra érzékeny fajok él6helye is (tazok — diirgés),
akkor pusztdn az emberi jelenlét zavard hatdssal
lehet azok allomanydra, hiszen a pasztorolé legel-
tetés éppen az emberi jelenléten alapul.

— Nyilt teriiletek védelme — tekintve, hogy a legelte-
tési egységek fizikailag nincsenek lehatédrolva, a le-
hatdrolast szolgdlé mesterséges elemek (pl. villany-
pasztor, karam, csatorna, s6vény) nem torik meg
a nyilt pusztai tereket, igy azok a nagy térigényi
fajok szdmadra is optimalis él6helyek maradhatnak.

Szakaszolt legeltetés — a legeltetési egységek ki-
alakitdsa idGszakos (ideiglenes) vagy allandé (stabil)

hatérold elemek létesitésével keriilhet kialakitasra. A

mesterségesen lehatarolt legeltetési egységek kialaki-

tasdn alapuld legeltetési formanak szimos elénye és
hatranya is van madarvédelmi szempontbdl.

— A legeltetési egységekben (blokk) a legel6 allatok
természetes mdédon viselkednek, igy ha azok kell6-
en nagy méretiek, illetve a benniik 1évé allatstiri-
ség optimalisan keriilt kialakitdsra, a blokkokban
el6fordul6 madarak szamadra is természetes koriil-
mények alakulnak ki.

— A blokkok méretének idedlis megvélasztasa (lasd
dbra — ,angol vizsgélat”) a foldon fészkel6 madarak
zavartalan koltését is biztositja, a blokkon beliil a
legel§ éllatok ,teriilni” tudnak, azaz minden egyed
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11. Legeltetéses gyephasznositds

koril természetes tér alakulhat ki. Madarvédelmi
szempontbdl még ,haz korilli legeltetés” esetén
sem ajanlott 0,5-1 hektarnal kisebb egységek ki-
alakitdsa, mig pusztai kornyezetben, a legnagyobb
térigény(i madarfajunk, a ttizok él6helyein jellem-
z6en 100 hektarnal nagyobb blokkok kialakitasa
sziikséges.

— A legeltetéssel érintett és legeltetésbdl kizart sza-
kaszok egyértelmiien elhatdrolhatok, igy az idésza-
kosan koltési idében kimélendd teriiletek védelme
konnyen és biztonsagosan megoldhaté.

— Mivel a legeltetés térbeli korlatjat az elére kiala-
kitott mesterséges hatdrol6 elemek rendszere (pl.
villanypdasztor, kardm, csatorna, s6vény) hataroz-
za meg, a legeltetés ideje alatt az alland6 emberi
jelenlét nem sziikséges, ezért a gyepekhez kot6do
életkozosségek zavardsa jelentds mértékben csok-
kenthetd.

— Az éllatok ellési idészakiaban az emberi jelenlét
még szakaszos legeltetés esetén is fokozott lehet
egy adott legeltetési egységen belil (pl. fillszdmo-
zas), igy a blokkok legeltetési sorrendjének (forgo)
megvalasztasakor ezt is figyelembe kell venni. Em-
beri zavarasra, kozlekedésre érzékeny madarfajok
koltéhelyén a koltési iddszakban kertiljikk a sza-
porodo éllatok legeltetését. Amennyiben minden-
képp sziikséges az ilyen teriiletek legeltetése, ugy
azt inkdbb ivartalanitott vagy him ivaru egyedek-
bél allo allatkozosséggel legeltessiik.

— A legeltetési blokkok kialakitasaval az idészakosan
vagy allanddan kialakitott hatarold elemek a nyilt,
pusztai kornyezet térhatésat jelentésen csokken-
tik. Amennyiben arra lehetdség nyilik, a hatarold
elemek (villanypésztor) nyomvonala mar meglévé
tajelemek (pl. erdd, fasor), vonalas létesitmények
(pl. csatornapart, ut) vonaldhoz igazodjon, a nyilt
terlileteket keresztez6 megoldasokat lehetdség
szerint keriilni kell, kiilonosen alland6 hatdrolo
elemek telepitésekor.

— Egyes hatarol6 elemek, mint példaul a villanypész-
tor kardk, karamoszlopok szdmos madarfaj il6-,
pihend- és vadaszo helyéiil szolgalnak (szalakota).
A blokkok sovénnyel torténd kialakitdsa tobb ma-
dérfaj szamara kindlhat fészkelShelyet (tovisszaré
gébics), igy azok apoldsakor a bokros élghelyeken
kolté madarfajok koltési szokasaira is tekintettel
kell lenniink.

— Nagytestti madarak él8helyén, a nyilt teriilete-
ken athaladé stabil villanypésztor létesitése soran
fokozottan tigyelni kell arra, hogy a madarak a
dréttal ne iitkozzenek. A feszes vezetékek latha-
té szalagokkal, madareltéritékkel torténé jelolése
ugyan eredményes lehet, dm sokszor tdjvédelmi
szempontbdl nem a legszerencsésebb megoldas.
Természetkozeli megoldast jelent a dupla soros,
azaz két, egymastdl 1-2 méter tavolsagban futé
villanypdsztor vonal létesitése a kritikus szaka-
szokon. A legelésbdl ily médon kizart savokban
a novényzet kelléen magasra tud ndni, ami a re-
ptlé madarakat automatikusan ,megemeli’; igy a
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villanypdasztorral valé iitkozés elkeriilhetd. E leg-
eléssel kizart teriileteknek botanikai és zooldgiai
jelent6sége egyarant nagy, am benniik idénként
részleges kaszalast kell végezni, illetve a tdjidegen
és invazids novények irtdsardl is gondoskodni kell.

Legelési siriség, legelényomés

Minden egyes legel6teriilet esetében kiilon meg kell
hatdrozni azt a legel6 allatmennyiséget, ami a gyepte-
rillet kedvezd természetvédelmi dllapotdnak hosszd
tavi fenntarthatésagat adott idGegységen belil képes
biztositani, egyben a teriileten el6fordul6 madarak kor-
nyezeti igényeit is kielégiti. Mindamellett egy teriileten
megjelend allatmennyiség idébeni és térbeli megoszlasa
kiillonosen fontos a madarak szempontjabol.

Példaként tekintsiink egy 100 hektdros gyepteriile-
tet, amelyre a kornyezeti és él6helyi adottsagok alap-
jan 50 szarvasmarha legeltetése tiinik idedlisnak. A
szamitott dllatmennyiség a teljes legeltetési id6szak-
ban keriilhet egy 100 hektaros blokkba, vagy révidebb
ideig kiillon-kiilon két 50 hektaros teriiletre. Nyilvan-
valéan adott teriileten eltérd lesz a legelényomads az,
amelynek a koltési idészakban kiilondsen nagy jelen-
tésége lehet a foldon fészkelé madarfajok koltési si-
kerének biztositasaban. Eldhelykezelési szempontbol
idénként el6fordulhat, hogy egy kisebb ,kilegeltetni”
kivant teriiletre szeretnénk beszoritani az allatokat,
igy egy rovid idére ezen a teriileten extrém magas le-
gelényomas biztositasa valhat sziikségessé. Az ilyen
jellegti kezelések kizarolag a koltési idon kivill végez-
het6k, hiszen koltési idében az intenziv taposdas ko-
vetkeztében a f6ldon fészkel6 madarfajokat kozvetle-
niil veszélyeztetnénk.

Tisztité kaszalds

A legel6teriilet altalanos éllapotanak fenntartasa-
hoz idénként hozzatartozik az 8szi tisztit kaszélas.
Fontos megjegyezni, hogy a tisztit6é kaszalasnak nem
sziikséges a teljes legelGtertiletet érintenie, és nem is
sziikséges minden évben elvégezni.

Mivel a tisztitd kaszalds a vegetacios id6 utan, 6sz-
szel torténik, a kaszalds sordn a direkt madarvédelmi
el6irasok kisebb szerepet kapnak, dm szamos kozve-
tett hatdsaval a madarvilag védelmét is szolgalhatja.

A kaszalatlan teriiletek kialakitisa a gyepteriilet
élvilaganak fenntartasat szolgdlja, igy a madarak
szamadra sziikséges taplalékforras biztositasat ered-
ményezi. A kaszdlatlan sdvok, foltok egyes téli mada-
rak taplalékbazisat jelenthetik (sargacsérd kenderike,
hésdarmany), ugyanakkor szimos madarfaj szamdara
bavohelyiil szolgalhat a téli idészakban vagy tavasszal
a bojti szelek idején.

A tisztitd kaszalas sordn is tigyelni kell a kaszalas-
ra vonatkozé dltalanos el6irdsok (pl. tarlémagassag,
vadriaszto ldnc hasznélata) betartdsara.

Kaszdalds legeléterileten

Egyes években az atlagnal magasabb fithozam vagy
id6szakosan alacsony allatsiirtiség esetén elképzelhe-
t6, hogy a legeld allatok nem képesek a kivant keze-
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lést elvégezni a gyepteriileten, igy a legelSteriiletek
egyes részein sziikségessé valhat a kaszalds. A legel-
tetés mellett végzett kaszalast épp madarvédelmi in-
tézkedések is indokoltta tehetik, példaul fokozottan
védett f6ldon fészkel madarfaj koltési idészakaban a
legeltetésbdl kizart teriileteken.

A vegetaciés idGszakban észlelt ,folos” flthozam
kaszalassal torténd eltavolitdsa madarvédelmi szem-
pontokat is szolgalhat, ugyanakkor a téli takarmany
biztositdsa révén a gazdalkoddi érdekekkel is taldlko-
zik. Fontos megjegyezni, hogy a kaszélds idépontja-
nak megvélasztdsakor természetesen ezuttal is figye-
lembe kell venni a teriileten fészkel6 madarak koltési
idejét, illetve a kaszalds altalanos feltételeinek (pl. tar-
lémagassdg, vadriaszt6 lanc hasznalata ) betartasa is
sziikségszer(.

Tekintettel arra, hogy az ilyen jellegli kaszélasok
csupan foltokban, savokban torténnek, és jellemzden
a legelGteriiletnek csak egy kisebb hanyadat érintik, a
kezelés kovetkeztében mozaikos él6helyek alakulnak
ki. A kaszalt feliilleteken természetesen a sarja legel-
tetése is elképzelhetd, s6t sok esetben sziikségszerd is.

ltaté- és pihendhelyek - ,gulyadllasok”

A legel6teriiletnek azon részei, ahol a legel6 éallatok
iddszakosan, de rendszeresen koncentridlédnak, az
itaté- és pihendhelyek, illetve a kiegészit6 takarma-
nyozds, a nyaldsok helyszinei. Ezeken a helyszineken
a legeltetett teriiletek tobbi részéhez képest a legel
allatok koncentraléddséan tul az emberi jelenlét is na-
gyobb mértékd, nem ritkdn napi rendszerességu.

Az ilyen teriiletek kivélasztasakor természetvédel-
mi alapokra helyezett legeltetés megvaldsitisa esetén
a logisztikai szempontokndl is fontosabb a gyepterii-
let botanikai és zooldgiai értékeinek figyelembevéte-
le, igy gyakran a madartani szempontok is meghata-
roz6 szerephez jutnak.

Kiemelend6 a zavardsra érzékeny talajon fészke-
16 madaérfajok él6helyén (tazok — koltés) a koltési
idében végzett legeltetés, ahol az emberi zavaré te-
vékenység okozta karokozas elkertilésére kiillonosen
nagy figyelmet kell forditani a legeltetési tervek ké-
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11.12. &bra. A gémeskitbdl mér csak ritkan itatnak, manapsag legin-
kébb tajképi és turisztikai szerepik van.

szitésekor. Az allatok megkozelitésekor kertilni kell a
nyilt gyepteriileten val6 athaladést, igy erre mar az
allasok kialakitasakor gondolni kell és olyan teriile-
ten kell létrehozni ezeket, hogy az a gyepteriilet kolté
fajait ne zavarja.

A zavardsra érzékeny, de nem a talajon fészkel6
madarak védelmére is tigyelni kell, kiemelten a gyep-
tertilet fain kolt6 fokozottan védett madaraknak (pl.
parlagi sas) kiilonosen a koltési idészakdban keriilni
kell a koltépéarok zavardsat, igy példaul a fészek koze-
1ében torténd ,deleltetést”.

Az itatdk, téli szallasok és kornyezetiik a viz és tap-
lalékbéség miatt gyakran nagy mennyiségben vonz-
zak a pusztai kornyezetben taplalkoz6 madarakat (se-
regély, pajzsos cankd), dm a latvanyos madartomegek
mellett a gyepteriiletek fokozottan védett madarfaja-
inak védelme els6bbséget élvez.

Vizgazdélkodés

A legel6teriiletek vizgazdalkoddsara vonatkozéan a
kaszéalokon leirt megéllapitdsok éppugy érvényesek,
azok dltaldban a gyepteriiletek kedvezébb természet-
védelmi allapotanak kialakitasat és fenntartasat szol-
galjak.
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A széna a terméhelyén levagott f(ib6l napon torténd
szaritassal késziilt tartdsitott szalastakarmany. Ha-
zéankban a kaszalasra alkalmas gyepeket megfelel6 csa-
padékviszonyok mellett kétszer lehet kaszalni, amely-
bdl az elsé kaszalast anyaszénanak vagy baranyszé-
nanak nevezziik, a masodik kaszalasbdl szarmazé szé-
na megnevezése pedig sarjuszéna. Mind beltartalmi,
mind pedig mennyiségi szempontbdl az els6 kaszélas,
vagyis az anyaszéna tekinthet6 értékesebbnek.

A természetkozeli gyepek némelyike (pl: szikes
gyepek, homoki gyeptarsuldsok) nem biztosit olyan
mindségli és mennyiségli szénahozamot, amely a
kaszaldsos hasznositast lehet6vé tenné, mivel eze-
ken a gyepeken a kornyezeti adottsagok, a talaj mi-
nésége, illetve vizgazdalkodasi jellemzék miatt ke-
vés biomassza termel8dik, azonban az iide fekvésd,
volgyaljai teriileteken, l6szpusztagyepeken jelentds
szénahozamokat lehet elérni, amelyek kaszaldssal
torténé hasznositdsa gazdasagi szempontbdl is je-
lentés. A nagy fajdiverzitasg, illetve a sok pillangés
fajt tartalmaz6 gyepteriiletekrdl lekeriils széndk nagy
beltartalmi értékkel birnak, ezért kival6 takarmany-
ként hasznosithatok.

Szénakészitésnél ismerniink kell azokat a novényfa-
jokat, amelyek az allatok szdmara mérgezGek. Legelés
soran az allat képes ezeket elkeriilni, azonban a szé-
naban mar nem valogat, ezért konnyen el6fordulhat
mérgezés.

A kaszdldsi idépont meghatdrozdsa

A gazdasdgi optimum fogalma

A mindségi szénakészités egyik legalapvetobb eleme
a kaszdlasi id6pont helyes meghatarozasa. A gyep no-
vénytarsuldsai kozil a legnagyobb biomassza tome-
get ado fajokat vezérfajoknak nevezzik, ezek minden
esetben szalfiivek. A szénakészités idejét a vezér-
fajok fejlédési allapota hatirozza meg, mivel eltérd
fenolégiai fazisban a novényzet beltartalmi értéke is
jelentésen valtozik. Természetesen a gyepek novény-
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zete fajonként mds és mds idépontban viragzik, ezért
a vezérnovény mellett talalni fogunk a szénaban mar
elviragzott, illetve még viragzds el6tti fajokat.

Anyaszéna esetében gazdasagilag érettnek tekint-
juk azt a gyepet, amely vezérnovénye a bugahanyds
kezdete és a viragzas kezdete kozotti fejlettségi al-
lapotban van. A sarjiszéna betakaritasi ideje akkor
van, ha a teriilet z6ldhozama négyzetméterenként
eléri legalabb az egy kilogrammot. Ez alatt a meny-
nyiség alatt inkabb legeltetni kell a novedéket, ami
tdpanyagutanpétlasi szempontbol és természetvédel-
mi okokbdl is megfelel6 hasznositési forma.

Az 5kolégiai optimum fogalma

A természetkozeli gyepek esetében a gazdasagi érett-
ség mellett egyéb szempontokat is figyelembe kell
venni a gyepen annak érdekében, hogy a természetes
allapot fennmaradjon, a tarsuldsok diverzitdsa és a
megfelel6 boritds meg6rzédjék a teriileten.

A természetkozeli gyepteriileten az él6hely védel-
me, fenntartasa, esetleges javitasa vagyis a a gazdasagi
érték mellett megjelend cél a védett novények és al-
latok kozosségének védelme. Egy gyepen el6forduld
életkozosség killonbozo fajaira — azok élettani és 6ko-
légiai tulajdonsagaitol figgden — a gazdalkodas eltérd
mértékd hatdsokat gyakorol. Mig az egyik faj a korai
kaszalas hatasara elszaporodik a teriileten, egy masik
faj dllomanya éppen ennek hatdsara megritkulhat.

A kaszélds id6pontjanak megvalasztdsa kulcsfontos-
sagu a foldon fészkel6 madarak védelme szempontjabol.
Nyilvanvalo, hogy ha egy adott madarfaj kolt egy adott
gyepteriileten, akkor csak abban az esetben végezhe-
tiink maddarbarat kaszalast, ha az adott faj koltési idejé-
re vonatkozé adatokat figyelembe vessziik, és a koltést
kovetben végezziik el a széna betakaritasat. Koztudott,
hogy a madarak eltéré idépontban fészkelnek, s6t egy
adott madarfaj fészkel6 egyedei sem azonos id6pontban
keltik ki tojasaikat és nevelik fel fiokaikat.

A természetvédelmi érdekek érvényesiilésekor nem
cél és nem is lehet cél minden maddarfaj minden egye-
dének a védelme, hiszen egy ilyen torekvés konnyen a
gazdalkodas ellehetetleniilését eredményezheti, ami
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hosszabb tavon a maddarvédelem érdekeivel is ellen-
tétes. Ezek alapjan fontos megismerniink egy adott
gazdasag kolté madarfajait, és azok koziil kivalaszta-
ni azt a fajt, aminek f6 fészkelési idejéhez igazitva a
kaszalast a gyepteriilet tobbi madarfaja is védelmet
élvezhet, azaz egy adott teriileten legkésébb koltd
madarfaj koltési idejéhez sziikséges idbziteni a kasza-
last. Kaszélasi idépontokat harom karakteres madar-
faj koltéséhez érdemes igazitani Magyarorszagon:

— Altaldnos, vagyis a ,sarga billegets” koltéséhez
igazod6 idSpont: a gyors egyedfejlédésti talajon
fészkel6k kozil a sarga billeget6 koltési id6pontjat
érdemes figyelembe venni, hiszen hosszutava vo-
nulé madarfaj, igy koltését az attelelé vagy kozel-
ben telel6 fajokhoz képest valamivel késébb kez-
di. Tekintve, hogy éltaldnosan elterjedt fajrél van
sz0, az itt meghatdrozott junius 15. Magyarorszag
egészére vonatkoztathatd, azaz a junius kozepe
eldtt végzett kaszaldsok szinte minden esetben a
madarvédelmi érdekek sériilésével jarnak. Ez az
idépont gazdasagilag késéi kaszaldsnak tekinthetd,
ebben az esetben a gyep mar tdljutott a gazdasagi
érettség allapotan.

— Késdi, vagy a ,tuzok” koltéséhez igazod6 idGpont: a
lasst egyedfejlodési talajon fészkelSk koziil a tizok
koltési id6pontjat érdemes figyelembe venni, hiszen
nagytesti maddarként egyedfejlédése igen lassu.
Mivel regiondlis elterjedést, ugyanakkor globélisan
veszélyeztetet fajrél van szo, e kaszalasi idé6pontot
csak a tuzok el6forduldsi teriiletén sziikséges figye-
lembe venni. A julius 15-e utdn végzett gyepkasza-
las, néhany specidlis fajt leszdmitva minden foldon
fészkel6 madarfaj szamara kedvezé idépont.

— Specidlis, vagyis a ,haris” koltéséhez igazodé id6-
pont: a haris jellemzéen a nedves talaji, magas
fivli gyepteriileteken kolt, folyok arterében, ned-
ves lapréteken. Meglehetésen késén kolt, és kol-
tése gyakran elhuzddik. Tekintve, hogy a nedves
talajokhoz kotddik, és azok kaszaldsa egyébként
sem torténhet korai idépontban, az augusztus 15-e
utani kaszalas sokszor gazdalkodoi szempontbdl is
elfogadhato, ugyanakkor a haris él6helyein el6for-
dul6 specidlis novények (kornistarnics) szaporo-
dédsa szempontjabdl is igen nagy jelent6séggel bir.
A gazdasagi szempontbdl érettnek tekinthetd gyep

kaszalasanak elhalasztdsa, id6ben valé korlétozasa

negativan értékelhetd, mivel id6vel a nyers rosttar-
talom jelent6sen megnd az emészthetd nyers fehérje
tartalom csokkenése mellett, vagyis a széna minGsége
romlik, tapértéke csokken. Mivel a kaszélasi id6pont
megvaltoztatasa jelentésen kihat a jovedelmezdségre,

a megfelel6 kaszdalasi id6pont, vagy méd megvalasz-

tasa rendkiviil fontos lehet, mivel a gyepek felhagyasa

szintén degraddciot eredményezhet, védett fajok el-
tlinésével, akdr a teljes tarsulds atalakuldsaval jarhat.

A kaszdlds térbeli tervezése

A kézi munkavégzés soran egy napi munkaval né-
hany szdz négyzetméter kaszdaldsa tortént meg, vi-
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szont a mai gépek alkalmazasaval a napi 25-30 hek-
tar lekaszélasa sem jelent gondot egy ember szamara.
Méretgazdasagossagi szempontbol a kis teriile-
tek kaszaldsa gépek hasznélatdval nem végezhetd el
eredményesen, ebbdl adédodan a gazdasagi kornyezet
a gyepek kaszaldsanak térbeli mintdzatat jelent6sen
megvaltoztatta. Ez a véltozds jelentds hatdst gyakorol
a gyepek teljes okoszisztémajara, az ott él6 dllat- és
novényfajok életére.

A gépi kaszaldssal rovid idé alatt nagy teriiletek
kaszaldsat el lehet végezni. Ennek mértékét a gépek
kapacitasa, a kasza szélessége, az er6gép kapacitasa,
valamint a teriilet kaszalhatdsdga hatdrozza meg. A
nagy teriiletek tobb éven keresztiili egyid6ben végzett
kaszaldsa a kiilonb6z6 élohelyek homogenizalasat,
az él6helyi véltozatossag eltlinését eredményezi. A le-
romlott él6helyen csak azok a novények és allatok ta-
laljak meg életfeltételeiket, amelyekre nézve az adott
idépontban végzett kaszdlas nem jelent szaporodasi
vagy él6helyi problémat (bavohely, taplalkozé hely).

Napjainkban egyre tobbfelé taldlkozhatunk olyan
nagylizemi gazdasigokkal, ahol egy-egy gyepteriilet
kaszalasat 2-3, esetleg ennél is tobb kaszagép végzi,
ez ami akar 100 hektdros nagysagrendd tertilet kasza-
laséat jelentheti naponta, rendkiviil gyors kornyezeti
valtozast jelent a teriilet allatvilaga szdmadra, amely
sok faj nehezen tud igazodni. A kotelékben valé ka-
szalas nemcsak természeti szempontbdl jelenthet ve-
szélyt, de gépigénye is jelentds.

Mozaikos tdjhaszndlat

Viltozatos él6helyek esetében, példaul 16szvolgyek-
nél a kaszalas megfeleld térbeli és idSbeli tervezésével
az él6helyek mindsége és valtozatossaga fenntartha-
td. A szarazabb déli lejtdk, az északi lejték, valamint
a volgyalj eltéré novényfaunaval rendelkeznek, ebbél
addddan a kaszdlasi érettség is némileg eltér a kiilon-
b6z6 teriileteken.

Az egyszerre lekaszalt teriiletek mérete komoly ha-
tast gyakorol a gyep él6vilagara. Egyes fajok szamdara
a nagy egybemotivelt teriiletek kedveznek, mig méasok
szamadra az egybefiiggd gyepen kis, egyidejlileg ka-
szélt foltjai biztositanak megfeleld életteret.

Madarvédelmi szempontbdl kiemelt jelentéséggel
bir, hogy egy adott teriileten a kaszalds milyen titem-

12.1. dbra. A mozaikos tdjszerkezet eltéré skoldgiai igényd fajoknak
is életlehet8séget biztosit.
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12.2. ébra. Mozaikos téjhaszndlat a Bakonyban.

ben torténik. Minden esetben szem el6tt kell tarta-
nunk, hogy a kaszdlds egy meglehetdsen durva be-
avatkozas a gyepes életkozosségek szamadra. Draszti-
kusan megvaltozik az addig ,haboritatlan” kornyezet,
és a véltozast a gyep allatvildganak kovetnie kell.

Ezen a ponton kell megemliteni, hogy a teljesit-
ménynovelés érdekében alkalmazott éjszakai kaszalas
természetvédelmi szempontbdl nem elfogadhaté mi-
velet, tekintve, hogy sotétben a gyepekben él6 éllatok
menekiilési és ezzel talélési esélye jelentésen csokken.

A munka szervezésénél a természetvédelmi szem-
pontok dgy is figyelembe vehet6k, hogy a kaszéldsra
szant teriiletek sorrendjét az egyes tablak okoldgiai
igényéhez igazitjuk, azaz ha a gazdalkoddsi egység
egyik teriiletén késbb kolté madarfajrél van tudoma-
sunk, annak kaszalasat kés6bb célszeri elvégezni, mig
mads teriileteken a kaszalds el6bb megkezdhet6.

Kaszdldasi mivelet végrehaijtésa

Kasza bedllitasok

A kaszagép vagémagassaganak éllithatésaga kulcsfon-
tossagu a természetvédelmi szempontd kaszdlas mag-
valdsitdsa sordn. A tulsdgosan alacsony tarlémagassag

12.3. dbra. A 8-12 cm-es tarlémagassag mellett végzett kaszdlds a
talajon mozgd, kisebb test dllatok (rdgesaldk, gyikok, madérfickak)
védelmét szolgdlja, mivel ebben az esetben a kasza elhalad az 4lle-
tok folétt.

gazdalkodoi szempontbdl sem jelent feltétleniil el6nyt,
hiszen a minimalis ,tobblet” szénahozamot jelentésen
ellenstlyozza a széna minéségének romlasa a takar-
madnyba keriil6 talajszemcsék, a lassabb és gyengébb
széradds és féként a gyepteriilet degradaléddsa mi-
att. Alapelv, hogy a kaszdlas utdn a tarl6 magassiga
legalabb 5-10 cm legyen a gyep késébbi gyors rege-
nerdlddasanak elésegitése érdekében. Amennyiben a
teriiletet a kaszalast kovetSen legeltetéssel is kivanjuk
hasznositani, a kaszéldsi magassag kiemelkedSen fon-
tos, mivel értékes heteket nyerhetiink azaltal, hogy a
magasabb tarl6 hamarabb legeltethet6. A magasabb
tarlora fektetett rendek nem érintkeznek kozvetleniil a
talajjal, ezéltal gyorsabban szaradnak, igy a széna jobb
mindségben keriilhet balazdsra.

Kaszdldsi irdny

A kaszagép mozgasa egy adott tdbldn, azaz a kasza-
lasra keriil6 gyeprészek sorrendisége alapvet6 termé-
szetvédelmi el6nyoket jelenthet egy adott gyeptertilet
élovilaga szamadra, ugyanakkor gazdalkodasi szem-

12.1. tdblazat. Kaszdaldsi méd meghatérozdsa a természetvédelmi szempontok esetén.

Védett névényfajok

Védelmi szempont

virégzé és magot érleld fajok.

Példak Zergebogldr, tétorjan stb.

Kaszalasi optimum

meghatarozasa datum megdllapitésaval.
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Az adott térsuldsban elsésorban szérvé-
nyosan elhelyezkeds, a vezérnévény utan

Védett dllatfajok

Folddn fészkel6 madarak, kiseml&sék, hiill8k, illetve olyan
rovarok és izeltldbdak, melyek sikeres szaporoddsa vagy

optimdlis él8helye figg a névényzet magassagatdl.

Urge: a magas fiben nem érzi j¢l magét, mivel abbél nem
&t ki, igy a ragadozéknak jobban ki van téve.

Mezei pacsirta: magas fében rejti el a fészkét, és a fidkane-
velésben megfeleld bovohelyet jelent a fiboritds.

Rdkosi vipera: a magasabb gyep nemcsak jobb bivéhely,
hanem t&bb taplalékot is biztosit.

Késleltetett, vagy éppen el8rehozott kaszalési idépont alkalmazdsa, a természetvédelmi célbél indokolt
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pontbdl teljes mértékben kozombosnek mondhaté.

Két alapvetd cél megvaldsitasara kell torekedni:

— A kaszalds soran keriilni kell a kialakulé kaszalat-
lan ,szigetek” levagdsat, azaz egy-egy fogas alkal-
maval az ,0sszezdrdst” A gyepen mozgé allatok
zarvanyteriiletre torténd szoritdsa, az ugynevezett
»haromszogek” kialakuldsa és azok levagdasa ter-
mészetvédelmi szempontbdl nem kivanatos.

— A gépekkel tgy mozogjunk, hogy a kaszalds soran
és azt kovetden a széna betakaritdsdhoz sziikséges
miveletek a lekaszalt teriileteken mozogva, a ka-
szdlatlan teriiletek tényleges kimélete mellett valo-
sulhassanak meg.

Ennek értelmében egy aldbbi altalanos ,,mddszer”
javasolt:

A tébla két végén a forgdk kialakithatdk, am kertilni
kell a teljes teriilet korbeszegését. Egy kelléen nagy
fogédssal kezdve, ami nélkiilozi a tdlsdgosan hosszt
»uresjaratokat” a fordulékon, fokozatosan beliilrél a
szélek felé haladva kaszéljunk. A tabla szélén 1évé 2-3
méteres savot mar ne vagjuk le, ilyenkor dGjabb fogast
kell nyitni ugy, hogy a két fogas kozott legaldbb egy
2-3 méter széles sav maradjon kaszélatlanul. A feles-
leges ,iiresjaratok” figyelembevételével a kaszalatlan
sdvok nagyjabdl a teljes teriilet 10%-4t fogjak kiadni,
és megfeleld stirtiségben, aranyosan fognak elhelyez-
kedni dgy, hogy a gyepteriilet mikro-szerkezetének
minden elemét aranyosan érintik.

Kaszdldsi sebesség

Természetvédelmi szempontbdl a kaszalasi miivelet
soran a kaszalasi sebességnek is rendkiviil fontos sze-
repe van, a gyepen él6 éllatok védelmében. A nagy
sebességgel mozgd kések eldl az allatoknak nagyon
kevés esélyiik van elmenekiilni, mig lassi haladds
esetén a zaj hatdsdra az allatok mar joval el6re ki tud-
nak térni a kasza utjabol. Bar a csokkentett sebesség
mellett csokken az egy nap alatt kaszalhaté tertilet
nagysdga is, dm ha a teriileten vélhetéen gazdag éllat-

12.5. dbra. Természetvédelmi szempontbdl javasolt 3 killénb&z8
kaszdldsi irdny.

vildg él, a kiméletes kaszahaszndlat rendkiviil fontos,
mivel néhany év alatt a nem megfelel6 médszerek al-
kalmazdsaval a gyep faundja rendkivil nagy mérték-
ben karosodhat.

Kaszdlatlan teriletek jelentsége

Egy gazdasag esetében a kaszdlds soran fellépd ne-
gativ hatdsok jol kezelhetSk kaszalatlan teriiletek
meghagydsaval. Meg kell kiillonboztetni azokat az
él6helyeket, melyeken semmiféle gazdalkodasi tevé-
kenységet nem szabad folytatni, mert csak jelentés
kart okoznak. Ezek a teriiletek nem mindsiilnek ka-
szdlatlan foltnak, mivel ezek a gazddlkodasban nem
vesznek részt. Kaszélatlan teriiletnek azokat a gyep-
részeket nevezziik, melyek kaszaldsos hasznositasat
bizonyos id6szakban regeneracios és éléhelyvédelmi
célbdl sziineteltetik. EbbSl adéddan a kaszalatlan
foltok szerves részét képezik a gazdasignak.

A kaszalatlan teriiletek jelentés hozadékkal birnak
a természetvédelmi gyepgazdalkodas sordn:
— A kaszdalatlan foltban 1évé névényegyedek szamara

biztositott a magérlelés, vagyis a generativ szapo-

rodas, biztositva a genetikai diverzitds fenntartdsat.

12.4. dbra. A kaszélatlan foltok a sarjilegeltetés sordn 6l betsltik buvéhely szerepiket.
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— Azonnali védbhatds, a kasza el6l ezekre a teriile-
tekre tudnak az allatok menekiilni.

— Elhuz6do él8helyhatas, az dllatfajok szamara bavé,
fészkel6-, és szaporodohelyet biztositanak a ka-
szdlatlan foltok/savok, amig a rovidfiives allapot
a teriilet tobbi részén fennall. A még ropképtelen,
fészekhagy6 és fél-fészekhagyé madarak a nyilt
gyeptarlén komoly veszélynek vannak kitéve a ka-
szalasok sordn megjelend ragadozok, példaul var-
jak, golydk (pl. fehér golya) és ragadozé madarak
jelenléte miatt, am kell§ nagysiga kaszdlatlan te-
riilet esetén lehetéségiik van az elrejtézésre.

— A kaszdlatlan teriiletek a gyep megujuldsdban is
nagy szerepet kapnak, hiszen a téli id6szakot ezen
kaszalatlan teriileteken atvészel6 novényi és dllati,
foként izeltlabd szervezetek a kovetkezé vegeta-
ciés idészakban a gyep ,benépesitésének” elsédle-
ges forrasai lesznek.

— A téli idGszakban a kaszalatlan teriiletek taplalék-
ban gazdag élGhelyet kinalnak egyes ragadozoknak
(pl. kékes rétihéja), az erés tavaszi szelek idején pe-
dig a legtobb madar szamadra szélarnyékos helyeket
biztositanak.

— Hozzdjarul a teriilet mozaikossagahoz, tdji szerke-
zetének megGrzéséhez.

Fontos, hogy a kaszélatlan teriiletet nem csupédn a
teljes vegetacids id6szakban kell zavartalanul hagy-
ni, hanem a teljes téli idészak alatt is. A téli idészak-
ban, illetve az azt kovetd tavaszon a magas gyep-
nek folyamatosan kiemelked6 szerepe van buvé- és
szaporoddhely szempontjabol. A kaszélatlan foltokat
célszerl id6nként kezelni, és a keletkezett biomasszat
eltavolitani a teriiletr6l. Ennek érdekében 3 évente ér-
demes a kaszélatlan foltrdl eltavolitani az avas szénat,
és ezzel egyid6ben Uj teriiletet kijel6lni. Amennyiben
a teriilet gyomosodasra hajlamos, mivel ennek a ka-
szdlatlan foltok fokozottabban ki vannak téve, fontos
ugy kialakitani és rendszeresen kezelni, hogy az é16-
helyre a gyomosodas ne jelentsen veszélyforrast.

Kaszdlatlan teriletek kijelolése

Annak érdekében, hogy a kaszalatlan savok be tud-
jak tolteni a hivatott funkcidjukat, fontos azok megfe-
lel6 teriileti kivélasztdsa. A kaszélatlan savok kijelolé-
se mindig teriiletfiiggd, mivel indokolt alkalmazkodni
a taji adottsagokhoz, jellegzetességekhez. Megfelels
kivélasztds soran minimalizalni lehet a szénaveszte-
séget, mivel szamos olyan kiesd, vizes, szegélyteriilet
hozhat jelentés hozadékot, melyek amugy is gyen-
gébb szénat biztositanak.

E mellett figyelembe kell venni az ott él6 allatok
igényeit is. Annak érdekében, hogy nagyobb testi
allatok, madarak szdmadra is valédi buvéhelyet nyujt-
sanak, a kaszdlatlan savok szélessége legalabb 10-15
méter kell, hogy legyen.

Az aldbbi szempontok szerint indokolt a kaszalat-
lan teriileteket kijelolni:

— szegélyéléhelyek mentén,
— vizes teriiletek mentén,
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— facsoportok koriil,

— egybefiiggé nagyobb homogén gyepteriiletek ese-
tén olyan foltok, sdvok meghagydsa, melyek a gépi
mivelést nem akaddlyozzak,

— egyéb specidlis fajvédelmi, egyedvédelmi szem-
pontok (fészkelési zona kialakitasa, védett novény-
populicio6 védelme).

A kaszélatlan teriilet méretét, térbeli alakjat nagy-
ban befolyédsolja a taji adottsag, az élShely tipusa, il-
letve a specidlis védelmi célok. A tazok fészkelésekor
a zavartalan fidkanevelést tobb hektar egybefiiggd
kaszalatlan teriilet tudja biztositani, mig a pacsirta
esetén néhany szaz négyzetméter is elegendd. 5-10%
kaszélatlan teriilet meghagydséval a teriileten az alap-
vetdé novényfajok tilnyomé része nagy biztonsagban
képes magot érlelni, vagyis a fajok fennmaraddsdban
mar ekkora teriilet is jelentds szerepet jatszik. Tobb
mint 20% kaszdlatlan teriilet esetén, amennyiben
annak megfelel6 a térbeli elosztasa, a gyep regenera-
cidja mar jelentés mértékd, ez azonban mar komoly
hozamkiesést is eredményez, ezért ez az arany olyan
teriileteken, ahol az él6hely megovasa kifejezetten ki-
méletes, gyenge teriilethasznalatot tesz sziikségessé.

Kaszdldsi médok

A kaszalast kiillonboz6 vagdszerkezetli gépekkel vé-
gezhetjiikk. A kasza meghatdrozza a rendképzés for-
madjat és ezaltal a kés6bbi rendkezelési eljarasokat.

Az alterndld, ujjas kaszak és a gerendelyre szerelt
tarcsas kaszak vagds utan szdényegrendet raknak
maguk utdn, ami elésegiti a gyorsabb szaradast a f
vékonyabb rétegben val6 elhelyezkedése miatt. Hat-
ranyuk, hogy a nagyobb terméképességt, dus aljfii-
vl gyepeken konnyen eldugulhat, és rossz minéségti
lesz a vagési munka.

A forgédobos rotacids kaszak sziikitett rendet
raknak maguk utan. A rend vastag, kezelés nélkiil ne-
hezen, sok veszteséggel szarad még akkor is, ha szar-
sértével vannak felszerelve a gyorsabb szaradas eléré-
se érdekében. Elengedhetetlen a kiilonb6z6 rendke-
zelési eljarasok megvaldsitasa.

A sztikitett rendet kaszalds utan szét kell teriteni.
Erre a munkaéra rendterit6, rendraké gépek alkalma-
sak. A teritésnél a sz6nyegrendhez hasonlé allapotot
hozunk létre, csak anndl még lazabb rendet hozunk
létre. A mivelet egyben forgatds is, amit ha naponta
elvégziink, hamarabb szarad meg a fii. A teritett ren-
den 1év6 fiivet a harmat leszallta el6tt ismét sziikitett
rendre rakjuk az atnedvesedés elkeriilése érdekében.
A rendkezel6 gépek ilyen jellegli alkalmazdsa nem
elég elterjedt Magyarorszagon.

A rendkezelés kovetkezd 1épése a rendforgatds és a
rendsodrds. A legegyszer(ibb és a leggyakrabban al-
kalmazott berendezés a csillagkerekes rendsodré. A
rendforgatdst a szaradds érdekében a sz{ikitett rende-
ken végezziik el, ha lehet, naponta mindaddig, amig a
fl szénava nem szarad. A szénat ezt kovetGen Ossze-
sodorjuk, ami tobb rend egy rendben valé egyesitését
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jelenti. Altalaban 6t rend 6sszesodrasaval rakunk egy
begytjtésre alkalmas rendet. Ez el3segiti a rendfel-
szed§ és balazo gépek hatékonyabb munkavégzését.

A széna akkor kész a betdroldsra, ha nedvesség-
tartalma 18-22% kozott van. Széra konnyen torik, a
szaron a biitykok barnédsak. A kiilonféle szaritasi le-
het6ségek biztositisa esetén magasabb nedvesség-
tartalommal is betdrolhaté a széna. A széna tdrolasi
egyensulyi nedvességtartalma 14%, mint dltaldban a
mezbgazdasagi terményeké.

A betérolds mddja szerint készithetiink lazaszénat
és tomoritett vagy balazott szénat.

A kaszélési technolédgia tervezése

A fenti fejezetek a kaszélas kiillonb6z6 szempontjait
ismertették. A kaszaldsi technolédgia a fenti szempon-
tok egyiittes figyelembevétele, illetve végrehajtasanak
megtervezése, vagyis a gazdalkoddas soran a kaszalds-
ra vonatkozé szempontokat a 12.2. tdblazatban fog-
laljuk ossze.

A fentiekbdl a kaszdlasi mdéddal kapcsolatos, vala-
mint a legeltetéses dllattartds feltételeivel kapcsolatos
dontések tobb évre szdlnak, a tobbi azonban évrél-
évre valtozik, els6sorban a klimatikus feltételek, a h4-
mérséklet, a csapadék- és talajviz viszonyok alapjan.

Takarmdnykészités

A renden lév§ szénat rendfelszedd kocsival gydjtjiik
Ossze, és ezzel szallitjuk a kazlazds helyére. A beszalli-
tott lazaszénat kazalba vagy szénapajtdba, esetenként
emelhetG-stillyeszthet6 tetével rendelkezé taroléba
rakjuk.

Kazlazasnal fontos, hogy a kazal ald ne tudjon a
csapadékviz befolyni. A felszivodé talajnedvesség el-
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12.6. dbra. Fedett tdro-
|6val a széna beltartalmi
értéke j6l meg- Srizhetd.
Nyilt teriileteken villam-
harité alkalmazdasaval a
viharok okozta tizkdrok
minimalizalhaték.

len szalmaalapot kell rakni, ami tilepedve sem lehet
20 cm-nél alacsonyabb.

Baldzott vagy toméritett szénakészités

A renden 1évé szalas szénat a tarolashoz kiilonb6z6
elven m(ikodd an. balazégépekkel lehet tomoriteni.
A gép mikodése meghatdrozza a létrehozott széna-
béla méretét, alakjat, tomegét, tomorségét, csapadék
ellendllésagat, mozgathatdsagat, felhaszndldsi ada-
golhat6sagat, tarolasi maédjat és a fellépd vesztesé-
geket. Az elkésziilt balanak j6 alaktarténak, kell§ t6-
morségilinek és jol kazlazhaténak kell lennie.

A kisbaldzok szogletes balat készitenek. A kisbala
tomege a gép tomorité rendszerének miikodésétdl
fiigg6en 60—220 kg/m?lehet. A baldk mérete és to-
morsége a gépeken igény szerint beallithato.

A nagybdlak emberi erével torténé mozgatasra al-
kalmatlanok. A nagybélazok lehetnek hengeres vagy
szogletes balakésziték.

A hengeres baldkat készithetjiik dllando vagy vdlto-
26 bdlakamrds gépeken.

Az dllando bdlakamrds gépek a béla paldstja men-
tén kezdik tomoriteni a felszedett szénat. Az elkésziilt
béla kozepe a leglazabb, tomorsége a széle felé novek-
szik. A tomor bélapaldst bedzasra nem hajlamos, egy-
madsra rakdsnal a tarolas kozben 6sszelapulhat. Hasz-
ndlatuk inkabb lucerna-szénakészitésnél javasolt.

A valtozé balakamras gépek a tomoritést a bala ko-
zepén, a balamagnal kezdik. Egyenletes tomorségii
bélakat készitenek, ami el6nyds a jo kazlazhatdsag
szempontjabol. A gyepszéna bédlazdsara inkabb ezek
a gépek ajanlhatdk.

A nagybadlak készitésének masik formaja a szogletes
béla. A szogletes nagybalazok az igazén nagyteljesit-
mény gépek. A gép tomoritd szerkezete lehet leng6-
vagy csuszddugattyus kialakitasu. A cstszodugattyus
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gépek tomorebb balat készitenek és teljesitményiik
is nagyobb. A leng6dugattyts gépek kozepes teljesit-
ménylek, de szénabaldzdsra megfelelek.

Meg kell emliteni még a balakotozés mellett a cso-
magolt balakészitést is. A hengeres balazok kotozés
helyett haléba vagy félia burokba is csomagolhatjak
az elkésziilt balat még a balazogépbdl vald eltavoli-
tdsa elétt.

Terjed a nagybalds szendzskészités is. Ebben az
esetben a szénat magasabb nedvességtartalom mel-
lett balazzak be, és az elkésziilt balat kiilon csoma-
gologépen foliazzak. A félidzott anyag a szendzshoz
hasonlé erjedésen megy keresztiil. Kismennyiségt fi
tartdsitasara alkalmas eljaras elsGsorban csapadékos
vidéki helyeken.

A szénakészités veszteségei

A fl a kaszdlds utdn lélegzik, és sajat tartaléka-
it haszndlja az életfolyamatok fenntartdsdhoz, ami
takarmdnyérték veszteséget okoz. Ha a frissen vagott
anyag megazik, ez a folyamat tovabb tart. A hosszabb
esé a nyers fliben rothadést okoz.

Ha a szdraz széna azik meg, akkor kildgzddasos
veszteség 1ép fel. A széna megbarnul, rothad vagy pe-
nészedik, karotintartalma csokken.

A hosszantarté napsugarzas bontja a karotint, ezért
csokken a széna ,A” vitamin hatésa és zold szine. A
»,D” vitamin tartalom viszont novekedést mutat.

A nem kell6 mértékig szaraz széna az utdérés fo-
lyaman melegszik, és a keletkez6 hé rontja a fehérje
emészthetGségét. Magasabb hémérsékletli bemele-
gedés esetén ongyulladas is felléphet. A frissen be-
tarolt, kazlazott széna hémérsékletét kazalhémérdvel
ellendrizziik. Ez egy vasrud is lehet. Ha annyira fel-
melegszik, hogy nem tudjuk megfogni, akkor a kazlat
szét kell bontani, hogy elkeriiljiikk a lingra lobbanast.

A rosszul végzett rendkezelési eljardsok porosodast
okoznak, ami rontja a takarmanyértéket. A megfeleld
magassagu tarl6 véd a felszin kiszaraddsatol és ezaltal
a porosit6 hatds novekedésétdl, vagy egyaltalan a ki-
alakulds lehet&ségétol.

A betérolt széna utderjedési folyamatokon megy
keresztill. Amig a 6—8 hétig tarté utéerjedés nem fe-

jez6dott be, a széna nem etethetd, mert emésztészer-
vi megbetegedéseket okozhat.

A gyephasznositds agrotechnikdja kaszalé réteken
A mély és iidefekvésii réteken vagy az optimalis al-
latlétszam eltartdsdra tervezett legel6kon a fiivet ka-
szalassal takaritjak be, amit széna vagy sil6zott takar-
manyként tartdsitanak. A mindségi takarmany eléal-
litdsahoz a gyepet a ndovényallomanyt meghatarozé
uralkod¢ fiifaj bimbo6zésa kezdetén kell levagni.

Természetvédelmi gyepeken a kaszalast az él6-
hely igényeihez kell igazitani, és nem a takarmany
mindsége az els6dleges szempont. A kaszdlas ideje
ezért julius kozepe utdn varhaté, amikor a madarak
elhagytak a fészkel6 helyiiket. A minéségvesztés az
allateltarté képesség csokkenését okozhatja, de ezt
allami tdmogatassal lehet kompenzalni.

A kaszalast is a természetvédelmi elvarasoknak
megfeleléen ugy kell megoldani, hogy az madartereld
hatdsu legyen.

Kaszdldsi modszerek: a nemzetkozi tapasztalato-
kat figyelembe véve:

— Nem megengedhet6 a hagyoményosan a tébla szé-
lén kezdett és a tdbla kozepe felé halad6 spirdlis
nyomvonalti kaszalds, mert elzarja a menekiilés
lehet8ségét, és a tabla kozepére tereli a madarakat.

— A tébla kozepén kezdett kifelé halad spiral irdnya
kaszalas javasolhaté az oldalaz6 kaszéaval végzett,
menekiilési utat is biztositdé egyik moddszer meg-
vélasztasahoz. Ajanlott gépek az RM-2 tipusu fig-
gesztett, oldalazd, jobbravagé rotacios flikaszak.

— A rét savokban torténé vagasa a homlokkaszaval
szerelt rotaciés kaszakkal oldhaté meg leghatéko-
nyabban mind természetvédelmi, mind gazdasa-
gossagi szempontbdl. A gép 6nmaga mellé fordul-
va a legkevesebb iiresjarattal oldja meg a kaszalast,
mikozben az dllatokat a tébla szélén 1évé menekiils
sav felé tereli.

A nem természetvédelmi teriiletek korai kaszala-
sandl is meg kell keresni és jelolni a fészkeket, hogy
a kaszalasndl ki lehessen azokat keriilni, illetve na-
gyobb tomegfi fészkelés esetén el kell halasztani a ka-
szalast a madarak keléséig.

12.2. tdbléazat. Kaszalds sordn felmeriilé skondmiai és dkolégiai szempontok.

Okonémiai szempontok

Kaszdldsi idépont meghatdrozdasa
tasa
Kaszélasi méd meghatdrozasa

takarmanyt lehet elédllitani

Kaszélatlan teriletek kijellése
kevésbé értékesek

Kaszdlas térbeli megtervezése
kezelése

Egyéb gazdalkoddsi szempontok
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Megfelelé mennyiségl és min8ségi széna elddlli-
Olyan gépek védlasztdsa, mellyel versenyképes

Olyan teriiletek kijeldlése, amelyek gazdasdgilag
Gazdasdgilag mérethatékony parcellanagysagok

Kaszalds mellett a teriilet legeltetéses hasznositdsa

Okolégiai szempontok

A fajgazdagsdg fenntartdsa, él8helyek
védelme

A terileten |év8 dllatfajokra a legkisebb
veszélyt jelentd géptipusok alkalmazdsa

Olyan teriletek kijelslése, melyek dkoldgiai
szempontbdl értékesek

Elshelyek, fajok igényeihez igazitott kaszdldsi
egységek meghatdrozdsa

Specidlis faj-, vagy egyedvédelmi beavatko-
zdsok
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A szénakészités technoldgidja

védett teriileten és extenziv gyepeken

Balazott szénakészités

— Szikitett rendre vagas. Ideje: majus vége juinius
eleje, vagy el6iras szerint julius végétol.

— Rendkezelés, terités, rendképzés.

— Rendsodrés balazas el6készitéshez.

— Nagybala készités.

— Balacsoportositas a tabla szélén egyenkénti kihor-
déssal. Ezzel a mivelettel elkeriilhetd a szallito-
jarmi megrakott stulyabdl eredé arkos taposas a
gyepnemezen.

— Balaszallitas.

— Balatérolas, kazlazds, szénapajtaba rakas stb.

Lazaszéna-készités géppel

— Szikitett rendre vagas. Ideje: julius végétol.

— Rendkezelés, terités, rendképzés.

— Rendsodras, felszedés elszallitas el6készitéshez.

— Rendfelszedés és szénaszallitas felszed6 pdtkocsival.

— Kazalba rakas vagy megfelel6 egyéb tarolds.

Lazaszéna-készités kézi erdvel

— Kaszalas kézzel vagy géppel,

— kézi rendforgatas,
— petrencébe rakas kézzel.

— a) Haromldbu szarit6 allvanyok vagy nyarsak fel-
allitasa.

— b) Az dllvinyok megrakasa fonnyasztott vagy zold
favel.

— ¢) Széna elszdllitas az allvanyokrol vagy a széna-
boglyakbol.

Tartésitott gyeptakarmény készités silézdssal

A gyepeken erjesztéses tartdsitassal szildzs vagy
szenazs készithetd. Ha a levagott fiivet elé6fonnyasz-
tas nélkil, az eredeti szdrazanyag tartalmaval sil6zzuk
be, akkor szildzsrdl beszéliink, ha viszont a levagott
ft fonnyasztasaval a szdrazanyag tartalmat 30—40%-
ra noveljiik a besil6zas el6tt, akkor késziil a szendzs.

A sil6zésra akkor érett a fii, ha mar viragzas el6tt
all, azaz bimbézasban van. Silézasi alapanyagnak a
nagy hozamu szélfiivek, mint a nddképt csenkesz,
a zold pantlikafti, a magyar rozsnok, a csomés ebir,
a réti csenkesz stb. felelnek meg a legjobban. Ezeket
termeszthetjik tisztafaja telepitésben és gyepkeve-
rékben egyarant.

A fiivek — alacsony cukortartalmuk miatt — nehe-
zen sil6zhat6 alapanyagot jelentenek, ezért a megfele-
16 mindségli takarmany eléallitdsa érdekében kiilon-
b6z6 adalékokat alkalmazhatunk. Alkalmazdsuknal
figyeljiink az 6kogazdalkodasi szabélyok betartdsara.
A leggyakrabban alkalmazott természetes siléadalék
a cukorgydri melasz.

A lekaszalt fiivet 3—4 cm méretiire szecskazzuk,
majd a taroldé helyre hordjuk. A leggyakrabban al-
kalmazott sil6z6 berendezés az athajtésild. Ezeknél
fontos, hogy egy hét alatt befejezziik a munkat. A be-
szallitds befejezése utdn a betdrolasnal a folyamatos
tomoritést addig folytassuk, amig a kazalra 1épve mar
nem siillyediink bele. Ezt kovetden, takaras utdn le
kell fedni a kazlat.
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A szilazskészitésnél szamitani kell a friss anyagbdl
kiszivargo6 csurgaléklé megjelenésével, ami tulajdon-
képpen a kitaposott sejtnedyv, és értékes takarmany-
veszteséget jelent. Kdrnyezetszennyezd hatdsa miatt
eltavolitasardl gondoskodni kell.

A szenazskészitésnél a fonnyasztott fiivet nehezebb
tomoriteni, ezért itt figyelni kell a megfelelé tomo-
ritésre, hogy az erjedési folyamatok az elvarasoknak
megfelel6en menjenek végbe. Laza kazalrakas esetén
elé6fordulhat penészesedés és vajsavas erjedés egy-
ardnt, ami lehetetlenné teheti a takarmany rendelte-
tésszer( felhasznalasat.

Az elkésziilt takarmdny a betarolds utan 6—8 héttel
takarmanyozhato.

Az egyéb silozési eljardsok kozill meg kell emli-
teni a napjainkban megjelené nagybdlds silézast.
Ennél a silokészitésnél az alapanyagot elé6fonnyasz-
tdsa utdn nagybdlazé géppel tomoritjilkk, majd cso-
magol6 gépen félidba zérjuk a felhasznaldsig. Nagy
foliafelhasznaélasa ellenére is kevésbé kornyezetszeny-
nyezd, mit az athajté silé. Kisebb termés tartdsitasa
esetén is alkalmazhat6. Héatrdnya, hogy alkalmazdsa
fokozott gépesitést igényel.

Tdpanyag-utdnpétlds

Jogosan vet6dik fel a kérdés, hogy a kizardlag kasza-
16ként hasznositott teriileteken hosszt tavon nem ko-
vetkezik-e be a talajok tdpanyagban torténd szegénye-
dése. Nyilvanvald, hogy az olyan rendszerek, ahonnan
évente egyszer, kétszer, extrém esetben haromszor is
lényegében a teljes biomassza elszallitasra keriil, nem
a fenntarthat6sag iranydba mutatnak. Az ilyen tertile-
teken felmeriil a tdpanyag utanpétlas igénye, dm ennek
megvalositdsa sokszor jogszabalyokba iitkozik.

Sarjilegeltetés

A tapanyag-utanpdtlas egyik lehet6sége, ha a tertile-
teket legaldbb részben legeltetéssel hasznositjuk. A
legel§ allat megjelenése egy kaszaloteriileten a mada-
rak szempontjabdl is kedvez4 hatassal van. A legel
allat a legeltetés harom {6 elényét (szelekcid, tragya-
zds, taposas) idézi el a kaszdldteriileteken is, igy a
kaszalok tekintetében altalanosan kedvezd hatdsd, ha
a felnovo sarju legeltetéssel hasznosul.

A legalabb részben legeltetett gyepek tapanyagban
gazdagabbak, igy a madarak szamara taplalékul szol-
galo szervezetek ardnya is nagyobb, ami a taplalkozé
és fészkel6 madarallomanyok novekedését, illetve al-
lomanyuk javulasat eredményezi.

Vizgazddélkodés

Vizek megdrzése

A mezdgazdasagi teriiletek vizkészletének megérzé-
se minden gyepteriilet természetkozeli allapotdnak
fenntartdsa szempontjabdl alapveté fontossigd. A
természetes modon, helyben keletkezé vizek meg-
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tartdsa megfeleléen kialakitott gazdalkodasi forma
mellett a gazddlkodoéi és természetvédelmi érdekek
osszehangoldsat eredményezi.

A természetes vizallapotok megtartdsaval a termé-
szetes novénytakard lehetdségét biztositjuk, ami az
adott gyeptipushoz kothetd éllatvilag, koztiik a legin-
kéabb indikator szerepet betolté madarak megtelepe-
dését segitjiik eld.

A helyben keletkezé csapadék megérzése azonban
csak akkor fejtheti ki pozitiv hatdsat, ha nem csupan
egy adott, manapsag jellemzéen mély fekvésti gyep-
tertilet vonatkozdsdban, hanem regionalisan, az adott
gazdéalkodasi egységre vonatkoztatva, s6t szinténként
vizsgaljuk talaj viztartalmat, illetve a felszini vizek ki-
terjedését. Egy klasszikus talajon fészkelé6 madarfaj,
a tuzok példajan szemléltetve a probléma lényegét; a
tazok tojasait rendszerint a mélyebb fekvés, és hata-
sabb teriiletek hataran rakja, tekintve, hogy a tojasok
kikelésében a fészek paratartalmanak kiemelt jelen-
tésége van. Egy adott koltéhelyen beliil a mindenkori
csapadékviszonyok hatdrozzak meg a tojasrakas pon-
tos helyét, ugyanis aszalyban inkdbb a mélyebb terii-
letekre huzdédnak, mig csapadékosabb években a ha-
takat részesitik el6nyben. Ebbél ad6déan a magasabb
térszinek erddsitése éppugy negativan hathat egy td-
zokpopulacié koltési sikerére, mint az alacsonyabban
fekvé teriiletek intenziv miivelése, vagy a mély fek-
vésii teriiletek halastova torténd atalakitasa (tazok).

Ontézés

A gyepteriiletek 6ntozése rendszerint kedvezétlen
hatéssal van a talajon fészkel6 madarakra. Az adott
év csapadékviszonyaihoz, vagy éppen az aszélyos
koriilményekhez a madarak meglehetésen jol tud-
nak alkalmazkodni, ém a szdmukra kiszdmithatat-
lan rendszerességl és intenzitdst ont6zés konnyen a
fészkek pusztuldsat okozhatja.

Az 6ntozé berendezések (linedrok, ont6z6 dobok
stb.) ugyan a madarak szdmadra alkalmas il6- és pi-
hendhelyet biztositanak, am kialakitdsuk a madarak
szamadra olykor veszélyt is jelenthet (pl. iitkozések),
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12.7. &bra. A legeld
dllatok a  bovésav-
ban megmaradt avas
finél szivesebben fo-
gyasztidk a kaszdlés
utdni sarjindvedéket.

de tajképileg sem illeszkednek a pusztai kornyezet-
ben 1évé gyepteriiletek, illetve egyéb mez6gazdasagi
teriiletek mozaikjaba.

Arasztés

ElShelyrekonstrukciés céllal egyes teriileteken arasztds

torténik, ami jellemz6en egy nagyobb vizforrds (halas-

td, csatorna stb.) kozelében elhelyezkedé gyepteriilete-
ket érint. A kordbban Magyarorszdgon altaldnosan jel-

lemz§ vizes él6helyeket rekonstrudlé gyeptertileteken a

korabban jéval gyakoribb, 4m napjainkra erésen meg-

fogyatkozott dlloményt vizimadarak és vizes él6helyek-
hez kothet6 madarfajok tomegei jelenhetnek meg kol-
tés és taplalkozas céljabol egyarant (nagy goda).

Az arasztds soran az aldbbi szempontokat kell fi-
gyelembe venni a gyepteriileteken kolté madarallo-
manyok, és a gyepek kedvezé természetvédelmi élla-
potanak védelme érdekében:

— Arasztast nem minden évben sziikséges végezni,
annak sziikségességét az adott idGszak vizviszo-
nyai hatdrozzak meg.

— Arasztas a tél végi idészakban végezhetd, jellemzé-
en januar—februarban.

— Arasztas a kora tavasszal kolté madarallomanyok
koltési idejének kezdetéig, marcius 15-ig végezhe-
t6. A koltési idében a vizviszonyokat csak a termé-
szetes hatdsok (es8, természetes szaradds) valtoz-
tathatjak meg, ilyenkor sem az Gjabb drasztds, sem
a megléve vizek elvezetése nem megengedhetd.

— Az drasztott teriileteken a loval, szarvasmarhaval
vagy bivallyal torténé legeltetést a lehet6 legha-
marabb el kell kezdeni, hogy a feln6vekvé savanyu
fivek és nadhajtasok legelése megtorténhessen. E
novények eloregedd szarait a legel6 dllatok nem le-
gelik le, igy azok eltavolitasa késébb csak nehezen
végezhetd el.

— A legeltetésnek szakaszosan kell torténnie, és kel-
16en nagy, legalabb 50—-100 hektaros teriiletek le-
hatdrolasa sziikséges, hogy a teriileten kolté ma-
déralloméanyok koltése zavartalanul torténhessen.

97



Szemdn Ldszl6, Tasi Julianna és Marticsek Jézsef

12.8. dbra. A gyepek drasztdsdval nemcsak értékes éléhelyeket lehet rekonstrudlni, hanem a terijlet vizgazddlkoddsa is jelentésen javulhat.

Természetvédelmi berendezések

Minden olyan eszkoz, ami a gyepeken kolté és taplal-
kozé madarak védelmét elésegiti, a tertilet természet-
védelmi szempontud kezelése mellett tovabbi feltétele-
ket teremt a gyepteriiletek madarvilaga szamara.

T-il8fa

A nyilt gyepteriileteken, ahol nincsen semmilyen ter-
mészetes magaslat (pl. fa, facsoport), ahonnan a gye-
pet be lehet latni, a mesterségesen kialakitott leshe-
lyek, ugynevezett ,T-iil6fak” idedlis megfigyelGhelyet
biztositanak ragadozok és egyéb ,vartamadarak” (gé-
bicsek, szalakotdk stb.) szamadra, tovabbd a taplalék
elfogyasztdsanak is biztonsagos helyszinei lehetnek.
Idedlis, ha a T-iil6fa legalabb 2 méter magas, stabilan
all a talajban, hogy a madar elrugaszkodasanadl ne bil-
lenjen meg. Javasolt akacfabol késziteni, hogy az id6-
jarassal szemben ellendll6 legyen, ne kelljen évente
cserélni, viszont érdemes kaszalt teriiletre helyezni,

12.9. dbra. A T-iléfa nyilt teriileteken biztosit megfigyelShelyet a ra-
gadozé madarak szédméra.
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hogy konnyebben vaddszhassanak a madarak. Olyan
helyre érdemes telepiteni, ahonnan a gyepre jo rala-
tas adodik, nem esik forgalmas, ember dltal gyakran
zavart hely kozelébe, és a gépi miivelést sem akada-
lyozza.

Vadriaszté lanc

A fiikasza nyomvonala el6tt a traktor orrsulyéra erd-
sitett lancfiiggony a haladas soran a él6lényeket zajjal
vagy konnyed fizikai titéssel riasztja el a kasza el6l.
Hasznalata nem igényel semmilyen tobbletkoltséget
vagy odafigyelést, és rendkiviil hatékony természet-
védelmi eszkoz. Fontos, hogy a lanc a vagasi széles-
ségnél valamennyivel hosszabb legyen, illetve annak
onstlya megakaddlyozza a tartérudra torténd gyako-
ri felpondorodést.

12.10. dbra. A vadriaszté lanc hangja és iitése sok dllatot ment meg
a kasza elél.
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12. Rétgazddlkodas

Fészekoduk, kdltsladdak, mifészkek

A teleptiléseken és a mezGgazdasagi teriileteken egy-

arant jellemz6 természetvédelmi probléma a termé-

szetes eredet(i faodvak gyér el6forduldsa. Ennek oka
elsédlegesen az odukészitésre, illetve természetes
odvasodasra hajlamos puhafik (fiizek, nyarak) és az
oreg gyimolcesfik szamanak csokkenése, a mezbgaz-
daségi teriileteken az idGsebb, korhad¢ fékat is tar-
talmazé erdéfoltok, fasorok felapr6zédasa, elttinése.
Fészekoduk, koltéladak kihelyezésével a probléma
orvosolhato, s6t egyes tertileteken — ha a taplalékella-
tds ezt lehet6vé teszi — jelentGsen meger6sodhet egy-
egy faj dllomanya. Szamitasba kell azonban venniink,
hogy a valddi megoldast a természetes oduk jelentik,
igy a maddarbarat gazdalkodé a mesterséges oduk

kihelyezése mellett arra torekszik, hogy megvédje a

teriiletén el6forduld id6s, odvasodé fa-, gytimolcsfa-,

puhafa-csoportokat.
Odu kihelyezésekor tigyeljiink a kovetkezékre:

— Az oduk nyildsa lehetSleg a déli oldalon, kelet és
nyugat kozé essen. Az északi tdjolast oduk a jel-
lemz6 hazai szélirany miatt konnyebben bedznak,
htivosebbek. Rdadasul az 6szi-téli idészakban
az odukban el@szeretettel éjszakdznak madarak,
telenek at emlésallatok, szamukra is sokkal kedve-
z6bb egy délnyugati, délkeleti kitettségt szdllas.

— Az odukat lehetéleg ne szogezziik €16 fakhoz, ha-
nem S alakd kampédval akasszuk a fak kell6 vastag-
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sagu, nem koradt dgaira. Nem okoz problémat, ha
az odd nem tamaszkodik a fatorzsnek, de tigyel-
jink arra, hogy a nyilés fiiggéleges legyen, és azt ne
takarja el 4g vagy egyéb akadaly.

— A nagyobb méretli D-odukat kelléen erés kam-
poval ugyanugy felakaszthatjuk, vagy ha ez nem
jarhaté ut, a hatlapra szogelt 1éc két végénél Hilti-
szalaggal rogzithetjiik a fatorzshoz.

— Az oduk kihelyezését lehetéleg az §sz-tél folyaméan
végezziik el, mert igy a madarak szamara kell6 id6
all rendelkezésre, hogy azokat felfedezzék, éjszaka-
z6 helyként hasznédlva megszokjék, a vonuld éne-
kesmadarak pedig a kora tavaszi territérium-fogla-
laskor mar kész odutelepekkel taldlkozhassanak. A
kés6bbi oduikihelyezéssel sincs kiillonosebb problé-
ma, de egyrészt lemaradunk az aktualis fészkelési
idészakrdl, masrészt tevékenységiinkkel esetleg
zavarhatjuk a mar ott kolté madarakat.

— Olyan teriiletekre, ahol melegvér(i allatokra veszé-
lyesnek mindsiilé vegyszerrel rendszeres permete-
zés torténik (pl. gyiimolesosok, sz616), ne helyez-
ziink ki fészekodut, mert a vegyszer kozvetleniil is
elpusztithatja a fészekaljat, illetve a fidkanevelés-
hez sziikséges rovartaplalék sem all rendelkezésre.
Ne feledjiik: a fészkel6oduknak legalabb egy sze-

zont ki kell birniuk, méskiilonben segitségnyujtas he-

lyett veszélybe sodorjuk a madarsziil6ket és fidkaikat.
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Minden vizfolydsnak vannak arteriiletei, ahol a me-
derbdl kilép6 arvizek szétteriilhetnek. A természetes,
szabalyozatlan vizrendszerek esetében a folyéviz fo-
lyamatos munkéja elsésorban az Gn. alacsony artéren
érvényesiil. E dinamikusan véltozé tdjrészen — f6ként
a folydk kozépsé szakaszan — az aradé és apado fo-
lyéviz o6vzatonyokat, hatakat épit, partokat mos,
kanyarokat mélyit, szigeteket hoz létre, él6 és holt
medreket alakit ki, hordalékot terit szét. A ritkdbban
elontott, in. magas artéren a viz munkavégzé-képes-
sége, felszinformadl6 hatdsa mar nem ilyen erételjes, a
valtozasok lassabbak.

Az aktiv arterek és édltalaban a régebbi keletkezés(i
armentes térszinek taldlkozési savja igen valtozatos
lehet. Néhol fokozatos emelkedés figyelheté6 meg a
hatsagok iranydba, mds helyeken viszont markéns,
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akdr tobbszintes teraszokkal érintkezik az artér. E16-
fordul az is, hogy drmentes rogok, félszigetek, szige-
tek ékel6dnek be a vizjarta teriiletek kozé.

A folydszabdlyozasok el6tt sok helytitt a nagyobb
aradasok vizei ereken, elhagyott medreken keresztiil a
folyéhatakon tuli laposokba, nagy kiterjedésii meden-
cékbe is eljuthattak, ahonnan az dradéasok sziintével
a vizek egy része visszadramlott a foly6k fémedrébe.
Igy, féként a jégkori peremhatak mogétti térszinek
sekély medenceldncolatiban — ezek altaldban a fold-
torténeti negyedkorra jellemzé kis kiterjedésd, helyi
mély stillyedékek, tn. fidkmedencék felszini nyomai
—, a folyotdl tavolabb is nagy kiterjedést, vizjarta
»Kiils6 arterek” alakulhattak ki. A természetes arterek
magyarorszagi kiterjedését az 13.1. dbra mutatja be.

A folyé menti teriiletek novényzetét mar kevésbé
az éghajlat, mint inkébb a foly6 dradédsai hatdrozzak
meg. A szabalyozatlan folydk volgyeit az életterek val-
tozatossaga, az életlehetéségek gazdagsaga jellemzi. A
Karpat-medence sik vidéki arteriiletei is egykor sokfé-
le, mozaikosan elhelyezkedd, fajgazdag él6helytipust

4%
Iy

13.1. dbra. A domborzati viszonyok
alapjan jél lathaté, hogy egykor az al-
foldi teriletek mintegy kétharmaddt fek-
vésiktsl figgd mértékben eldnthették a
folydk drvizei. A folydk dltal kdzvetlenil
elénthetd teriiletek nagysdga  (hullam-
terek) az egykori aktiv drterek kiterjedé-
séhez képest a szabdlyozasok utdn azok
szdzadrészére csdkkent.

=~  Atér

s Megsziintetett
& artér
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foglaltak magukba. A hétakon tolgy-kéris-szil ke-
ményfas ligeterd6k és tide artéri gyepek, a vizfolya-
sok szélein fliz-nyar ligetek és nedves mocsarrétek, a
holtagakban dus hinarral, tiindérrézsaval, vizitokkel
tarkitott nyilt vizfeliiletek, a mélyebb medencékben
mocsarak, kéris-, éger- és flizlapok mozaikoltak.

A tdjhaszndlat térténete

Az arterek gyepgazdalkodasardl nem lehet a tijhasz-
nélat torténeti valtozasainak bemutatdsa nélkil irni.
Ahhoz, hogy megértsiik, a tdj hogyan és miért jutott
el mai dllapotdba, a multjat kell megvizsgalnunk. A
mult kell6 ismerete nélkill nem érthet6k meg a je-
len éllapotok, torténések, nem tervezhet6k meg fe-
lelésen a jovébeni természetvédelmi intézkedések,
beavatkozasok és a teriilethasznositasok sem. A mar
emberlakta tdj és élvilaganak valtozasai hasznalata-
nak és természetes folyamatainak fiiggvénye, melyek
alakulasat gazdalkodastorténeti, néprajzi, régészeti,
hidrolégiai, statisztikai, valamint botanikai, zoolégiai
munkadk, illetve korabeli térképek, titinapldk, leirdasok
alapjan kovethetjiik nyomon. Igy kérvonalazédnak
a folyovolgy és a kornyezé hatsag egykori hasznalati
modjai, rekonstrudlhatéak a hajdani téj- és esetenként
él6helytipusok. Az emberi tevékenység hossza évez-
redek soran — elfedve a természeti tényezdk jéval las-
sabb hatasat —, fokozatosan vélt a tdj és az él6vilag val-
tozdsainak f6 mozgatérugéjava. Ennek kovetkeztében
formélodtak a természetes és masodlagos él6helyek
mozaikjai ember éltal befolyasolt tdjakka. Az &skori
ember is felismerte az arteriiletek el6nyos adottsagait.
A foly6volgyek hatdrmezsgyéjén mozogva vadaszott,
haldszott, gytjtogetett. A kora Gjkékori kozosségek
szamara a fent emlitett, a folydk kozvetlen ontésterii-
leteitdl tavolabb elhelyezkedd tn. ,kiilsé arterek” igen
diverz, vizes és mezofil él6helyekbdl allé mozaikjai
voltak a legkedvezébb, bioldgiai szempontbdl legpro-
duktivabb életterek. Valészintsithetd, hogy helyi jel-
legli beavatkozésaik csak kevéssé valtoztattdk meg a
foly6volgyek természeti képét, nem haladtik meg az
él6helyek regenerdacios képességét, nem befolyasoltak
alapvetéen az 6koldgiai rendszerek mikodését.

Késébb e létfenntartasra torekvd, kényszerten is az
okologiai rendszerekkel egytittmiikodé életformaval
szemben, a stratégiailag mas szemlélet(i élelem-, ké-
s6bb mdar arutermelé hasznositdsok tobblet poten-
cidljukkal alapot biztositottak az emberi populaciék
novekedésének, s azoknak a gazdasagi-tarsadalmi at-
alakuldsoknak, melyek aztan a torténelem folyamén
az Okologiai rendszerek alapveté befolyasolasiahoz,
az él6helyek atalakitdsdhoz vagy elpusztitdsahoz, az
er6forrasok feléléséhez vezettek. A rézkortodl kez-
dédden észlelhetd ez a mindségi véltozds az emberi
kozosségek és a hasznositott természeti kornyezet
kapcsolatdban. E korszaktdl az emberi tevékenység
természeti kornyezetre valé hatdsa bizonyosan tdji
1éptékiivé valik.

A kés6 kokori leteleped6-gazdalkodo kultarak éle-
te is 0sszefonddott a vizjarta teriiletekkel, de a Kar-
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pat-medencében az drterek kiterjedt és szervezett
hasznositasa az Arpad-korra esett. Az ekkor virdgzé
sajatos kozosségi életformat mai szdval artéri gaz-
délkodasnak nevezziik, mely elsGsorban a Duna és
a Tisza, valamint azok nagyobb mellékfoly6i mentén
a helyi emberi kozosségek életét, gazdalkoddsat, téji
léptékben meghatirozé nagy kiterjedést, sik vidéki
arteriileteit jellemezte. Az akkor még kiegyenlitett
vizhaztartdsi és mikroklimdjd, termékeny talajd,
taplalékban, természetes nyersanyagokban gazdag
arterek megfelel életfeltételeket, természeti kornye-
zetet biztositottak az itt él6knek. A kora kozépkorban
alakult ki a tdj gazdalkodasi szempontd kettds tago-
lodésa (rétség és mezGség). A rétséget a folydt 6vezd
ide rétek és mocsarak, mig a mez8séget a magasabb
térszintek szarazabb pusztdja és annak mdr szantd-
foldi miivelés al4 keriilt teriiletei alkottak (13.2. 4bra).

Itt alljunk meg egy pillanatra, és foglalkozzunk fejeze-
tink targyaval, a rétség egyik fontos él6helytipusaval,
az artéri gyeppel. Az artéri gyepek csoportba azokat
a szélfiivek dominalta, rétjellegii iide él6helyeket so-
roljuk, melyek novényfaj-osszetételének, szerkezeté-
nek alakuldsédban a legfontosabb természeti tényezék
a foly6viz id6szakos elontései, illetve az arteriileteket
jellemzd péra és harmattobblettel rendelkezé klima,
fennmaradasukhoz pedig legeltetés és kaszalds sziik-
séges. A talajadottsagukban a laprétektdl elsGsorban
abban kiillonb6znek, hogy pangéviz hidnyaban kisza-
radé talajukban nem képzédik tézeg. Vajon hol és
milyen kiterjedésben lehettek az emberi tevékeny-
ségt6l még nem befolydsolt artereken ilyen gyepek?
Az allandé vizboritdsd vagy az év nagy részében
vizjarta helyeken vizi és mocsari, valamint iszapla-
ké novényzet jelenik meg, az draddsok altal ritkdn
és sekélyen boritott, vagy csak a talajviztdl feliidild
teriileteken pedig puhafa- és keményfa-ligeterd6k
novekednek fel. Hol ,fértek” el akkor a gyepek? Tér-
ben és idében valtozé kiterjedést, természetes folt-
jaik nyilvanvaléan csak a mélyebb nedves-mocsaras
és a magasabb, erddsiilé térszinek kozotti dtmeneti
feltoltédési zonakban lehettek, ahol a szukcessziénak
(novénykozosségek tér-id6 atalakulasai) adott allapo-
tat jelentették. A 18. szdzad végérdl szarmazd, mar
megbizhaténak mondhaté katonai térképek viszont
az alfoldi folyok mentén sok helyiitt fatlan, mocsa-

13.2. dbra. A mez8séget a magasabb térszintek szarazabb pusztdja
és annak mar szantéfoldi mivelés ald kerilt teriiletei alkottdk. (Laszlé

Gyula rajza.)
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13. Mentett és mentetlen oldali folyédrterek gyepgazddlkoddsa
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13.3. dbra. A 18. szdzad végén tértént 1. katonai térképezés egyik
lapjan 6l érzékelhetd az drtéri taj mozaikossdga Szentes kdzelében.
A bal sarokban a Harmas-Kérés fémedre, valamint kézvetlen alacsony
és magas drtere lathatd. A kézépsé részen a Veker-ér vag ét egy ma-
gas hordalékhétvonulatot, dtvezetve ezzel az drvizeket a tévolabbi
lapélyos medencébe. A nyil egy emberkéz dltal megnyitott fokot jeld|.

ras teriileteket és nagy kiterjedésti réteket mutatnak.
Hogy alakultak ki ezek a jelent6s nagysagu tide rétek?
Emberi hatésra (13.2. 4dbra).

A mocsarakkal, morotvakkal tarkitott, arvizjarta te-
rilleteken a megtelepedésre és gazdalkodasra mindig
is a keményfas ligeterdSkkel és szarazabb tolgyesekkel
tarkitott partoldalak, hatak, illetve a csak idészakosan
vizjarta puhafaligetek térszinei voltak alkalmasak. A
kékor 6ta a foldmuivelés és az allattenyésztés fokoza-
tos kiterjedésének hatdsara valészintileg ezek az 8si
erd6tipusok pusztulhattak legkorabban, vagyis embe-
ri hatdsra szakadozott fel a folyokat kiséré ligeterd6k
Ovezete, s jelent meg helyiikon a legeltetéses, illetve
szénatermelésen alapul6 dllattenyésztés. Tehat Gsi ar-
téri legel6ink és kaszaldink nagy része természetszert,
de masodlagos él6helynek tekinthetd. Térjlink vissza a
kora kozépkori gazdalkodashoz. A megélhetés alapjat
a rétségen az Gn. fokok hasznalata jelentette. Eleink az
arvizeket tudatosan szétteritették, hogy az arterek sok-
féle hasznat élvezhessék. A szabdlyozdst természetes
ereken vagy a magas, folyé menti hatak, 6vzatonyok
atvagasaval létrehozott, mesterséges ,csatornakon’, az
ugynevezett fokokon keresztiil végezték. A viz mindig
alulrdl felfelé, lasst draddssal 6ntotte el az artéri lapo-
sokat, felfrissitve a réteket, megontozve a hatak labait,
ezrével hozva magaval az ivasra kész halakat. Apadas-
kor a viz a fokokon jutott vissza a folyémederbe.

Az artéri kornyezetben egyitt élt az 6si vadaszo-
haldsz6-gytjtogetd életmdd a ,korszeriibb” mez6-
gazdalkodassal. Felsorolni is hosszu a természet ,,gyii-
molcseit” betakarité haszonvételeket: haldszat, vada-
szat, pakdszat, csikdszat, rakédszat, teknésbékafogas,
tojasszedés, favagas és rézseszedés, nad és gyékény-
aratds, vadgytimolcsok és mas ehet6é novények, gyo-
gyité ,hasznos fiivek” gytijtése, erdei gombaszas stb.
A mezbégazdasig vezet6 ,agazata” a kiilterjes, rideg-
tartdson alapul6 allattenyésztés volt. Tavasztol nyarig
az drmentes mezGség gyepein legeltettek, majd azok
kiszaradasa miatt, az elvonuld arvizek utan fokozato-
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san a rétség mezdire terelték az allatokat. A mocsarak
kozotti porondok, laponyagok, hatak, rétbe hajlé
régi folyépartok adtak a dus fiivet a réti és szalontai
disznénak, a sziirke marhanak. Ezek a félvad éllatok
egész évben Kkint éltek a rétben, s néha uszva jutot-
tak el az egyik legel6helyrdl a mésikra. Az észi arada-
sok idején a joszagot a mez8ség sarjadd gyepjeire
hajtottak vissza, de a tél bealltakor tjfent a nedves
lapalyok magas fiives rétjei, sdsos mocsarai biztosi-
tottak szlikos taplalékot az allatallomanynak. Hiresek
voltak az artéri gyiimolcsosok. Megtermett benniik a
jo iz(i korte, alma, cseresznye, szilva. A termést asza-
lassal tartositottdk. Igen elterjedt volt a méhészkedés
is. El6bb csak a vadméhek mézét gyijtotték, majd
odvas faronkbdl vagy sarral tapasztott gyékénybdl
készilt kasokba ,csalogattdk” a szorgos rovarokat. A
réti méhész nadkunyhoban vigyazta a sovénnyel kor-
bevett méheskertet. A sokféle nyersanyagbdl a helyi
kézmiivesek készitettek hasznalati tirgyakat. A rétbol
keriilt ki a hazak, kardmok, dlak épitéanyaga (fa, ag-
yag, nad, gyékény, sas) is. A kozlekedés és szillitas
sokszor vizi utakon, nad- vagy fatutajokon, fatorzsha-
jokon tortént. Oseink a természeti adottsagokat ki-
hasznélva tobb labon &ll6, 6nellaté gazdalkodast fo-
lytattak, s ekdzben évszazados tapasztalatok alapjan
nem felélték, hanem megtartottik, s6t megujitottak
a természeti er6forrasokat. Mindez a tdj-, az él6hely-
és a fajdiverzitas kedvezd alakuldsaval jart egyiitt. Ez
id6 tajt valoszindsithetd az el6z6 korokban szamszert
veszteséget szenvedett erd6k — f6ként az Aartéri
ligeterd6k — részleges regeneralodasa is.

Nem volt egyediildllé ez a fajta életmdéd. Ember
és természet egyiittélésének mas tijakon is ez volt
az alapja, de az artereken a léttér tdgassaga, a ter-
mészeti javak sokfélesége, bbsége, azok konnyebb
megszerzése mas muveltség, mas kultira kialaku-
lasat segitette. Az artéri gazdalkodast visszavetette
a mezévarosok fejlédése, a mezégazdasig szerke-
zetének lasstl valtozasa. A mezdvarosok hanyatldsa
viszont a torok hdédoltsag idején kezdédott. A mély
arterek harci stratégidk szerinti hasznélata (pl. csa-
torndk, vizesarkok kiépitése a végvarak védelmében,
ill. ezek szétrombolédsa a hadmiiveletek sordn) a fok-
rendszerek elhanyagoldsdhoz, atalakuldsahoz, s az
Alfold egykor oly gazdag vizfolyasainak eltomd&désé-
hez, feliszapolddasdhoz, az arterek egyre jelentésebb
elmocsarasodasahoz, illetve a magasabb térszintek
kiszaraddsahoz, s itt egy fatlan, masodlagos novény-
zet( sztyepptdj kialakuldsahoz vezetett. Tehat az ak-
kori kiilfoldi utazdk altal oly sokszor dicsért alfoldi
~vadvizorszag” mar a folydk és artereik természetes
okologiai rendszerének kezdeti karosodasat jelezte. A
lakossag nagy része a harcok idején beveszi magat az
arterek vadondba, a mocsérvilagba. A torok kitizése
utdn évtizedekig szinte lakatlanok az alfoldi tajak. A
megmaradt és lassan visszaszivargé Gslakosok, va-
lamint az 4j betelepiil6k a rétgazdalkodas mellett a
pusztdkon szilaj pasztorkodast is folytattak.

A 18. szdzad végére a betelepitésekkel a lakossag
szama fokozatosan emelkedett, s a jelentés gabo-
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13.4. &bra. Korabeli rajz a szabdlyozdsok ,mappacisjarsl”.

naigény hatdsara Gjbdl fellendiilt a szant6foldi gaz-
dalkodas. Mindezek okan mar ekkor megindultak
kezdetleges és helyi jellegli arvizvédelmi munkéla-
tok(13.3. és 4. dbra), mocsarlecsapoladsok, a fokok és
erek elvagdsara tett kezdeményezések. Hatdsuk nem-
csak helyi szinten, hanem a foly6k egész sikvidéki viz-
gyUjto teriiletein jelentkezett.

A nagyobb mennyiségli (mezdékre ki nem enge-
dett) viz a folydk alsobb szakaszain a korabbiaknal
nagyobb drvizeket okozott. Mindezt betetézte, hogy
az alfoldet 6vezd hegységekben végzett mértéktelen
erdSirtasok miatt a csupasz hegyoldalakrol akadaly-
talanul lezadul6 csapadékviz és hdolvadék az addigi-
aknadl sokkal gyorsabban és sokkal nagyobb mennyi-
ségben jutott az Alf6ldre, megnovekedett mennyisé-
gl iszapos hordalékot szallitva magéaval. Ugyancsak
visszaduzzaszté hatdsa volt az elszaporodé vizimal-
moknak, malomgataknak. Ezek a végérvényesen
visszafordithatatlan folyamatok egyiittesen az addigi
elgatalasok, elzardsok megsemmisiilést jelentették, s
szinte maguk utdn vontdk az egyetlen megoldast, az
arvizek elleni 6sszehangolt vizrendezési munkalatok
tervezését és végrehajtasat. A legjelentdsebb beavat-
kozdsok a Tiszanal és mellékfolydindl torténtek.

A fokok és erek elzarasaval az dradmanyos teriilete-
ket elvagtik az elontésektdl, ami gyors kiszaradasuk-
hoz vezetett. A 19-20. szdzad forduldja kornyékére el-
késziiltek az 1j, folyohoz kozeli gatak, melyek a hajda-
ni 6sszefiiggs arteriiletet foly6 melletti hullimtérre és
armentesitett kultdrteriiletre osztottak. Azéta az ara-
désok a toltések kozotti keskeny hulldmtéren vonul-
nak le. A magyarorszagi hullimterek elhelyezkedését
a folyok természetes drterein az 13.1. dbra mutatja be.
A szabdlyozasok soran kiegyenesitett és megroviditett
fémederben megvaltozott a vizsebesség, a mederalj
mikrodomborzata. A felgyorsult és megnovekedett
mennyiségli arvizek miatt a foly6k dltalaban egyre
mélyebben vidgédnak be medreikbe, ugyanakkor a
kis kiterjedést hullimtereken nagy mennyiségt iszap
rakodik le, csokkentve ezzel annak vizbefogadd és
-tarolo képességét. Tobb folyondl a duzzasztomiivek
kialakitdsa miatt nagyban killonbozik a felsé és alsé
foly6szakaszon a vizmozgds, igy az okologiai viszo-
nyok is. A duzzasztott szakaszok a lassubb dramlas és
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kiegyenlitett vizszint miatt szinte allévizhez hason-
l6ak. Itt néhol a mederszélek viztereiben is megjele-
nik a mocsari vegetacid. Az als6 szakaszok gyorsab-
bak, nagyobb a vizszint mozgdasa, a foly6t magasabb
partfalak és karakteresebb partvonalak jellemzik. Az
allovizzé valo atvagott kanyarulatok (holtagak) tették
lehetévé az eltliné félben 1évé mocséri vegetacié ide-
iglenes tulélését. Ugyanakkor a hullimtéren fokoza-
tosan csokkent a gyepek, és jelentésen nétt az erd6k
részaranya. Igaz utébbiak egy része telepitett, f6ként
nemes nyaras Ultetvény. Az aktiv artér Osszeszorita-
sa magaval hozta a rétgazdalkodds és a kiilterjesség
megszlinését, a szarazra keriilt teriileteken a szantok
gyors teriiletfoglaldsat (13.5. abra), és az egykori ned-
ves teriiletek szikesedését. Az 1912 és 1988 kozotti
térképeken a szant6-gyep mintazatban mar csak apré
eltérések taldlhatok. Az armentesitett teriileteken a
szocialista nagyiizemi gazddlkodds, a belvizrendezés
felgyorsitotta a megmaradt természetes élGhelyek
pusztuldsat. A 19. szazad masodik felében zajlé fo-
lyészabélyozds, majd az azt kovetd belvizrendezések,
kizarva az arterekrdl az 6si gazdalkodds lételemét, az
arado vizet, megsziintették a foly6 és az azt koriillvevé
tdj és a benne é16 emberi kozosségek szerves kapcso-
latt. Atalakult a hagyomdnyos tajmintazat, eltiint a
két tajtipus, az artér és az drmentes szint kiilonbsége.
Mindezek kozvetlen és kozvetett hatdsdra véglegesen
megszlintek, miikodésképtelenné véltak az arterek
okoldgiai 6nszabdlyzé rendszerei, s tovabb csokken-
tek, majd szigetekké valtak a természetes élGhelyek a
kialakul6 kulturpusztasagban.

Alébb a nagyobb karpat-medencei folydk sikvidéki
arteriileteire altalanositott harom profilrajz (13.6-8.
abra) mutatja be a kiilonbozé térszintek élGhelyeinek
torténeti atalakuldsat, az él6helymintazat valtozasat
a tajhaszndlat hatdsdra. A szamozds mogott a tér-
szintek elnevezése szerepel, zar6jelben pedig az adott
torténeti korra jellemzé él6helyek talalhaték gyakori-
saguk sorrendjében.

13.5. dbra. A szabdlyozdsok utén a ,kiszéritott” artér j6 része gyor-
san felszantésra kerilt. (Téth Tamés felvétele.)
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armentes
térszin

magas

drtér

alacsony drtér

13.6. dbra. Emberi beavatkozdstél mentes sik vidéki természetes artéri
t4j profilrajza: 1. Folyémeder és folyépart (iszapnévényzet, bokorfi-
zesek); 2. hatak, vzatonyok (puhafaligetek, artéri magaskérésok);
3. mellékdgak, holtmedrek (mocsdri és vizi névényzet); 4. vizenyés
laposok (mocsari és lapi névényzet); 5. drmentes régék, szigetek (pu-
hafa- és keményfaligetek, ide gyepek); 6. dtmeneti feltsltédési zéna
(mocsarrétek, puhafaligetek, artéri magaskérésok); 7. ritkén elontott tér-
szinek (keményfaligetek, iide gyepek); 8. drmentes térszin (alfsldi t&I-
gyesek, erd8ssztyepp és |6szpusztarét, természetes szikes vegetdcid).

drmentes
térszin

magas
alacsony artér drtér

13.7. dbra. Kézvetlenil a 19. szdzadi folyészabdlyozasok elstti
idészakk sik vidéki artéri t&janak profilrajza: 1. Folyémeder és folyé-
part (iszapnévényzet, bokorfizesek); 2. hatak, dvzatonyok (szérva-
nyosan puhafaligetek, artéri magaskérésok, legeldk, kaszaldk, szén-
16k, telepilések); 3. mellékdgak, holtmedrek (mocséri és vizi névény-
zet); 4. vizeny8s laposok (mocsdri és lapi névényzet); 5. drmentes
rogok, szigetek (kaszdldk, legelék, szanték, mésodlagos szikesek,
telepilések); 6. &tmeneti feltsltédési zéna (mocsarrétek, kaszaldk,
legel8k, szérvanyosan puhafaligetek, artéri magaskérésok); 7. ritkdn
elontott térszinek (kaszdldk, legelék, foltokban szdnték); 8. drmentes
térszin (szantdk, legeldk, bozdtosok, természetes szikes vegetécid).

mentett drtér

hullamtér

13.8. dbra. A folyészabdlyozdsok utdn kialakult 20. szazadi, sik
vidéki artéri t&j profilrajza: - Hulldmtér: 1. Folyémeder és folyépart
(iszapnévényzet, bokorfizesek); 2. hatak, dvzatonyok (puhafaligetek,
telepitett erdék, tajidegen cserjések, artéri magaskérésok, szanték,
Ude rétek); 3. mellékagak, holtmedrek, kubikok (mocsdri és vizi né-
vényzet); 4. laposok (mocsarrétek, mocsarfoltok, tajidegen cserjések);
5. &rvizvédelmi téltés (mezofil és szdraz gyepek). - Mentett artér: 4.
laposok (mésodlagos szikes éléhelyek: szikesedd mocsarrétek és mo-
csarak, vakszikes foltok, irmds és cickérés pusztdk, szanték, telepitett
erd8k); 5. drvizvédelmi tsltés (mezofil és szdraz gyepek); 6. holtégak
(mocsari és vizi névényzet, partjaikon Gdiléteriletek épiletei, zartker-
tek, masodlagos gyepek, telepitett erdésévok, artéri magaskérésok,
ruderdlis gyomvegetdcid, puhafaligetfoltok); 7. drmentes régék, szige-
tek (szanték, telepitett erd8k, |8szgyepfoltok, masodlagos szikes él8-
helyek: vakszikes foltok, irmés és cickérés puszték, szikesedd mocsdr-
rétek és mocsarak); 8. dtmeneti feltsltédési zéna; és 9. ritkan eléntott
térszinek (szantok, legel8k, telepitett erddk, telepiilések); 10. armen-
tes térszin (szanték, telepiilések, telepitett erdék, legel8k, bozétosok,
ruderdlis és szantfldi gyomvegetdcid, természetes szikes vegetdcio,
|6szndvényzet a mezsgyékben).

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

Hol tal&lunk no%obb kiterjedés{
artéri gyepeket Magyarorszdgon?

A folyészabélyozasok utdn erdsen lecsokkent a ki-
terjedésiik. Ma elsGsorban a nagyobb folyék hullam-
tereiben, azon belill is a széles, nagy teriileti artéri
oblozetekben taldlhaték fajgazdag, jobb szerkezet(i
artéri gyepek, mivel ott az arvizek dinamikdja meg-
kozeliti az egykori természetes, nyilt arterekét. Itt
csak két nagy folyonk mellSl sorolunk fel néhanyat.
A Duna mentén a Szigetkoz, a Hansag, és Gemenc
egyes részei, a Tisza mentén a Rétkoz, a Bodrogkoz,
Kesznyéten-Tiszadob, az Alpari-6blozet, Martély. A
hullimtéren kiviil rekedt, a szabédlyozasokig vizjarta
tdjrészeken inkdbb kiszdrado, sztyeppesedd, illetve
elszikesed6 valtozatokat taldlunk. A gatak alatt atszi-
vargé arvizek és az Osszegyll6 belvizek hatdsara ki-
alakulé vizboritasok idején azonban zomiik fajkészle-
tében artéri rétek fajaira is ribukkanhatunk, mely azt
bizonyitja, hogy még nem vesztették el teljesen artéri
jellegiiket.

Az artéri gyepek szerkezete,
fébb olh’puscu!O

A folyok arterein, ontés és réti talajokon kialakult
artéri gyepek az idészakonként erételjesen valtozéd
vizhaztartdsuk (vizboritds-kiszdradds) miatt dina-
mikus él6helyek. Mint emlitettiik, zomiik a torténe-
ti tdjhaszndlat sordn létrejott irtasrétnek tekinthetd.
El6fordulhatnak darteriileten lapi (t6zeges) talajon
fejl6do laprétek is, de ritkasaguk és kis kiterjedésiik
miatt a gazddlkodasban betoltott szerepiik nem sza-
mottevd. Veliik a dundntuli gyepekrél szol6 fejezetek
foglalkoznak részletesebben.

Nem foglalkozunk kiilon a mélyebb fekvést artéri
teriileteken megtaldlhaté magassasrétekkel — me-
lyek altaldban valamely sdsfaj Osszefiiggd, szényeg-
szerl allomanyabdl éllnak —, valamint a magas no-
vési kétsziki fajok altal domindlt artéri és mocsa-
ri magaskérdsokkal, mert klasszikus értelemben
egyikiik sem tekintheté gyepnek, hiszen szalfiivek
kis aranyban fordulnak elé benniik. Mivel mindkét
él6helycsoport gyakran mozaikol artéri gyepekkel,
illetve gyakran azok felé mutaté atmeneti alloma-
nyaik is el6fordulnak, a vonatkoz6 folyamatokra
még tobb helyiitt utalni fogunk. Az artéri gyepek
viszonylagos fajgazdagsdga a kornyezeti tényez6k
zavard hatdsainak (az arvizek, illetve a szdrazodas
kovetkeztében idGlegesen sok faj telepiilhet be), és a
valtozatos-mozaikos él6helyi kornyezetnek (a sokféle
szegélyezd vagy foltszertien befoglalt él6hely hataran
»fajtobblet” alakulhat ki) koszonhetd. Kialakulasuk
és okologiai helyzetiikk magyarazza, hogy fajkészle-
tiik sok generalista mezofil és nedvességkedveld fajt
tartalmaz, illetve atfed mas él6helyekével. Az artéri
gyepekhez sajatosan kotddé faj kevés van. A gyepek
fajkészlete és szerkezete az arvizek és kiszaradasok
dinamikdja szerint véltozé okoldgiai allapotok hata-
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13.9. dbra. A mentett oldali arteriileteken gyakran talalkozhatunk szi-
kesedd, de még az artéri mocsdrrétek fajait is tartalmazé gyepekkel. A
képen egy ilyen fizényes-ecsetpdzsitos lathaté. (Téth Tamds felvétele. )

sdra akar egy vegetdcids idgszak alatt is jelentésen
atalakulhat. Hosszas vizboritds utin mocséri nové-
nyek, mig szdraz idészakban szdrazgyepek fajai sza-
porodnak fel, ezen belill a mikrodomborzat szerint
alakul6 talajnedvesség meghatdrozhatja az egyes
fajok allomdnyainak térbeli el6forduldsat, foltminta-
zatdt, a gyep szerkezetét, példdul magassagat, szinte-
zettségét, boritasi értékeit.

Az artéri gyepek szerkezeti felépitésében meghata-
roz6 pazsitfiiféléket un. aljfiivek és szalfiivek alkotjak.
Az aljfiiveknek fé6ként téleveleik fejlédnek erdteljesen.
Csoportneviikbdl fakad6an atlagmagassdguk nem ha-
ladja meg a 30—50 centimétert. Jél birjak a legeltetés-
sel jard stresszt (ragds, taposas), gyorsan Gjrasarjadva
évente tobb novedéket is hozhatnak. Az artéren el6-
fordul6 leggyakoribb aljfiivek kozé tartozik a réti perje
és a tarackos tippan. A magas n6vési szalfiivek viszont
a kaszélashoz alkalmazkodtak, a legeltetést nehezen
viselik. Ide tartozik az artéri gyepek meghatérozé faja,
a réti ecsetpazsit, a réti és nadképu csenkesz és a gye-

D34 Mocsarrétek -

13.10. dbra Arvizes id8szak utén elsasosodott mocsarrét (Téth Ta-
mas felvétele)

pek szdrazodasat jelz6 kozonséges tarackbuza is. A
fivek kozott véltozatos élet- és novekedési stratégidju
kétszikl kozosség él. A nedves talajfelszinen sajatos
a kaszo jellegl kétszikiek (indds pimpd, pénzleveli
lizinka stb.) térfoglaldsa. A t6levélrézsas novények —,
példaul sok fészkesviragt faj (Asteraceae) — magas
szara virdgaikkal a szélfiivek kozé vagy f61é emelked-
nek. Sok faj sarjtelepei nagy foltokkal jelentkeznek a
gyepben. Ilyen a legtobb pillangés névény, de csopor-
tosan nének a galajok, kutyatejek is. Az adott él6he-
lyen a rendelkezésre all6 teret a novények kiilonb6z6
id6ben torténd fejlédésiikkel is feloszthatjak. A hagy-
mads-gumds fajok, példdul a gyikhagyma vagy a nyari
tézike tavasszal fejlédik, és nyarra elvirdgozva ,eltd-
nik” a szem el8l. Szamos magaskdrés novény késébb
fejlédik, s csak nyaron, nyar végén viragzik. Az artéri
gyepek gazdasagi és 6kologiai szempontbdl fontos fa-
jaival kiilon alfejezet foglalkozik részletesebben. Kife-
jezetten artéri helyzetben e csoportba hazankban hat
elterjedt tarsulds tartozik. Hasonl6 kornyezeti igényeik

Mesotrophic wet meadows

2008
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13.11. d&bra. A mocsarrétek
jelenkori elterjedése Magyar-
orszégon a META alapjan
(Molnér és mtsai 2008). A
fekete pontok az él8hely
Ssszkiterjedésére utalnak egy
3500 hektar nagysagi négy-
zetben. A kis méretG pont 0.1 -
17 hektér kozott, a kdzepes
méreti pont 17.1-140 hektdr
kézétti, a nagy méreti pont
pedig 140 hektarndl nagyobb
Ssszkiterjedési
ieldl az adott kvadréton belil.
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13. Mentett és mentetlen oldali folyédrterek gyepgazddlkoddsa

miatt altaldban az orszdg barmely arteriiletén el6for-
dulhatnak, és alapvetéen fajkészletiik sem mutat nagy
eltérést, de a fajok dominancidjiban, valamint néhany
fontosabb kiséré faj hidnydban vagy meglétében kii-
lonbség mutatkozik.

A fentiek alapjan megkiilonboztethetjiik az inkabb
a Dunanttlon jellemzd, illetve a Tiszantdlon elter-
jedtebb artéri gyepeket. Az elébbihez a sédbiizds
mocsdrrétet (Agrostio-Deschampsietum caespitosae)
és a feketesdsos iide mocsdrrétet (Caricetum paniceo-
nigrae), az utdbbihoz az ecsetpdzsitos mocsdrrétet
(Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis), és a fe-
hér tippanos mocsdrrétet (Leucanthemo—Agrostenion
stoloniferae) soroljuk. Egyedill a pdntlikafiives mocsdr-
rét (Agrostio-Phalaridetum) az, melynek el6forduldsa
jelen tudasunk szerint a Dunantulra korlatozédik.

Azokat az él6helyeket, melyek a leggyakrabban
mozaikolnak vagy érintkeznek artéri gyepekkel, az
aldbbiakban az Altalanos Nemzeti Eléhely-osztalyo-
zasi Rendszer kategéridi (A-NER) szerint mutatjuk
be. A www.novenyzetiterkep.hu honlapon elérhet6
az él6helyek fényképe, majd onnan részletes leirasuk
és elterjedési térképiik is.

Kezdjitkk magukkal az artéri gyepekkel. A tipikusa-
kat a mocsarrétek (D34) kategéridba soroljuk. Az
él6hely nem tézegesedd Ontéstalajon alakul ki, és a
talajban és a talajfelszinen torténd vizmozgas dinami-
kéja (tavasszal sekély elontés, majd nyarra fokozatos
kiszaradas) — mely a szabdalyozatlan folyéarterekre
jellemz6 —, és a rendszeres kaszalas-legeltetés tartja
fenn. Az arvizek elmaraddsa az él6hely kiszaradasa-
hoz, elhuzédidsa pedig elmocsarasoddsdhoz vezet.
Utoébbi jellemzé a mesterségesen kialakitott hulldm-
tereken, ahol az arvizek térbeni (vertikalis) és id6ébeni
kiterjedése megné. Elhiz6dd aradasok soran meg-
figyelheté a sasfajok idGszakos elbretorése, teriilet-
foglaldsa (elsasosodas). Ilyenkor magassasos jellegli
foltok alakulhatnak ki az artéri gyepekben. A zavart,
rossz allapotu artéri gyepek zommel a jellegtelen iide
gyepek és magaskorosok (OB) kozé tartoznak.

Az artéri rétekkel érintkez6 vizallasok legmélyebb
pontjain vagy holtagak mentén nadas, gyékényes és
tavikakas (Bla) él6helyeket taldlunk. Ugyanitt a se-
kélyebb vizterekben, vizpartok szegélyeiben gyakran
egylitt mozaikol a harmatkasas, békabuzoganyos
mocsari-vizparti novényzet (B2) és a vizparti vi-
ragkakas, csetkakas, vizi hiddros, mételykoros
mocsarak vegetacioja (B3). El6bbiek koziil f6ként a
péantlikafiivesek képezhetnek a mocsarrétek irdnydba
mutato atmeneti dlloményokat. A lapi zsombékosok
(B4) mara igen megritkultak. Arteriileten elsésorban
a dundntuli folyok és a Fels6-Tisza mentén talalhatok.
Jellemzden az dradasoktdl kozvetleniil nem érintkezd,
tapanyagszegény holtagak, laposok feltolt6dési zéna-
iban alakulnak ki. Az artéri gyepekkel leggyakrabban
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érintkez6 él6helyek az artéri laposokban taldlhat6 tn.
nem zsombékol6é magassasrétek (B5). Hullimtere-
ken jellemz6 folyamat, hogy jelentésebb arvizek utan
a mocsarrétek novényzetében nagy boritasi érték-
kel jelentkeznek sasfajok (elsdsosodas), illetve, hogy
az draddsok sordn lerakod¢ iszap lassan feltoltheti a
magassasosok él6helyeit, az artéri laposokat, igy azok
a megvaltozott 6kologiai koriilmények hatasara foko-
zatosan mocsarrétekké alakulnak at.

Az artéri gyepeket elsésorban erddk szegélyeiben
artéri és mocsari magaskorosok (D6) kisérhetik. A
magaskordsok legtobbszor a réteknek megfeleld ko-
riilmények kozott alakulnak ki, mivel talajnedvesség-
igényiik a mocsarak és a rétek kozott helyezkedik el.
Kialakulasuk és terjeszkedésiik csaknem mindig visz-
szavezethetd a rendszeres kaszalds elmaraddsara. Az
utobbi évtizedekben a D6 ,szerepét” sajnos atvették
az idegenhonos cserje uralta dllomanyok (P2c) ka-
tegoridba tartozé gyalogakac-bozétosok, melyek ag-
ressziv terjeszkedése a gyepgazddlkodas és egyben a
természetvédelem egyik legnagyobb 6koldgiai prob-
1éméjat jelentik. E kérdéssel még tobb helyiitt foglal-
kozunk.

A mentett oldali arteriileteken a szarazodas és a
felszinkozelben erdsen valtozo talajvizszint miatt a
talaj szikesedik, ezért itt zommel atmeneti helyzet-
ben levd artéri gyepeket taldlunk. E gyepek atala-
kuldsa jellemzéen az A-NER szikes (F) kategoriaju
él6helyei (szikes mocsarak és rétek, cickdérés pusz-
ta, rétsztyepp) iranydba mutat. Nem szikes talajd,
szarazodo artéri gyepeknél el6fordulhat szarazgye-
pek, loszpusztarétek (H5a) mezofilabb igény faja-
inak (pl. arva rozsnok, tejolté galaj, csattogd szamo-
ca, eziistos pimpo stb.) megjelenése a fajkészletben.
A hullamterekben az arvizvédelmi toltések meredek
oldalait borit6 jellegtelen iide gyepek (OB), illetve
jellegtelen szarazgyepek (OC) (a fajgazdagabbak
loszgyepbe is sorolhaték) gyakran atmenet nélkiil
érintkeznek a mentetlen oldal artéri gyepjeivel.

ElhGz6dé zoldar hatdsara az artéri gyepeken folt-
szerlen nyilt iszapfelszinek is kialakulhatnak. Ezeken
megjelenhet az egyébként a folyépart és az allévizek
iszapjara jellemzd iide, természetes pionir novény-
zet (I1).

Gyakran szegélyezik az artéri gyepeket killonbozé
allapott erd6k vagy faiiltetvények. Nagyobb kiter-
jedésti fas vegetaci6 a helyi klimdra tett hatdsan ke-
resztill (paratartalom, szélfogds, arnyékolds stb.) az
érintkez6 gyep allapotat is befolydsolhatja. A termé-
szetes erdStipusok kozil még gyakoriak a fiiz-nyar
artéri erdok (J4), a magas arteret egykor jellemzd
keményfas artéri erd6kbdl (J6) viszont méra kevés
maradt fenn. Sajnos tobb idegenhonos cserje- és fafaj
erételjes terjeszkedése miatt a természetszerd erd6k
szerkezete és fajosszetétele er6sen leromlott. Sokuk
mar csak a tajidegen fafajokkal elegyes jellegtelen
erdok és iiltetvények (RB, RC, RD) kozé sorolhato
be. Sajitos és tajképileg meghatirozé él6helyek a fas
kaszalok és faslegel6k (P45), valamint a gyepes alj-
novényzetl artéri gyiimolcsosok (P7).
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Az értéri gyepek gazdasdgi és/vagy termé-
szetvédelmi szempontbdl fontos névényfajai

F& veszélyeztetd tényezdk

Az artéri gyepek zome a nagyobb folyok hullamteré-
ben taldlhat6. Az arvizek hatdsa miatt eleve zavaras-
nak kitett, egy vegetacios idészakon belil is valtozo
noévényzeti mintdzatot mutato, dinamikus él6helyek.
Megjegyzendd, hogy a hullimterekben levonuld ar-
vizek térbeni és id6beni kiterjedése nem nevezhetd
természetesnek. A nyilt drtereken soha nem fordult
el6 az, hogy a mocsarréteket tobb méter mélységii viz
boritsa el a tavaszi-nyari id6szakban akar tobb hona-
pon keresztil is. A hullimterekben viszont, f6ként az
utdbbi évtizedekben ez egyaltalan nem ritka jelenség.
Hogy milyen hatassal vannak a gyepek novényzetére
az elhiz6d6, nagy hullamtéri arvizek, arra a Harmas-
Koéroson 2006-ban és 2010-ben levonult két aradds
j6 példa.

A folyé 2006 kora tavaszan, amikor a gyepek még
alig indultak fejlédésnek, kilépett medrébdl, és foko-
zatos emelkedés mellett, rekord vizallast elérve, ju-
nius végéig viz alatt tartotta hulldimterét. Az aradds
elmultaval az iszapos, sok helyiitt elmocsarasodott
gyepeken lassan indult meg a sarjadas. Altaldnosan
jellemzd volt a novénytelen, iszapos felszinek jelenlé-
te, a mocsarréti vegetacid kiritkuldsa, és a mocsarrét
jellemzé fajainak alacsony boritasi értéke. A mélyebb
gyeprészek sisosodasnak indultak. A kiritkult gye-
peken, iszapfelszineken artéri és szant6foldi egyéves,
valamint egyéb, ruderalis gyomvegetacio jelent meg.
Az alacsonyra nétt ecsetpazsitosok sok helytitt csak
julius kozepétdl kezdtek virdgozni. A viz ald keriilt
gyalogakacosok koziil a kezeletlenek néhany hét utan
levélzetet hoztak, helyrealltak. Az arvizvédelmi tol-
téseken az arviz utani lerakédott hordalékpaplanban
a faj tomérdeknyi magja gyorsan kikelt és megtelepe-
dett a n6vényzetben.

A 2010. évben levonult arviz révidebb ideig tartott,
mégis igen kedvezétleniil hatott a gyepekre. Ennek
oka az volt, hogy a mdjus végén medrébdl kilépé fo-
ly6 vize a kifejlédott, viragzo ecsetpazsitos mocsarré-
teket boritotta el. A masfél honapig tarté arviz soran
a gyepek végig viz alatt voltak, novényzetiik jorészt
elpusztult. A viz levonuldsa utdn mindent sziirkés
iszap boritott. Az aradds alatt a sekélyebb vizboritasu
teriiletrészeken megjelentek a fonalas algdk, melyek
szaraz paplanként fesziiltek az elfekvé ecsetpazsito-
sokra. Két hétig szinte mozdulatlan, sziirke volt a t4j.
Aztan a megérkezo es6k lemostdk az iszapot, és a rot-
hadé novényzet kozott szinte azonnal megjelentek a
gyalogakdc magoncai, s csak késbb és lassabban az
ecsetpdzsit sarjai. A kétszikliek azonban tovébbra is
nehezen torték at az elhalt novényzetet.

A példakbol lathato, hogy a nem természetes dina-
mikdja hulldmtéri arvizek talzott stresszt jelentenek
az artéri gyepeknek. A gyep szerkezete és fajkészlete
kedvez6tleniil alakul 4t. A sériilt, legyengiilt n6vényzet
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kozé gyorsan betelepiil az agressziv gyalogakdc, meg-
pecsételve ezzel annak sorsét. A legfontosabb veszé-
lyeztet6 tényezé tehat a tdjidegen fajok — kozottik is a
legnagyobb a gyalogakac — térnyerése. Gondot jelent
az is, hogy a hagyomadnyos, torténeti tdjismereten ala-
pul6 rétgazdalkodas lassan elt(inik az arterekrél. A ma
jellemzd nagyiizemi legeltetés soran az érzékenyebb,
természetszer(i kaszaloréteket gyakran tullegeltetik,
mely a gyepszerkezet leromlasahoz, a fajkészlet nega-
tiv irdnyd dtalakuldsahoz, jellegtelenedéshez, gyomo-
sodashoz vezet. Sajnos egyes tjrészeken a folyamatok
odaig jutottak, hogy nincs mar gazdalkodo, aki a gye-
peket hasznositana. Ez f6ként a telepiilésektdl tavol,
kisebb méretd gyepekre jelent veszélyt. A felhagyott
teriileteket hamarosan a gyalogakac foglalja el, s csak
igen ritkan figyelhetjiikk meg a természetes erd6s6dés
folyamatat. Mint ismeretes, a gyalogakdcot nem be-
hurcoltdk, hanem hasznositési céllal hoztak be Euré-
paba, és igy hazankba is.

A probléma csirdi akkor keletkeztek, amikor ez az
észak-amerikai novény megjelent az eredeti termo-
helyeihez, az amerikai kontinens mérsékelt 6vi arte-
reihez hasonlé 6kolégiai korillményeket nyajté hul-
lamtereinkben. A mult szdzad nyolcvanas éveitdl a
nagyobb folyék mentén nagy teriileteken hagytak fel
a szantok mivelését, s fokozatosan csokkent a lege-
16t, takarmdnyt igényl dllatdllomany is. A felhagyott
teriileteken szinte robbandsszertien szaporodott el
a magvait viz altal terjeszté gyalogakdc. Néhany év
alatt athatolhatatlannd valé bozétosai ,zold 6koldgi-
ai sivatagot” jelentenek a hullimtereken. Nemcsak a
miivelésbdl felhagyott teriileteken, de az erd6kben is
— kiillonosen a nyiltabb lombkoronajaakban — gon-
dot jelent a tajidegen cserje- és fafajok terjeszkedése.
Kiszoritjak az 6shonos fajokat a ligeterdék cserje- és
alsé lombkoronaszintjébdl. Alapvetéen megvéltoz-
tatjak az itt uralkodé 6koldgiai viszonyokat.

Az alébbi tablazatban osszefoglaltuk az artéri gye-
peket, s az azokkal gyakran vegeticidés komplexet
alkoté artéri magaskdrosokat és magassasréteket ve-
szélyeztetd tényeziket és azok hatdsait.

Az artéri gyepek gazdasdgi és
természetvedelmi |6sdga (mindsitése)

A tipizalhatd artéri gyepek koziil a legtermészeteseb-
bek, mind gazdasagi, mind természetvédelmi szem-
pontbdl a legértékesebbek, mivel a kétszikliekben
gazdag, gyommentes ndvényzettek jelentik a legjobb
legelSteriileteket, adjak a legjobb szénat. Természe-
tesen nagyon fontos a gyepek mozaikossaga, tdji kor-
nyezete, mikrodomborzata. Itt mar eltéré lehet a gaz-
dasagi és a természetvédelmi értékelés. Természetvé-
delmi szempontbdl a mas természetes él6helyekkel
(magassasosok, mocsarak, erdéfoltok, holtagak, ma-
gaskérosok stb.) mozaikold, valtozatos domborzata
gyepek kivanatosak, mig gazdalkodasi szempontbdl
a nagyméret(i, viszonylag homogén novényzetd és
lehetéleg sik talajfelszin(i gyepek szamitanak jonak.
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13. Mentett és mentetlen oldali folyédrterek gyepgazddlkoddsa

Réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis)

Mind a szikes, mind pedig az artéri rétek gyakori, tarsuldsalkoté szal-
fitve. Noha a rendszeres és hosszan tarté vizboritast jol tiri, gazdasagi
szempontbol legértékesebbek (jé kaszalhatosdg, magas szénahozam) a
kiegyensulyozott vizhaztartisu él6helyeken nov6, nem zsombékold dl-
lomanyai. A hullimtéri viszonyok kozott a magasabb pératartalom, az
er6sebb harmatképzddés, valamint az 6blité jellegli arvizek hatdséra gya-
kori, hogy kora 6sszel is j6 minéségl sarjiszéndjat lehet betakaritani. Az
els6 kaszdlas utdn sarjad6 allomanyai — ha a talajallapotok engedik —, rét-
gazdalkodds keretében pasztorolva vagy megfelel6 méretd villanypész-
tort hasznédlva maximum 1 szdmosallat/hektar 1étszammal legeltethet6k.
A tallegeltetés talajtomorodést, gyomosodast, a gyep tapértékének rom-
lasat és az idegenhonos gyalogakdc terjeszkedését hozza magéaval. Mind
a legeltetés, mind pedig a nyari kaszélds utdn (utébbi esetben éltaldban
amugy is érdemes a sarjut kaszdalni) fontos az §szi tisztité kaszalds elvég-
zése, els6sorban a gyalogakac cserje visszaszoritdsa érdekében.

Fehér tippan vagy mas néven tarackos tippan
(Agrostis stolonifera/alba)

Az artereken elsGsorban magasabb térszinek laposaiban el6forduld,
tarsuldsalkot6 faj. A réti ecsetpazsithoz hasonldéan a szikes réteken is el-
terjedt. Gyepje az ecsetpazsitosnal alacsonyabb, stirtibb novést, tarackos
aljfi. Ertékes szénat ad, késéi és lasst fejlddése és viszonylag kis hozama

miatt jelent8sége az éllattenyésztésben elmarad a réti ecsetpazsitétol.

(Imre Janos felvétele)

Gyepes sédbuza (Deschampsia caespitosa)

Elssorban a dunantili mocsarrétek zart gyepet képzé, tarsulasalkotd
pazsitflive. Az altala alkotott gyeptarsulds ma nagyrészt az egykor ki-
irtott ligeterdSk és a belvizrendezések soran kiszaritott magassasosok
helyén taldlhaté. Stir(i, nagy méretti zsombékot képz6 novény. Vastag,
rostokban gazdag szarat, érdes levelét a legel6 allatok nem tulzottan
kedvelik, szalmds széndjat sem szivesen fogyasztjak. Tapértéke csekély.
A fajrél tovabbi informacié az ,Orség gyepgazdalkozisa” cimii fejezet-
ben talalhato.

(Gaél Géza felvétele)
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Réti csenkesz (Festuca pratensis)

Keskenylevelii réti perje (Poa pratensis ssp. angustifolia)
Természetes gyepjeink egyik legelterjedtebb, évels, hosszu ta-
rackos aljfiive. Az artéri gyepekben el6retorése inkabb a szara-
zabb években jellemzd, amikor a f6 szalfiivek alacsonyabbalk,
zaréddsuk gyengébb. A fajrél tovabbi informaciét az ,Orség
gyepgazdalkozésa” és a ,Szikes tdjak” fejezetek tartalmaznak.
Sovany perje (Poa trivialis)

Tipikusan a nedves rétek faja. Egyes gyepekben tomegessége
miatt meghatdroz6 lehet a takarmanyozasban. Gazdalkodasi
szempontbdl a tarackos szalfiivek kozé tartozik.

Keskenyleveldi réti perje (Molnar Zsolt felvétele)

Igen értékes, nagy hozamu, j6 minéségii takarmanynévény. Kiillemre magas névésd, laza bokri szalfd. Ude
kaszaloréteken elterjedt. Ahol jelen van, a szénakészités egyik ,alapnovénye’, és a legel6 dllatok is szivesen fo-
gyasztjak, de a szarvasmarha-takarményozasban torténé tomeges felhaszndlasa esetén megkeseritheti a vajat.

Nadképi csenkesz (Festuca arundinacea)

Magas novési, kedvezé termbhelyen akar a 150 cm-t is elérd laza bokru szalfG. Bugdja 20—40 cm hosszu.
Kedveli a vizenyds, artéri kornyezetet, de széles okoldgiai tlir6képességét mutatja, hogy a szarazodast is
elviseli, ugyanakkor pérds, arnyékos helyeken (pl. artéri erd6k szegélyei) is megél. Mivel szara gyorsan fa-

sodik, kaszalasat mar virdgzdsa elején el kell kezdeni. Méretei-
nél fogva jelentds zoldtomeget ad. A késéi kaszalékot silozassal
tartésitjak. Alloményai jél hasznosithaték a rétgazdalkodasban,
vagyis kaszalds utdn a gyenge sarjut érdemes legeltetni, elsésor-
ban szarvasmarhaval. El6nye, hogy mar a vegetacids id6 elején
gyorsan fejlédik. Jol tdri a fagyokat, ezért sarja késé Gsszel is
kaszalhato, és a legel§ éllatallomany is, amennyiben a talajalla-
pot megengedi, sokaig kint tarthato rajta. A fajra jellemz6, hogy
ahol megtelepszik, er6s gyokérzetével mas fajokat kiszorit,
egyeduralkodéva valik.

Nadképt csenkesz (Gadl Géza felvétele)

Nadképi pantlikafi (Phalaris arundinacea)
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Erételjes novést, éveld, tarackos szalfi. Altaldban vizenyés-mocsaras he-
lyeken fejlédik, de a talaj kiszdradasat is elviseli, ezért megtelepedett allo-
manyai dllandénak mondhaték. Nagy zoldtomeget adod, értékes takarmany,
de fasodo szara miatt zsengén érdemes lekaszélni. A kifejlett dlloményo-
kat rendszerint szildzskészitésre kaszdljak. Kaszéalds utdn jol sarjad, ezért
szaradozé dllomdnyai az extenziv szarvasmarha-legeltetés fontos taplalékat

(Téth Tamaés felvétele)
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13. Mentett és mentetlen oldali folyddrterek gyepgazdalkoddsa

Pelyhes selyemperje (Holcus lanatus)

Ude és nedves rétek viszonylag gyakori 30-100 cm magas,
sirtin gyepes, sziirkészold, éveld fiiféléje. Nevét a szarat és
leveleit borit6 finom szérzetrdl kapta. Piroslé kaldszkakbol
all6 nagyméretii bugaviragzatardl konny felismerni. Zsengén
kivald széndt ad, s a legel6 dllatallomany is dltaldban virdgzas
elétt fogyasztja szivesen. Elvéniilve mér kevéssé szereti.

(Imre Janos felvétele)

A savanyufiifélék (Juncaceae, Cyperaceae) kozé a kiilonbozé szittyd-, palka-, kika- és sasfajok tartoznak.
Egyes siirti novési sasfajok (Carex spp.), mint a bokolo sas (C. melanostachya), éles sas (C. acuta), mo-
csari sas (C. acutiformis) vagy a rokasas (C. vulpina) gyakoriak az artéri gyepekben. Emellett gyakori sa-
vanyuftiféle a réti szittyd (Juncus compressus), a békaszittyo (J. effusus) és a mocsari csetkaka (Eleocharis
palustris). Mivel ezek a fajok vizigényesek, el6retorésiik vagy visszaszorulasuk az él8hely talajviszonyainak,
vizhaztartdsanak jo fokméréje. Elhtiizédo dradasok sordan megfigyelhet6 az artéri gyepekben a sasfajok id6-
szakos teriiletfoglaldsa, az un. ,elsdsosodas” Ilyenkor nagyobb, magassasos jellegii foltok alakulhatnak ki,
melyekben rendszerint valamely sasfaj egyeduralkodoé.

Gazdalkodasi szempontbdl a savanyufiivek csak n.
sziikségtakarmanyoknak tekinthet6k, mivel sok ne-
hezen emészthet6 rostot és kevés dsvanyi anyagot,
valamint tdpanyagot tartalmaznak. A levélzetiikkben
talalhat6 sok kovasav-kristily — melyre neviik is utal
—, irritdlja a legel6 allat nyalkahartyait. Tomeges fo-
gyasztasa hasmenést okozhat, és megkeseritheti a
tejet. A savanyufiives szénat csak jobb mingségii szé-
naval keverten szabad etetni.

(Toth Tamaés felvétele)

A mocsirréteken ritkdk a hagymafélék (Alliaceae). A
gyikhagyma (Allium angulosum) az orszag arteriiletein
szérvanyosan fordul eld. Valamivel gyakoribb a Korosok
mentén, ahol a mocsarrétek karakteradé faja.

(T6th Tamas felvétele)
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A liliomfélék (Liliaceae) csalddjdba tartozé mocsari koc-
kasliliom (Fritillaria meleagris) mara mar nagyon megrit-
kult. Hagymads, évelé novény, magassaga 15-30 cm kozot-
ti. Sajatossaga, hogy bdkolé harangszer(i virdgai voroses,
lilasbarnds szintek sargasfehér, sakktablaszer(i foltokkal.
Tavasszal virdgzik. A hagyomdanyos rétgazdalkodas felha-
gyasa miatt mocsarréti allomdanyai veszélybe keriiltek. Ma-
gyarorszagon artéri teriileteken a Zala, a Drdva, a Mura és a
Fels6-Tisza mentén fordul el§. Védett novény, eszmei értéke
10 000 forint.

(Jakab Gusztav felvétele)

Az amarilliszféle (Amaryllidaceae) nyari tézike (Leucojum
aestivum) bokolé virdgain zoldes cimpdk fejlédnek. Artéri
helyzetben a Duna és a Tisza menti hullimterekben él, rend-
szerint a mocsarrétek és ligeterd6k szegélyteriiletein. Védett,
eszmei értéke 2000 forint. A mellékelt fényképen a tézike cso-
portok mogott a nem ebbe a csaladba tartozé fekete nadalyto
(Symphytum officinale) lathat6. Ez a novényfaj az orszag ned-
ves rétjein mindenfelé gyakori. Egész nyédron at nyilé bogernyés
virdgzata jellemzden sotétbibor szint, de el6fordul rézsaszin,
illetve sargasfehér szinli véltozata is. Gyogynovény. Leveleit,
gyokerét kiilséleg fekélyek, gyulladasok, ficamok, zdz6désok,
csonttorések stb. kezelésére hasznaljak. Nydri tézike (Leucojum
aestivum) és fekete nadalyté (Symphytum officinale) csoportok
artéri gyep és kubikgodor talalkozasi zonajaban.

(Toth Tamas felvétele)

A nészirmok (Iridaceae) karcsu, jellegzetesen szép vira-
g, hagymas novények. Artéri kérnyezetben hdrom fajuk
él. A szibériai nészirom (Iris sibirica) inkabb a dunantuli
mocsarrétek, magassdsosok, kaszaldk faja. Elsé latasra na-
gyon hasonlit rd az ugyancsak kékeslilas szirmu fatyolos
nészirom (L. spuria), amely inkabb a Fels6-Tisza és a Ko-
rosok egykori arteriiletein fordul el6. Mindketté faj védett,
eszmei értékiik 10 000 forint. A harmadik, a mocsari vagy
mds néven sarga nészirom (I pseudacorus) széles elter-
jedésti faj, nemcsak mocsarréteken, de arkok, csatornak
partjan, s6t szikesedé mocsarakban is megél.

(Jean-Jacques Milan felvétele)
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Az eurdpai orchidedk kozil a mocsari kosbor (Orchis laxiflora subsp. elegans)
és a hisszint ujjaskosbor (Dactylorhiza incarnata) fordul elé gyakrabban artéri
mocsérréteken, a Duna mentén és a Drava-sikon. Mindkét faj viragai lilasvoroses
szintiek, de el6fordulnak rézsaszines és fehér viraga példanyok is. A mocsari kos-
bor vékony, kisebb termetd, a htisszini ujjaskosbor robosztusabb, vastagabb szara
novény. Gazdasagi értékiik nincs. Mindkét faj védett, eszmei értékiik 10 000 forint.

Husszind ujjaskosbor (Jakab Gusztav felvétele)

A boglarkafélék (Ranunculaceae) kozott a ,valodi” boglarkakat
(Ranunculus spp.) konnyen felismerhetjiik az artéri gyepekben élénk-
sarga, Ot szirombdl all6 viragaikrol. Gazdalkodési szempontbdl fontos,
hogy zélden, legeltetve mérgezéek. Altaliban sehol sem tomegesek,
de ahol nagyobb szamban gyepalkotok, érdemesebb kaszaloként hasz-
nositani a teriiletet. Gyakoribb fajok: kiszé boglarka (Ranunculus
repens), réti boglarka (R. acris), békaboglarka (R. flammula). Az
utobbi kettd inkdbb a dundntdli gyepekben gyakori. Ugyancsak mér-
gez4 novény a rokon sarga viragi mocsari gélyahir (Caltha palustris).
Nevébdl fakaddan a békaboglarkdhoz hasonléan mocsarasodé teriile-
teken fordul el6. A réti iszalag (Clematis integrifolia) a mocsarrétek
egyik legszebb viraga. Altaldban a ritkabban elontétt, hamar kiszaradé
gyepeket kedveli. Gazdasagi értéke nincs, ,csak a gazda szemét gyo-
nyorkodteti” Védett, eszmei értéke 2000 forint. A borkérék magas
termet(, szdlas n6vények, satorozo sarga viragzattal. A sarga borkoré
(Thalictrum flavum) inkabb a dunantdli mocsarrétekben fordul els. A
fényes borkoré (7. lucidum) viszont a Tisza és mellékfoly6i mentén
htz6dé mocsarrétek karakteradé faja. A kiszaritott, egykori arterii-
letek tavolabbi, szikesedd rétjeiben is fel-felbukkan, jelezve e gyepek
eredetét. Réti iszalag (Toth Tamas felvétele)

Pillangos fajok (Fabaceae)
A kétszikd gyepalkotok kozott a pillangosviragtak toltik be a legfontosabb szerepet a takarmanyozéasban,
mert a gyokereiken él6 nitrogénkoétd baktériumok révén magas fehérjetartalommal rendelkeznek. Igy vi-
szonylag kis tomegiik ellenére nagymértékben meghatdrozzdk a legel6 és a széna tapanyagértékét. A ma-
gas fuvl réteken zomiik az aljnovényzet kozt él. Az artéren gyakrabban el6fordulé fajok: szarvaskerep
(Lotus corniculatus), réti lednek (Lathyrus pratensis), réti here (Trifolium pratense), korcs here (Trifolium
hybridum). A kesert édesgyokér (Glycyrrhiza echinata), a kecskeruta (Galega officinalis) és a kaszanyiig
biikkony (Vicia cracca) erételjes, fasodd szart, félcserjeszeri novények. Rostos szaruk miatt nehezen ka-
szalhatéak, és nagyobb mennyiségben a széna mindségét
is gyengitik. A pillangésvirdgtiak kozé tartozik az Eszak-
Amerikabdl szarmazé gyalogakac (Amorpha fruticosa) is.
Ez a cserjefaj az tide él6helyeken torténd tomeges elszapo-
rodasaval az arteriiletek legnagyobb okoldgiai és egyben
gazdasagi problémadjat okozza. Részletesebben a kérdésrdl
az artéri gyepeket veszélyeztetd tényez6kkel és a haszno-
sitassal foglalkoz6 fejezetekben irunk. Meg kell emlite-
niink egy ritka, védett fajt, a mocsari ledneket (Lathyrus
palustris), mely a vizenyGsebb réteken, magassasosokban
fordulhat el8, az artéri tertiletek kozil a Szigetkozben, a
Drava-sikon, a Bodrog- és Taktakozben.

Kecskeruta (Téth Tamas felvétele)
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A kutyatejek (Euphorbia spp.) neviiket a benniik taldlhaté fehér tej-
nedvrdl kaptak. Azért emlitjik meg az artéri gyepekben el6forduld
fajokat, mert mind zo6lden, mind széritva mérgez6 anyagot tartalmaz-
nak, ezért a gazddknak figyelnitik kell jelenlétiikre. A kutyatejeket az
allatok legeléskor altaldban elkeriilik, de a szénabol mar nehezebben
vélogatjak ki. A mocsari kutyatej (Euphorbia palustris) és a fényes
kutyatej (E. lucida) nagy termetd, feltlin6 fajok. El6fordulasuk altala-
ban csoportos, foltszerd, s az adott teriiletrész mocsarasodasat jelzi.
A vesszds kutyatej (E. virgata) csak a szarazodé gyepekben van jelen.

Fényes kutyatej (Jakab Gusztav felvétele)

(Toth Tamas felvétele)

A madlyvaféle (Malvaceae) orvosi ziliz (Althaea officinalis),
mint ahogy neve is mutatja, gy6gynovény. Gyokerét léguti
betegségek elleni teakeverékekben hasznaljak. Nagy termetd,
kérésodo faj. Felszaporodasa, mely kedvezétlen a szénakészi-
tésre nézve, zavar6 hatdsokra utal.

A fiizényfélék (Lythraceae) ko-
ziil két fajt emlitiink meg az ar-
téri gyepekkel kapcsolatosan. A
réti fizény (Lythrum salicaria)
az egész orszdg teriletén el-
terjedt, a vesszds fiizény (L.
virgatum) viszont kifejezetten
az Alfold nedves élGhelyeire
jellemz4. A Tisza és mellékfo-
ly6i mentett oldali arteriiletein
talalhaté fiizényes-ecsetpazsi-
tos rétek (Lythro-Alopecuretum
pratensis) atmenetet képeznek
az artéri és sziki mocsarrétek
kozott.

(Toth Tamas felvétele)
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A Kkornistarnics (Gentiana pneumonanthe) dekorativ en-
ciankék virdgli névény. Mocséarréteken a nyar elejére ki-
szarado, kaszalt részeken él. Keserianyagai miatt keriilik a
legel6 joszagok. Viszonylagos ritkasdga miatt a gyepgazdal-
kodasban nincs jelentds szerepe. Artéri helyzetben elsésor-
ban a Duna felsé szakaszandl és a Fels6-Tisza menti, j6 al-
lapotd réteken él. Védett novény, egyetlen t6 eszmei értéke
10 000 forint.

(Jakab Gusztav felvétele)

Az erny6sok (Apiaceae) csalddjaba tartoz6 erdei an-
gyalgyokér (Angelica sylvestris) az artéri magaskordsok
faja, de ide mocsarréteken is gyakran el6fordul. Akar a
150-200 cm-t is elérheti. Vastag szira miatt nehezen
kaszalhato, de régota ismert gyogyhatdsa miatt mégis
mindig helye volt a gyepgazdilkoddsban Levele, gyo-
kere fé6zve-parolva fogyaszthatd. Finom aromdja miatt
italok izesitésére is haszndljak. Latin nevét, melynek
jelentése magyarul angyali, gydgyitd ereje miatt kapta.
Elssorban gyokerébdl készitenek étvagyjavitd, vizelet-
és szélhajtd, izzadast megsziintetd, idegerdsité gyogy-
tedt.

(Gaal Géza felvétele)

Az ajakosok (Lamiaceae) csalddjaba tartozé fajok zome illatos,
aromds novény. Ezért szerepiik igen fontos mind a legel6, mind pe-
dig a szénat fogyaszté allatok taplalkozasaban. Ide tartoznak tob-
bek kozott a gyakori mentdk: csombormenta (Mentha pulegium),
lémenta (M. longifolia), vizi menta (M. aquatica), a dardas csu-
koka (Scutellaria hastifolia) és a vizmelléki csukoka (Scutellaria
galericulata). A mocsarasabb, sasosodé allomanyokban felddsulhat
a mocsdri tisztesfQ (Stachys palustris) és a vizi peszérce (Lycopus
europaeus).

A héttérben mocsari tisztesfi,

az el6térben kozonséges lizinka

egy Tisza menti artéri gyep magassdsos
foltjaban. (T6th Tamas felvétele)
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Az artéri gyepekben leggyakrabban el6fordulé tatogatofélék (Scropu-
lariaceae) kozé elsé latasra killemre egymastol erésen killonbozé
fajok tartoznak. A csikorgéfi (Gratiola officinalis) kifejezetten a vi-
zeny$s-mocsaras teriiletrészeket kedveli. A hosszuleveltd veronika
(Pseudolysimachion longifolium) f6ként a gyepekkel szegélyes, vagy
benniik foltszerten elé6fordulé magaskérésokban él. A molytizé 6kor-
farkkoro (Verbascum blattaria) és a csorg6 kakascimer (Rhinanthus
minor) az ide rétek novényei. Utébbi nyersen mérgezé faj.

Csikorgo6f
(Jakab Gusztév felvétele)

A galajfélék (Rubiaceae) koziil tobb faj is el6fordul
az artéri réteken. A réti galaj (Galium rubioides)
sehol sem tul gyakori, elsGsorban a dél-tiszantali
mocsarrétek karakterado faja. A természetszer(,
mocsarasod6 vagy magassasos foltokban a kuszé
szary, aprd viragt mocsari galaj (G. palustre) vi-
rit. A kiszaradé allomanyokban viszont feldtsul-
hat a kozonséges galaj (G. mollugo) és a tejoltod
galaj (G. verum). Utébbi gyégynovényként is is-
mert. Régebben a juhtej oltdsira hasznaltak. A le-
gel6 tehenek tejét illatossa teszi, és sargara szinezi,
ezdltal a tejbdl nyert vaj is szép, aranysargdas szint
kap.

Rétigalaj-foltok a Harmas-Koros hullamterében
talalhato artéri gyepben (T6th Tamas felvétele)

Az artéri gyepekben taldlhat6 kétsziki novények
legnagyobb csoportjit a fészkesviragzatuak (As-
teraceae) alkotjak. Taldn a legismertebb és leg-
latvanyosabb koziluk a réti margitvirag (Leu-
canthemum vulgare). F6ként a dunantuli gyepekre
jellemz6 a fiizleveli peremizs (Inula salicina) és
a festd zsoltina (Serratula tinctoria). Az aszat sz6
alegtobb ember szdmdra gyomot jelent, de a sziir-
ke aszat (Cirsium canum) a természetes allapott
mocsarrétek egyik jellegzetes kiséré faja. Igaz, ez
is szirés novény, tehat a takarmanyozds szem-
pontjabdl nem tekinthetd ,jé” fajnak. Kellemes
6szi napokon a kaszalds utdn gjra sarjadt gyepen
virit a sargafészkd 6szi oroszlanfog (Leontodon
autumnale). A csoport ritka, védett faja a lapi
pitypang (Taraxacum palustre).

(Téth Tamas felvétele)
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Az artéri gyepek fajkészletének bemutatdséat a legfonto-
sabb zavartsagot, él6helyleromlast jelz6 gyomfajokkal
fejezziik be. A legtobb gyom a gyepes él6hely kiszarada-
sa vagy hasznositdsbdl fakadé legyengiilése (tulzott le-
geltetés és taposds) okan felnyil6 természetes novényzet
kozé telepszik be. A kevésbé agressziv fajok helyes keze-
1éssel a vizhaztartas helyredlldsa mellett altalaban vissza-
szorithaték. Ezek kozé tartozik a mezei aszat (Cirsium
arvense) és a kozonséges tarackbuza (Elymus repens).
Jéval nagyobb gondot jelentenek a siska nadtippan
(Calamagrostis epigeios), az aranyvesszé fajok: magas és
kanadai aranyvesszé (Solidago gigantea, S. canadensis),
és az Gjabban mar nedves teriileteken is terjeszkedd se-
lyemkoré (Asclepias syriaca).

(Toth Tamaés felvétele)

Megoldhatatlan feladatnak latszik a legveszélye-
sebb tdjidegen gyom, a szinte minden folyé hullam-
terében megtelepedett és elszaporodott gyalogakac
(Amorpha fruticosa) dllomanyainak felszdmoldsa.

(Téth Tamas felvétele)

természetvédelmi szempontt értékelését és mindsi-
tését.

A 13.2. téblazat segit megbecsiilni az altalunk vizs-
galt gyep természetességét. Valasszuk ki az aldbbi lis-
tak igaz allitdsait, majd adjuk Ossze a pontokat! Az
Osszpontszam becslést ad arra, mennyire lehet ter-
mészetes az adott allomdny. Fontos hangsulyoznunk,

13.12. dbra. A hullémterekben levonulé arvizek térbeni és idbeni ki-
terjedése nem nevezhetd természetesnek. A Harmas-Kérés hullamtere
2006 mdjusdban. (Téth Tamds felvétele.)

hogy mint ahogy a ldzméré sem nyujt pontos diagné-
zist a betegségrol, ez a modszer is csak kozelitbleges
eredményt ad. Ugyanakkor segiti, hogy felismerjiik
azokat a bélyegeket, amelyek a természetességet be-
folyasoljak. Aki részletesebben szeretné megtudni,
hogy az egyes hazai novényzeti tipusoknak milyenek
a kiilonb6z8 természetességli allomanyai, a META

13.13. dbra. Felhagyott hullémtéri gyep, melyet beboritott a téjide-
gen gyalogakdc. (Téth Tamds felvétele.)
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13.1. tdblazat. Az &rtéri gyepek, valamint az értéri magaskérésok és magassdsrétek természetességét veszélyeztets tényezék bemutatésa.

Veszélyeztetd Erintett él6hely

tényezé
Nem természetes artéri gyepek
levonuldsg arvizek

Kedvezétlen hatasok és kévetkezményeik

A hosszan tarté vizboritds és az iszaplerakodéds hatdsdra:

- a ndvényzet rothad,

- a kaszdldsok elmaraddsa avarosoddst okoz,

- a ndvénytelen felszineken a gyalogakdc nyer teret,

- mindezek miatt a gyep szerkezete leromlik, fajkészlete

- &talakul, jellegtelenedés és gyomosodds kévetkezik be.

artéri magaskdrésok

A hosszan tarté vizboritds hatdséra a fajkészlet dtalakul,

a gyalogakdc elszaporodik.

magassdasrétek
alakul.

Tollegeltetés nagy artéri gyepek
test( haszondlla-

tokkal

magassdsrétek

fGhozam csokken,

Az iszaplerakédds kévetkeztében az él8hely fokozatosan feltéltédik és mocsarrétté

A tGlzott taposds és rédgds miatt:

- az érzékenyebb fajok eltiinnek, a legels- és taposdstiré gyomok felszaporodnak, a

- a gyep felnyilé névényzete kdzt a gyalogakac megtelepedik,

- a pihen&-éjszakdzé helyeket elhagydsuk utan a koncentrdlt tréagyahullatds
kévetkezétben ruderdlis gyomok boritjak be,

- az itatéhelyek kérnyéke eliszaposodik,

- a t4jkép romlik.

Helytelen kaszalasi  artéri gyepek

médszer magassdasrétek

Utakon kivili rend-
szeres jarmihasz-
nélat

artéri gyepek

magassdsrétek

A tilzottan révidre vagott tarlé és a gyepfeliletek felszaggatdsa a gyalogakdc betele-
pilésének kedvez.

A sokdig maradandé jarminyomok hatdsara:

- a mikrodomborzat dtalakul, a talaj téméradik,

- a gyep felnyilé névényzete kdzt a gyalogakac megtelepedik,

- a taposdstiré gyomok elszaporodnak,

- a tajkép romlik.

A hasznositds artéri gyepek
(legeltetés, kaszalds)

id8szakos elmara-

ddsa vagy végleges

felhagydsa

Erdésités vagy artéri gyepek

szon’to mivelésbe magassdsrétek
vondsa :
artéri magaskérésok

Elébb avarosodds, majd a gyalogakdc fokozatos térfoglaldsa térténik meg, végil
telies elbozétosodds kévetkezik be, a természetes erd8sédés lathaté jelei csak t&bb év-
tized utdn mutatkoznak, de azt is tajidegen fajok inditjdk el, a tajkép romlik, az élshely
részben vagy egészen megsemmisiil.

Az él8helyek megsemmisiilnek.

A szdnté mivelésbe vondsa esetén az él8hely megsemmisiil, erd8sités utén az erdéti-

pustdl figgéen annak szegélyében részleges regenerdléddsa lehetséges.

Intenziv gyepmive-  artéri gyepek
[és (felilvetés, tra-

gydzds, vegyszeres

gyomirtds, fogaso-

|&s, tarcsdzds)

honlapjan az Eldhely-ismereti Gtmutatéban 522 pél-
dat talél erre (www.novenyzetiterkep.hu/META/).

Az artéri gyepek hasznositdsa
Miel6tt részletesebben foglalkoznank az artéri gyepek

jelenlegi hasznositdséval, egy fontos témardl kell be-
szélniink. A fejezet elején bemutattuk a természetes

118

A beavatkozdsok mértékétsl figgéen a mikrodomborzati kiillénbségek elténnek, a
gyep szerkezete és fajkészlete veszit természetességébdl.

artéri tdj kialakuldsat, és az emberi tajhasznalatnak eh-
hez a sajatos természeti rendszerhez alkalmazkodott,
kifinomult, egyiittmiikod6 formajat a kora kozépkori
artéri gazdalkodast. Ha Gjbdl megnézziik az 13.1. ab-
rat, mely a természetes drteriiletek, illetve a gatak kozé
szoritott mai hulladmterek kiterjedését mutatja, lathat-
juk, hogy milyen hatalmas teriiletliek a mentett oldali
arterek, ahol a vizek kizdrasaval az eredeti természeti
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13.2. tabldzat. A META &talakitott természetességbecsl8je artéri
gyepekre vonatkoztatva.

50 évvel ezelétt is gyep volt (kaszalé vagy legel8), nem volt

feltsrve. 15
Legaldbb huszonét faj alkotja 10 x 10 méteren. 10
Arvizek rendszeresen, de nem il hosszan boritjak. 10

A téjidegen gyalogakdc nem vagy csak kismértékben telepilt

be a gyepbe, akkor is csak a szegélyein talalhaté. Egyéb
bzdngyomok még nem jelentek meg a gyepben (siska nadtip-

pan, selyemkérd, aranyvesszé). 10
Tobb gyeptipus ismerheté fel.

Sem a kiszdradds, sem az elmocsarasodds nem jellemzé

a gyepre (kiszaradasra utal a tarackbiza elszaporoddsa, szé-
razgyepi fajok megjelenése, mocsarasodést jelez a savany-

fivek tolzott felszaporodasa). 5
Nem uralkodott el egy vagy két egyébként természetes gyep-
alkoté névényfaj (pl. ecsetpdzsit, fehér tippan, sédbiza, fehér
malyva, keserl édesgyskér).

Tébb szdz méterig eltart a gyep.
Oreg fék dlinak raijta.

Védett névényfaj (réti iszalag, nydri tézike, kosborok, kék
n8szirmok, kornistarnics stb.) él benne. 10

Nincs benne csatorna, nincs csatorndzva.

A gyep tdbbféle él8hellyel (magassdsos, mocsdr, természetes
erdéfolt, holtég, drtéri magaskérés) mozaikol vagy érintkezik.
Tébb é18 névény van, mint fiavar (azaz nem avaros a teriilet).
A névényzet nincs lathaté mértékben tillegeltetve, kitaposva,
tragydval szennyezve.

Természetvédelmi terileten van.

Osszpontszam

Ertékelés

70 pont felett természetkdzeli dllapotd.

40-70 pont kdzétt kézepesen leromlott vagy részben regenerdlé-
dé dllapot.

40 pont alatt mesterséges, degraddlt, nem természetes dllapotd.

rendszer miikodése fokozatosan tonkrement. Sokan
azt mondjak ez elkeriilhetetlen volt, mert a fejlett, ipar-
szerli mezdgazdalkodds megvaldsitdsa és az arvizve-
szély megsziintetése érdekében ezt az arat meg kellett

13.14. &bra. Természetes drtéri tdj. (Téth Tamds felvétele)
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fizetni. Az érvelést talan el is fogadhatnank, ha a ki-
tlizott célok maradéktalanul megvalésultak volna. Ve-
gyiik sorba a torténéseket. A folydszabélyozasok utin
az draddsos elontések elmaradtak, s Ggy tlint, hogy a
termelés biztonsagossa valt, s ezért gyorsan noveke-
dett a szantoteriiletek részaranya a legel6kkel és kasza-
l6kkal szemben a mentett oldali arteriileten. Azonban
aranylag rovid id6 mulva, mar a 19-20. szazad fordulé
kornyékén megmutatkoztak a folydk vizgytijté teriile-
tein az okoldgiai rendszerbe tortént drasztikus beavat-
kozésok els6, de ma is hat6 negativumai. A mocsarak
lecsapolasaval, a kiterjedt aradasok megakadalyozasa-
val, a folyé medrének egyre mélyebbre bevagodasaval
megvaltozott a talajvizaramlas, csokkent a talajviz-
szint és az alsé légrétegek paratartalma. Az aszélyt to-
véabb fokozta, hogy a nagy teriileteket elfoglald, az év
egy részében teljesen novénytelen szantékon felgyor-
sult az eleve lecsokkent talajviztartalom elpéarolgasa.
Mindez 6sszességében mezoklimatikus véltozasokhoz
vezetett. Az dradasok hidnydban megvaltozott a talaj
szerkezete, dsvanyianyag-forgalma, csokkent a termé-
szetes tapanyagbejutds. Az egykori nedves laposok fo-
kozatosan elszikesedtek, a tomorodott talajokon pedig
novekedett a belvizesség.

Ma mar jol lathato, hogy a mély artereken gazdasa-
gosan intenziv mezdgazdasagi termelés nem folytat-
hat6. Az utébbi évtizedekben minden eddigi mérté-
ket meghaladéan megnétt az arvizveszély, s kozben
nem csokkent az aszélyossag. A szazados gatrendsze-
rek és a lassan feltolt6dé hullamterek mar alkalmat-
lanok e veszély kivédésére. A megoldds kézenfekvo.

Ahol csak lehetdség van r4, vissza kell dllitani az ar-
terek természetes vizhaztartasat, a tdj sokszind mo-
zaikossagat! Fel kell éleszteni az artéri gazdalkodas
6si szemléletét! Akkor majd az dradé viz, amely ma
vesz€lyt jelent, Gjbdl élteté kozege lesz novénynek,
allatnak, s embernek egyarant. Ezzel a megoldassal
egyszerre megsziintethet6 az arvizveszély és az asza-
lyossdg. Az 4j tijhasznalati rendszerben az artéri t4j
novekvé jovedelemtermelé képessége ugy biztosit
majd alapot a helyi kozosségeknek a tartés megélhe-
téséhez, hogy kozben csokken a természeti kornye-
zetre nehezedd emberi terhelés. A veszteséges szan-
tok helyén elsésorban kaszalok és legel6k 1étesithe-
tok, s rajtuk feléledhet az extenziv allattartds. Minden
bizonnyal Ggy, mint régen, a megélhetést csak a ,,tobb
labon 4llas” biztosithatja. Ehhez sokféle hagyoma-
nyos haszonvételre, a régi mesterségek felélesztésére,
s 4j hasznositasi formak bevezetésére is sziikség lesz.
Ez utébbiaknak 6sszhangban kell lenniiik a hagyoma-
nyos gazdalkodas létalapokat fenntarté szemléleté-
vel. A pozitiv valtozasokhoz elengedhetetlen feltétel
az Osszefogds, az egyiitt gondolkodas, a kozosségépi-
tés, a hagyomadnyok felélesztése, és ezekbe az 4j tudds
beépitése. Az elsé 6sszekotd kapocs a téj szeretete le-
het. Csak azt a tdjat vallhatjuk magunkénak, amelyet
megismertiink, amelynek természeti rendszereivel
egyittmikodiink. Ha azonosulni tudunk vele, saja-
tunkként kezeljiik, apoljuk, a tdj befogad minket. Na-
gyon sok mulik a kozosségek vezetdinek helyzetfelis-
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merd képességén, kezdeményezd készségén. Minden
kozosségnek lélekben maganak kell rataldlni vagy
visszataldlni az utra, de a véltozdsok megvaldsitasa-
hoz sziikség van kiilsé timogatasra, 0sztonzésre is.

Legeltetés

Mivel a kiillonbo6z6 legeltetési mdédokkal és a hazi-
allatfajtdk legelési sajatossagaival tobb fejezet is (pl.
»szikes tajak’, ,10szlejt6k”) részletesen foglalkozik, itt
most csak az artéri gyepekre vonatkozo sajatossago-
kat emlitjik meg.

Az arteriiletek leg6ésibb hasznositdsa a legeltetés,
legf6képp szarvasmarhaval. Ne feledjiik, hogy egykor
az artéri adottsagokat figyelembe véve a magasabban
és mélyebben fekvo teriiletek legelSit évszakos valto-
gazdéalkoddassal hasznositottak (lasd visszabb a tajtor-
téneti résznél!). Ma is ésszertinek tiinik, hogy a kisza-
radé pusztdkrol, aszdlyos mentett oldali drteriiletek-
rél a legeld joszag a pardsabb kornyezet miatt még
ekkor is disabb fiv(i hullimtéri gyepekre keriiljon at.

A kozelmudltbdl van mar erre is példa. A 2009-es
aszdlyos esztendd nyardn a Koros—Maros Nemzeti
Park egyik sziirkemarha-gulydja a Kardoskuti puszta-
rél a Harmas-Ko6rés hullimterébe, az Ocséd melletti
tn. Alomzugi féslegelére keriilt at. A gulya késé 6szig
itt ,vészelte at” a szaraz idGszakot, s ugy keriilt visz-
sza megerésodve a pusztai kornyezetbe, hogy kozben
a hullimtérben terjeszkedd gyalogakic alloményat
erdsen visszaszoritotta.

Hogy a szarvasmarhaval torténé legeltetés a legha-
tékonyabb megoldds a gyalogakdcosodott teriiletek
allapotanak javitdsdban, azt egy gyomaendrédi fiatal
agrarmérnokok altal miikodtetett allattenyészté bt.
torténete bizonyitja. Mint vallalkozdk, istallos tej-
termel-marhatartdssal foglalkoztak, de elkotelezett
hivei voltak az 6si magyar fajtanak, a sziirke marha-
nak. Ezért 1999-ben Ggy dontottek, hogy vasarolnak
egy kisebb gulyat, és megprobalkoznak a kiilterjes
legeltetéssel. A kovetkezé évben sikeriilt venniiik
30 darab vemhes sziirke marha tehenet, és palyazati
tamogatds mellett kihelyezték az allomdnyt egy erd-
sen elgyalogakdcosodott gyepre és parlagszantéra
a Harmas-Koros hullimterében. Az dllatok hamar

13.15. dbra. A mély drterek Gjraélesztése arvizvédelmi, gazdasdgi
és dkoldgiai szempontbdl egyardnt el8nyds lenne. (Téth Tamds felvé-
tele.)
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13.16. dbra. Tdjképileg is jelentések a faslegelék és kaszdldk. (Téth
Tamas felvétele.)

elfogadtdk az Gj kornyezetet, annak ellenére, hogy
merében mads volt a megszokott puszta legel6hoz ké-
pest. Borjaik is a hulldimtérben sziilettek. A marhdak
atlagosan 3—4 hektdrnyi villanypdsztorral lekeritett
teriiletrészt legeltek le egyszerre. Néhany nap alatt
»-megkedvelték” a gyalogakdcot, vagy ahogy a helyi-
ek nevezik, az ,amorfat” A magas, 6reg allomanyok
levélzetét, zsengébb hajtasait fogyasztottik, a vastag
szérakat vakarédzdasra hasznaltak, mikozben torték,
zuztdk a cserjést. A tehenek és borjaik a minden év-
ben kés6é Oszig tartd legeltetés alatt folyamatosan
egészséges maradtak, jé kondiciét mutattak annak
ellenére, hogy kiegészité takarmanyt nem kaptak, s
mindvégig a szabad ég alatt tartézkodtak. A legelte-
tés pozitiv hatdsa mar az elsé évben megmutatkozott.
Az 8szi tisztit6é zuzésndl csak a gyalogakac fasodott
szarcsonkjait kellett letakaritani. Az éves hasznositas
rendszere szerint, miutdn az egyik teriileten a sar-
jadé gyalogakacot lelegelték a jészagok, dthajtottak
6ket a kozelben levé masik gyalogakacosodott terii-
letre. Mivel a gyalogakic gyors novekedésd, ezzel a
wvaltdlegeltetéssel” a joszag ugy jutott elegendd tap-
lalékhoz, hogy kozben a tajidegen cserje ,nem nott
ki a szdjabol” A kovetkezé években a felnyilé gya-
logakdcosok alatt megindult a spontan gyepesedés.
A fajkészletet részben a talélt, részben pedig a visz-
szatelepill6 fajok adtdk. E16szor gyomok, zavarastiird
és generalista novények, kés6bb mér a mocsarrétek
»jobb” fajai is megjelentek. A legeltetés megkezdésé-
t6l szamitott 4—5 év mulva az él6hely Gjbdl gyepjel-
leg(i lett, de természetesen a visszaszorult gyalogakac
sarj és mag formdjaban még lappangott a teriileten.
Mindez megmutatkozott akkor, amikor egy-egy arviz
utdn nem lehetett egy ideig legeltetni, s a gyalogakac
yjra feliitotte fejét.

A kedvez6 példak ellenére sajnos az orszag arterii-
letein fokozatosan csokken a legel6 allatdllomany. A
gazdalkodas szerkezete is atalakult, sok helyiitt elt(in-
tek a ,néhanytehenes” tanyak, gazdasiagok, s emiatt
sok, kisebb méret, a lakott teriiletektdl tavoli gyep
hasznositatlan marad. Ma jellemzébbek a gazdasagi
tarsasagok altal tartott nagyobb méretdi gulyak. A
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13. Mentett és mentetlen oldali folyédrterek gyepgazddlkoddsa

fentiekbdl kovetkezik, hogy az arteriileteken egyszer-
re lehet jelen az alullegeltetés, a teriiletek felhagydsa
és a tillegeltetés. A hasznositds alél felhagyott gyepek
elébb elavarosodnak, majd igen gyorsan betelepiil
a gyalogakac, mely néhany év alatt elbozétosithatja
a teriiletet, s az él6hely részben vagy egészen meg-
semmisiil. A természetes erd6sodés lathato jelei csak
tobb évtized utdn mutatkoznak, de azt is tdjidegen
fajok inditjak el.

A hullimtéri mocsarrétek talan az 6sszes gyeptipus
koziil a legalkalmasabbak a rétgazdalkodasos legel-
tetésre. Ennél az 6si hasznositasi forméanal a gyep a
szalfiivek megfelel§ felnovekvése utdn, rendszerint
mdjus végén, junius elején keriil lekaszdalasra (feltéve,
hogy a nem természetes dinamikdju arvizek ezt meg
nem akadélyozzak), majd a felnovekvé sarjnovedéket
legeltetik marhéval. Igen fontos ilyenkor, hogy kimé-
letes legyen a legeltetés, vagyis hogy az allatlétszam
a gyep teriiletnagysdgdhoz és az adott idészakban
fenndll6 eltartoképességéhez igazodjék. Ellenkezd
esetben a tallegeltetés hatdsdra a gyep szerkezete és
fajosszetétele leromlik, s ezzel egyiitt a hozama is
csokken. Ez a veszély elsésorban az egyre jobban ter-
jedd villanypésztoros tertiletlehatarolasnal jelentke-
zik. El6fordul, hogy az Gjabb legel6teriiletekre hajtés-
kor a vonulé dllatok un. taposdsi savot hoznak létre,
melyben a novényzet fokozottan kérosodik. Ugyan-
csak jelentGsebben romlik az ideiglenes kardmok és
itatok, valamint kornyezetiik vegetacidja. E helyeken
felhagyasuk utan a felhalmozddott tragyan ruderalis,
magaskords gyomvegeticio né fel. Megjegyzendd,
hogy a tullegeltetéssel kapcsolatban egyediil csak a
gyalogakdcosodott teriiletek esetében lehet és kell is
kivételt tenni, ugyanis a legeltetés az egyik legfonto-
sabb eszkoze az artéri gyepjeink mindségét lerontd
gyalogakdc cserje visszaszoritasinak. Az a gazda, aki
olyan teriilethez jut, amelyet a gyalogakdc mar telje-
sen elfoglalt, vagy rajta nagyobb, osszefiiggé alloma-
nyokat alkot, s ezeken a részeken az eredeti gyepko-
z0sség mar kipusztult vagy erésen tonkrement, jol
teszi, ha az ilyen foltokra telepiti a villanypdasztort,
s intenziven meglegelteti azokat a joszagaival. Erte-
lemszertien a kardmok és itatohelyek létesitésére is
gyalogakdcos foltokat érdemes kijelolni.

A juhlegeltetés az arteriileteken mindig is az ar-
mentes hdatak pusztdira volt jellemz8, mivel szamuk-
ra a megfelel legeld a rovid fuvd, szaraz gyep. A fo-
lyészabélyozasok ota a lesziikilt hullamtereken ilyen
él6hely kevés talalhaté. A juhok a magasabb névény-
zet( teriileteken is csak az aljfiiveket és az alacsony
kétszikiieket fogyasztjak, a fis szart novényekhez
alig nyulnak. Ezért az artereken a gyalogakacosodott
teriiletek helyrehozataldra kevéssé alkalmasak. Alljon
itt bizonyitékként egy rovid esetleirds:

Egy fiatal gazda pélyazati timogatassal a Harmas-
Koros hullimterének gyomaendrddi szakaszan egy
30 hektaros gyalogakdcosodott parlag szantét 140
allatbol &ll6 nyédjjal kezdte legeltetni 2000 nyardn.
A legeltetést megel6zGen a teriiletet tisztité szarzu-
zassal a vallalkozé alkalmassd tette a juhok legelte-
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13.17. dbra. Ma is ésszerinek tinik, hogy a kiszdradé pusztakrdl,
aszdlyos mentett oldali arterilletekrd| a legeld j6szag a pardsabb kér-
nyezet miatt még ekkor is dosabb fivi hullémtéri gyepekre keriljon ét.
(Téth Tamds felvétele)

tésére, mivel az addigi tapasztalatok szerint a juhok
csak az alacsony novényzetet legelik le. Az elsé év-
ben a teriilet allapota javult, de a kovetkez6 évben a
gyalogakdcfoltok tavasszal gyorsan fejlédtek, s mivel
ajuhokat a teriilet nedvessége miatt csak mdjus elején
lehetett kihelyezni, az addigra mar félméteres magas-
sdgot eléré tajidegen novényzetet csak részben, folto-
san legelték le az dllatok. Ennek kovetkeztében szre
madr nagyobb teriileteket boritott tjbdl a gyalogakac,
amit csak ztuzassal lehetett visszaszoritani.
Visszatérve a juhlegeltetés dltalanos jellemzéséhez,
tudott dolog az is, hogy a juhok a vizenyés tertile-
tek talajat taposasukkal nagyon 6sszetomoritik. Al-
lategészségiigyi szempontbdl sem ajanlatos juhokat
nedves réteken tartani. A vizt6l az édllatok patadgya
felpuhul, begyullad, elgennyesedik. Az ilyen jészag
nehezen jar és legel, pasztor nyelven ,biidds santa”
lesz. Mocsaras teriileteken €l a juhok egyik legveszé-
lyesebb belsé él6skoddje a majmétely. A megbete-
gedett dllatok koziil sok elhullhat. A birkak szinte az
egész gyepen egyenletesen szorjak szét tragyajukat,
ezért utdnuk mas haszonallat nem szivesen legel.
Kevés még a tapasztalat a kecskelegeltetésrdl artéri
kornyezetben. Tudjuk, hogy a kecske véalogatas nélkiil
mindent lelegel, s a birkaval ellentétben a gyeplegelés
mellett is szivesen fogyasztja a fds szard névények aga-
it, hajtasait, leveleit. Akar masfél méter magassagig is
»fellegelhetnek” az allatok, de az dgakat lehtizva a bok-
rok és kisebb fak szinte teljes lombozatét elérhetik. A
fentiek alapjan f6ként a mér gyalogakaccal siir(in be-
nétt teriiletek kezelésében tehet j6 szolgalatot ez a hazi
allatunk, feltéve, ha meg tudjuk oldani, hogy a termé-
szetes erd6foltoktdl megfelelGen tévol tartsuk a kecs-
kenydjat. Ez pedig nem konnyti feladat, mert a kecskék
nehezen tirik a lekeritést, megprobalnak abbdl kisza-
badulni. Terelésiik is nehézkesebb, mint a juhoké.
Ménesek legeltetése a pusztikkal szemben sosem
volt jellemzd az arteriiletekre. Altalaban maganyosan
vagy csak néhany példany egyiitt, kipanyvazva, eset-
leg szabadon fordult el§ a tanyak, gazdasdgok kor-
nyékén. A 16 er6sen valogat a novények kozt, igy gya-
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korta el6fordul, hogy egyes teriileteket ,kilegel’; mig
mashol alig nyul a gyephez. Természetesen ez f6ként
az er6sen mozaikos novényzetl gyepekre jellemzd.
Mivel mélyen harapva legel, gyakorta felszaggatja a
gyepfeliiletet, és taposdsdval tomoriti a talajfelszint.
Mindez gyomosodashoz vezethet. A fentiek miatt a
lovak nedves réteken legeltetése nem javasolt. A gya-
logakdcosok kezelésére sem alkalmasak igényességiik
és csekély szamuk miatt.

Az egykor nagy kiterjedést, természetes artereken
jellemzé volt a sertéstartds, de nem annyira az artéri
réteken, mint inkabb a zsombékos, mocsaras teriile-
teken, ahol a diszndk kedviikre turkdlhattak, dago-
nyazhattak. J6 minéségl gyepeken ma sem javasolt
nagyobb disznéfalkdt tartani, mert hamar tonkrete-
szi. Inkabb a szantoparlagok alkalmasak erre a célra.

A tomeges libatartds minden gyepre nézve karos.
Nagyszamu liba a gyepet koparrd legelheti, mik6zben
hig, éget6 hatasu iiriillékével és folyamatosan hulla-
tott tollaval beszennyezi a teriiletet. Nem véletlen,
hogy régen is csak a legértéktelenebb gyepeket je-
lolték ki libalegel6nek. A felhagyott libalegel6n més
joszag nemigen legel, igy hamarosan felverik a nitro-
génkedvel6 gyomok. A libak éltal tonkretett gyepek
nagyon nehezen, csak évtizedek mulva Gjulnak meg,
de az eredeti él6helytél fiiggéen még ekkor is sokdig
fajszegények, jellegtelenek lehetnek.

Végezetill két fontos megjegyzés. A legeltetési id6-
szak befejezésekor mindig sziikséges a teljes teriile-
ten tisztité kaszaldst, ha erésen gyalogakdcosodott
teriiletet legeltettiink, akkor tisztité ztzast végezni.

A természeti adottsagokhoz alkalmazkodo, kiilter-
jes gazdalkodasndl érdemes az 6si jellegd, ellenalld
hazillatfajtainkra tdmaszkodni. Lehet8ség szerint
az adott tdjra jellemz6 valtozatokat véalasszuk, hiszen
ezek a helyi viszonyokhoz leginkdbb megfelel6 egye-
dekbdl valogatédtak ki a tenyésztés soran.

Kaszdlds

Az artéri gazdalkodas kezdetén legel6valtassal oldot-
tdk meg az dllatallomdany taplalékhoz jutasat. A nehéz
téli id6szakok miatt azonban hamar kialakult a takar-
manyozé allattartds mddszere, vagyis hogy a bGséges

13.18. dbra. Gyalogakdcot legels szirke marhdk. (Téth Tamas fel-
vétele.)
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13.19. dbra. Létartdsra inkdbb a szdrazabb, révid fivi gyepek felel-
nek meg. (Téth Tamds felvétele)

idékben lekaszalt és megszaritott gyepszénaval etes-
sék inséges id6kben a joszagot. Kés6bb az istdll6zo
allattartds megjelenésével a szénakészités jelentGsége
tovabb nétt. A legjobb hozamu réteket elsGsorban
kaszalonak tartottdk fenn, s csak rétgazdalkodas for-
mdjaban legeltették.

A jelenben ugyan visszaesett a kiilterjes allattartds, s
igy a téli takarményozds igénye, de a jelentSs nagytize-
mi tejtermeld szarvasmarhatartds és istallos hizlalas
miatt nem csokkent a kaszélotertiletek fontossaga.

A kaszdlés a legeltetéshez hasonléan egyfajta mes-
terséges szelekcioként hat a gyepek novényzetére.
Az évszazadokon keresztill 6si technikaval folytatott
kaszalds és a hozza tarsult rétgazdélkodds sajatos
szerkezetl és fajosszetételt kaszaléréteket alakitott
ki els6sorban a magas artéri teriileteken. Itt a ritka
arvizi elontések miatt minden évben jérészt valtozat-
lan Gsszetételdi, megfelel6 mindségli és mennyiségli
szénat lehetett késziteni. Az alacsony artereken a viz-
boritdsok dinamikdja miatt véltozatosabb, akar tobb
éléhelytipust magukba foglalé gyepek alakultak ki.
Mind a betakaritds, mind pedig a szénakészités a gya-
koribb arvizek miatt bizonytalanabb volt, s a savanyud-
fiivek miatt a széna mindsége is elmaradt a kivanatos-
tol. E teriiletek inkdbb a kiilterjes legeltetés szinterei
voltak. A folyészabdlyozasok utdn a mentett oldalra
keriilt kaszalorétek zomét felszantottdk, a hullamtér-
ben pedig faiiltetvények és szantok keriiltek a helytik-
re. A hullamtéri alacsony artereken ugyan sok helytitt
maradtak gyepek, de a gyakran magas vizszintd és
hosszantarté darvizek miatt a takarmanykészités még
bizonytalanabb helyzetbe keriilt. Az utébbi években
nem egyszer fordult el6, hogy az elhtiz6dé arvizek
miatt a hullimtéri kaszalékon csak 6szi tisztit6 zazast
tudtak végezni a gazdalkoddk. Szénasziikségletiiket a
mentett oldali teriiletekrdl, sokszor igen dragan kel-
lett beszerezniiik, mikézben hulldmtéri kaszalé6ik, ha
nem boritjak el azokat nem természetes lefolyasu ar-
vizek, kivalo széndt teremhettek volna.

Az egykori rétgazdilkodds ma mar igen ritka az
arteriileteken. A legtobb gyepet vagy legeltetik, vagy
kaszaljak, pedig zomiik a kiméletesebb kettds hasz-
nositasra alkalmas lenne.
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13. Mentett és mentetlen oldali folyddrterek gyepgazdalkoddsa

A kaszalékon is a tdjidegen gyalogakac terjeszke-
dése jelenti a legnagyobb gondot. Itt, a gyalogakac-
cal fert6zott tertileteken még rosszabb a helyzet,
mint a legel6knél, mivel a kaszalds idépontjaig a gya-
logakdc minden esetben jelentésen tdlnovi a szal-
fuveket. A gazdilkod6 nehéz helyzetben van. Vagy
lekaszalja a gyepet, miel6tt a megfelel6 flitermést
megkapnd, vagy kivarja a szalfiivek felnovekvését, és
megprobalja a fasodo szard gyalogakdc-alloméanyok-
kal egyiitt betakaritani azt. Ezeken a teriileteken
segithetne a sarjfd legeltetése. Ezzel a megolddssal
néhdny év alatt visszaszorithat6 lenne a tdjidegen
cserje, mikozben j6 mindségl széndt lehetne beta-
karitani, s egy bizonyos szamu legel4 szamosallatot
is eltartana a gyep.

Az aldbbiakban az artéri kaszéalok jelenlegi haszno-
sitasardl gy(jtott tapasztalataimat szeretném az olva-
soval megosztani.

Gyakran megfigyelhetd, hogy gépi kaszalasnal a gyep
hatdran kaszalatlan marad egy keskeny sav. Legtobb-
szor ez akkor fordul el§, ha a hatérold teriilet erdd, fa-
tltetvény esetleg rézsiis parta holtag vagy kubik. Ilyen-
kor a teriilethatdron a gépkezel$ nehezen fér el vagy
nem szivesen merészkedik oda. A kaszélatlan sivban
konnyen megtelepszik a gyalogakdc vagy az ugyancsak
tajidegen amerikai koris és zold juhar. A kovetkezd év-
ben e fajokat gyors novekedésiik miatt csak zuzassal
lehet eltavolitani. Ez sokszor elmarad, igy a bozétos
sav évrol évre beljebb labal, csokkentve a kaszalhaté
teriilet nagysagat, szorva magjait a gyep kozé.

Természetvédelmi szempontbdl elényds a sdvos
vagy mozaikos kaszalds. Ennek megvaldsitdsa egy
véltozatos él6hely-mintazata artéri teriiletnél nem
jelent gondot a gazdalkoddnak, hiszen a mélyebb fek-
vési foltokat eleve csak késébb lehet kaszalni, igy ér-
telemszertien ezeket fogja a kaszélas elején kihagyni.

Keriilni kell a tdl nedves, vizenyés talajallapotnal
torténd kaszalast, mert a munkagépek kereke a talajt
erésen tomoriti, néhol a gyepet is felszakithatja, ezzel
rontja a gyepszerkezetet, és feliiletet ad a gyalogakac
betelepiilésének.

A hullamterekben 1év6 kaszalokat a kedvezd mik-
roklimanak koszonhetéen, s ha csak dn. 6blité arvi-
zek vonulnak le kora tavasszal, az adott évben két-

13.20. dbra. Kaszdlés utén sarjadd hullémtéri gyep. (Téth Tamds
felvétele.)
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13.21. &bra. A nem kaszdlt gyepszélek hamar gyalogakdcosodnak.
(Toéth Tamds felvétele)

szer lehet kaszdlni. A renden levé széna kiszdradasa
viszont gondot jelenthet az 6szi idészakban.

A f6ldon fészkel6 madarak védelmében a betaka-
ritégépet vadriaszto-lanccal sziikséges ellatni. Ez a
nem tul nagy befektetés szamos védett allatot ment-
het meg a pusztuldstdl. A kaszaldst mindig bentrél
kifelé haladva végezzik, segitve ezzel a gyepben él6
gerinces fajok menekiilését.

Lehet6leg ne hagyjunk tul alacsony tarl6t, mert a
gyep harmatfogé képességét csokkentjiik, sarjadasat
nehezitjiikk. Az alacsonyra allitott kasza a gyepet fel-
sértheti, utat engedve ezzel a gyalogakdc terjedésének.

Nem érdemes a mélyvonulatokban taldlhat6 zsom-
békos teriiletek megsziintetésével prébéalkozni, mivel
néhany éven belill az arvizek hatdsara djra kialakul-
nak. Gazdasigosabb ezeket kiszaraddsuk utdn meg-
legeltetni.

A hullamtereken talalhat6 gyepeknél nincs sziikség
szervesanyag-utanpdtlasra, mert az arvizek lerakédé
iszapja elegendd tapanyagot hoz magaval.

Fontos gyakorlati megfigyelés, hogy hullimtérben
az alacsony fekvési teriileteken nem érdemes gyep-
telepitéssel, de még felillvetéssel sem prébélkozni.
A vetett gyep az Ontéstalajon, a paras mikroklima-
ban jol fejlédik, de a torvényszertien 4-5 évenként
bekovetkezé nagyobb drviz a gyepvetést kipusztitja,
s a szinte novénytelenné valé talajon szantéfoldi és
ruderalis gyomnovényzet telepszik meg.

13.22. dbra. Gyepesitett hullamtéri parlagszanté, melybél egy nagy
dradds kivitte” a vetett fifajokat, s az iszapot szantéfsldi gyomok
boritotték el. (Téth Tamas felvétele)




Téth Tamas

A parlagteriiletek csak természetes gyepesedés utjan
valhatnak hasznosithatévd. A névényesedd parlagok
legeltetésével gyorsithatjuk a természetes folyamatokat.

Gyakran el6fordul, hogy a gyepteriileten taldlha-
té foldut godrosodése miatt mellette Gjabb és djabb
nyomvonalak keletkeznek. Igy sokszor tébb tiz méter
széles, nehezen kaszdlhatd, leromlott novényzetii savok
johetnek létre. Egy hosszabb foldutnél ez tobb hektar-
nyi gyep karositasat is jelentheti. Ennek elkertilése vé-
gett érdemes a foldutakat rendszeresen karbantartani.

Ahol csak lehetdség van r4, vissza kell allitani az arte-
rek természetes vizhaztartasat, a tdj sokszin mozai-
kossagat! Fel kell éleszteni a hajdani artéri gazdélko-
dds szemléletét!

A természetes allapotu artéri gyepek mind gazda-
sagi, mind természetvédelmi szempontbdl a legérté-
kesebbek, mivel a kétsziktiekben gazdag, gyommen-
tes novényzetiik adja a legjobb legelGteriileteket, a
legjobb szénat.

A hulldmtéri mocsarrétek talan az dsszes gyeptipus
koziil a legalkalmasabbak a rétgazdalkodasos legelte-
tésre. Ennél az 6si hasznositdsi formanadl a szalfiivek
kaszaldsa utdn felnovekvé sarjnovedéket legeltetik,
rendszerint marhdaval.

Fontos, hogy kiméletes legyen a legeltetés, vagy-
is hogy az allatlétszdm a gyep teriiletnagysagahoz
és az adott idészakban fenndll eltartéképességhez
igazodjék. Ellenkezd esetben a tullegeltetés hatdsara
a gyep szerkezete és fajosszetétele leromlik, s ezzel
egyiitt a hozama is csokken.

A tullegeltetéssel szemben egyediil csak a gyalog-
akacosodott teriiletek esetében lehet és kell kivételt
tenni, mert a legeltetés az egyik legfontosabb eszko-
ze az artéri gyepjeink mindéségét lerontd gyalogakac
visszaszoritasdnak. Ertelemszertien a kardmok és
itatéhelyek létesitésére is gyalogakacos foltokat érde-
mes kijel6lni.

Juhlegeltetésre a magas fiivli artéri rétek kevéssé
alkalmasak. A juhok a magasabb novényzetd terii-
leteken is csak az aljfiiveket és az alacsony kétszikii-
eket fogyasztjak, a fas szari névényekhez alig nyul-
nak. Ezért az artereken a gyalogakdcosodott teriile-
tek helyrehozataldra kevéssé alkalmasak. Vizenyés
tertileteken az éllatokat tobbféle betegség is veszé-
lyezteti.

Kevés a tapasztalat a kecskelegeltetésrdl artéri kor-
nyezetben. Legelési szokdsa alapjan a gyalogakdccal
bendtt teriiletek kezelésében tehet jé szolgélatot, ha
meg tudjuk védeni a természetes erd6foltokat a nyaj-
tol.
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Loétartasra inkdbb a szdrazabb, rovid fivli gyepek
felelnek meg. Legelésiik a nedves réteket karosithatja,
ezért az ilyen élGhelyeket 16val lehetéleg ne legeltessiik!

A j6 mindségli artéri gyepeken nem javasolt na-
gyobb disznoéfalkat tartani, mert azt hamar tonkrete-
szi. Inkabb a szantéparlagok alkalmasak erre a célra.

A tomeges libatartas minden gyepre nézve karos.

A legeltetési id6szak befejezésekor mindig sziiksé-
ges a teljes teriileten tisztitd kaszaldst, ha er6sen gya-
logakdcosodott teriiletet legeltettiink, akkor tisztité
zuzast végezni.

A természeti adottsagokhoz alkalmazkodo, kiilter-
jes gazdalkodasndl érdemes az Gsi jellegd, ellenalld
haziallatfajtainkra tdmaszkodni. Lehet8ség szerint
az adott tdjra jellemz6 valtozatokat valasszuk, hiszen
ezek a helyi viszonyokhoz leginkdbb megfelel6 egye-
dekbél valogatédtak ki a tenyésztés soran.

A legjobb mindéségli szénat a magas artér kaszald-
rétjei adjak. Az alacsony artereken a szénakészités a
gyakoribb drvizek miatt bizonytalanabb, s a savanyt-
fiivek miatt a széna minésége is gyengébb. E teriiletek
inkabb a kiilterjes legeltetés szinterei.

Gépi kaszalasndl a gyep hatdran gyakran elmarad
egy kaszdlatlan sdv. Innen a gyalogakdc évrdl évre
beljebb ldbalva, magjat szorva, csokkenti a kaszélhaté
teriilet nagysagat, rontja a gyep minGségét.

Természetvédelmi szempontbdl elényés a mozai-
kos kaszalas. A legtobb artéri gyepben altaldban van-
nak mély fekvés(i, mocsaras foltok, ezek kihagyasa-
val, illetve késébbi kaszaldsaval ez az elvaras ésszer-
en teljesithetd.

Nedves talajon nem szabad kaszalni, mert a talaj to-
morodése, a novényzet felszakitdsa rontja a gyepszer-
kezetet, és feliiletet ad a gyalogakdc betelepiilésének.

A hulldmterekben 1év6 kaszalokat egy évben gyak-
ran kétszer lehet kaszélni, de a renden levé sarjlszé-
na §sszel nehezen szarad ki.

A gyepben él6 emlGsok és madarak védelme érde-
kében fontos a vadriasztélanc hasznélata és a gyep
belsejébdl kifelé haladé kaszélas.

A tul alacsony tarl6 csokkenti a gyep harmatfogé
képességét, neheziti a sarjaddst. Az alacsonyra alli-
tott kasza a gyepet felsértheti, utat engedve ezzel a
gyalogakdc terjedésének.

Nem érdemes a mélyvonulatokban taldlhat6 zsom-
békos teriileteket felszamolni, mivel néhany éven be-
lil az drvizek hatdsara jra kialakulnak. Gazdasago-
sabb azokat kiszdraddsuk utdn legeltetni.

A hullamtereken talalhat6 gyepeknél nincs sziikség
szervesanyag-utanpétlasra, mert az arvizek lerakédé
iszapja elegendé tapanyagot hoz magaval.

Az alacsony fekvésii teriileteken nem érdemes
gyeptelepitéssel vagy feliilvetéssel probalkozni, mert
szinte torvényszerd, hogy néhany éven beliil egy na-
gyobb arviz a gyepvetést kipusztitja.

A gyepek ,0sszevagasanak” elkeriilése érdekében
érdemes a foldutakat rendszeresen karbantartani.
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A homokhatsag teriiletén — melyek rendszerint érzé-
keny természeti teriiletek, ritka élGhelyeket is jelen-
tenek — a gyepgazdalkodasi tevékenységeket nagy
ovatossaggal és kortltekintéssel kell folytatni. Feladat,
hogy természetvédelmi célu gyepfenntartds tortén-
jen, aminek elsédleges célja a védett él6lények élGhe-
lyének biztositasa, a természetkozeli, természetes (6s)
gyepek fennmaradasanak megdérzése. Ennek érdeké-
ben rendszerint extenziv legeltetéses gazdalkodassal
hasznositjak els6sorban a gyepeket. A mai elvarasok
az extenzifikdciot, az alacsony réaforditdst sztonzik.
El6térbe helyezik a fenntarthaté mezégazdasagi tech-
nolégia gyepgazdalkodasban is alkalmazhaté méd-
szereinek bevezetését és pénziigyi timogatasat.

A vegetacio dltalanos képére jellemz6, hogy mozai-
kosan valtozik a nyilt homoki gyept6l a homoki pusz-
tagyepeken, sztyeppréteken (amikor a vegetdcioban
mar nem az egyéves fajok lesznek az uralkoddk) és
a zart gyepeken keresztiill a nyaras-borékas folton at
a homoki erdékig. A hatak, buckdk kozotti mélyedé-
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sekben vizhez kotott vegetacidtipusok jelennek meg,
valamint szikes vegetacidtipusok is el6fordulhatnak.
Az 14.2. dbra egy sematizalt homokbuckan keresztiil,
majd felvételek (14.1. és 14.3. dbra) segitségével mu-
tatja be a jellemzé vegetacidtipusokat és fajaikat.

A mélyedések t6zeges talaju, tide laprétek kiszara-
déséval 1étrejové, kékperje (Molinia spp.) dominélta
magas fivl él6helyek, melyek az év els6 felében még
vizzel boritottak, de nyar végére maér kiszaradnak
vagy kiszaradhatnak.

A kiszarado laprétek jellemz6 fajai a magyar és a nad-
képti kékperje (Molinia hungarica, M. arundinacea),
az Ordogharaptaf (Succisa pratensis), az 6szi vérfi
(Sanguisorba officinalis), a kisviraga pacsirtaft (Poly-
gala amarella) stb.

Az él6helyen el6forduld védett fajok a szibériai né-
szirom (Iris sibirica) (14.18. dbra), a kornistarnics (Gen-
tiana pneumonanthe), a mocséri kosbor (Orchis laxi-
flora subsp. palustris), a husszini ujjaskosbor (Dactylo-
rhiza incarnata), a fehér zaszpa (Veratrum album) stb.
(14.19. abra).

14.1. d&bra. Nyilt homoki fel-
szin lathaté betelepilé egyéves
pézsiffivekkel (fedél rozsnok:
Bromus tectorum, berzedt rozs-
nok: B. squarrosus, vad rozs:
Secale sylvesire). A nyilt gyep
boritdsa nagyon csekély, a csu-
pasz homoki felszin a jellemzd.
(Penksza Karoly felvétele)
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14.2. &bra. Homoki vegetdciémozaik vdzlatos rajza (nydras-borékds, nyilt homokpusztagyep, homoki sztyepprét és buckakézi cinegefizes
kékperjével) (Penksza Karoly rajza). Fajok sematizdlt rajza balrél jobbra: homoki drvaldnyhaj (Stipa borysthenica), magyar csenkesz (Festuca
vaginata), deres fényperje (Koeleria cristata), rékosi csenkesz (Festuca wagneri), kunkorgé arvalanyhai (Stipa capillata), vad rozs (Secale sylvestre),

fedél rozsnok (Bromus tectorum), drva rozsnok (Bromus sterilis), borzas len (Linum hirsutum), kései szegfi (Dianthus serofinus), homoki varjohdj
(Sedum hillebrandtii), érdes csidfi (Astragalus asper), tavaszi hérics (Adonis vernalis), lappangé sés (Carex humilis), berzedt rozsnok (Bromus
squarrosus), heverd naprézsa (Fumana procumbens), nyérfajok (Populus alba, P. nigra), kézénséges bordka (Juniperus communis), cinegefiiz (Salix
rosmarinifolia), kékperje (Molinia spp.), homoki szirkekdka (Holoschoenus romanus).

A homokhdtsdg kistdjainak alapszerkezete

A homokhétsaghoz tartozoé kistdjak kozott nagy a ha-
sonldsag, amit az 14.1. tablazat foglal 6ssze. Minden
teriilet vegetacidjanak fejlédésére jellemz6, hogy a ho-
locénben erddssztyepp jellegii tdjnak adott otthont.

A Kiskunsagi-homokhat szélhordta homokkal fe-
dett hordalékkupsiksig, magassdga 94,3 és 139,4 m
kozott valtozik, horizontalisan csak gyengén szab-
dalt. Felszine enyhén hullimos mésziszapos, szikes
és vizes mocsaras foltokkal tarkitva, melyekben kotu,

14.3. dbra. Egy homoki lejtd
lathaté a nyilt homoki gyeptél a
nydras-bordkds foltokig. A lejtén
a védett nyitvatermd cserje, a csi-
kéfark (Ephedra distachya) is t&-
meges. (Penksza Karoly felvétele)
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tézeg is el6fordul. Jellemzdek a kozel parhuzamos
buckacsoportok. Az Alfold egyik leggazdagabb, jo
regeneracios képességli teriilete. Fléraja bennsziilott
fajokban, endemizmusokban gazdag. A homokhatak
nyilt homokpusztagyepek, homoki nydras-borékasok
és homoki tolgyesek kavalkddjaban a mélyebb fek-
vésii helyeken kékperjés és kormos csatés laprétek,
magassasosok, zsombékosok, flizlapok és laperdék
htizédnak meg.

Bugaci-homokhat: szélhordta homokkal fedett

hordalékkapsiksag, magassaga a Kiskunsagi-homok-
hatndl nagyobb értékek kozott valtozik: 92,4—139,4 m.
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14. A homokhdatsdg névényzete

Enyhén hullimos siksdg, elgatolt kis medencékkel,
ENy-DK-i irdnyba hizédé buckasorokkal, marad-
vanygerincekkel, szélbarazddkkal. Megegyezé fu-
tast lapos vizenyés foltokkal. Az 50-60 m vastag
homoktakarét helyenként 16sz6s betelepiilések is
tarkitjak. Legjellemzébb formakincsei a félig kotott
buckacsoportjai. A homokfelszineket szintén nyilt
homokpusztagyepek, homoki nydras-borékdsok és
homoki tolgyesek diszitik, a laposokat mocsarrétek,
kiszarado laprétek, zsombékosok, fragmentumokban
megmaradt laperd6k gazdagitjak.

A Dorozsma—Majsai-homokhat: szélhordta ho-
mokkal fedett egykori hordalékkupsiksiag, melynek
magassaga 93,3 és 142,4 m kozott valtozik. A 3 kistdj
koziil a legmélyebb pont itt talalhaté. A felszin nagy
része hulldimos felszint siksig, melybe ENy-DK-i
irdanyu, elgatolt medencék ékel6dnek (14.8. dbra). A
vegetacié hasonlé a masik két kistajhoz, de a szikesek
ardnya a Tisza felé haladva egyre jelent6sebb.

A homokhatsag az orszadg legnapfényesebb teriil-
etének szamit (évi napsiités 2100 6ra). Ariditési in-
dex D-en 1,28-1,32. Eghajlatilag d4tmeneti teriilet a
mérsékelten meleg és a meleg, szaraz tipus kozott. A
homoki tdjban is nagy szerepe van a viznek. A vizhi-
any a gazdalkoddas komoly akaddlyozdja, a viztobblet
elsésorban a hatak kozott huzédé mélyedések vege-
tacidtipusaiban okozhat problémat (14.6. abra).

A gazdalkodasra jellemz6, hogy a potencidlis terii-
leteket 70%-ban feltorték. A hajdani homoki tolgye-
sek helyén telepitett akdcosokat és feketefenyveseket,
jobb esetben nyaras-bordkasokat, de terjedelmes
sz6l6ket és gyimolcsosoket is taldlhatunk. A gye-
peken altaldnosan az extenziv legeltetéses allattartas
jellemzé.

14.6. &bra. A vizeny8s laposokban az erésen csapadékos évben (pl.
2010) a viz sokdig megmaradhat, ezzel a gazddlkoddasnak erdsen
gdtat szab. A kaszdlds nagyon elhdzédhat vagy meg is hidsulhat. A

takarmanyellatasban igy komoly gondok éphetnek fel.

Lt il i DUAMILL (e

14.4. &bra. A homoki dombok, buckdk kézétti mélyedésekben ned-
ves teriiletek névényzete is megjelenik. A képeken a kormocs csété
(Schoenus nigricans) csoméi a borékds csoportokhoz is kézel keriltek,

kéztik kiemelkedd halmokon zért, illetve nyilt homoki gyepek alakul-
tak ki.

14.5. dbra. Az iide és a kiszaradé laprét vazlatos rajza.
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14.1. téblézat. A homokterileteket magdba foglalé kistgjak fébb jellemzsi.

A kistdjak fébb jellemzéi
A tdj f8bb haszndlati
médjai

Novényzet a jégkorban

10-20 ezer évvel ezelétt

Mai névényzet

A vegetdcio

Homoki gyepek

Szdraz hdtak, jégkorban a folyék hordalékabdl
keletkeztek, a szél is atformdlta.

Legeltetéssel és szantéfsldi miveléssel hasznositot-
tak.

Hideg, szdraz, fatlan teriiletek vagy ligetes, erdéfol-

tokkal tarkitott komplexek.

A természetes névényzet gazdasagi szempontbdl
kevésbé értékes. Emiatt nagyobb ardnyban maradt

fenn, illetve a felhagydsok kévetkeztében regenerd-

|6dott.

Az invaziés fajok figgvényében gyenge-kdzepes.

Mocsarak, laprétek

Tavasztél-nydrig belvizek boritotta mocsarak, mozai-
kos homoki és |6szkiemelkedések tarkitjak.

Elsésorban kaszdltak, kisebb mértékben legeltették.

A maradvény folyédmedreket, helyi mélyedéseket liget-
erddk és laperdsk kisérték, bokorfizesek, mocsarak,
lépok tarkitottak.

Sok a természetkdzeli dllapotd teriilet, de inkdbb csak
foltokban taldlhaték meg, sok esetben a vizenyds
terileteken a szikesedés is megmutatkozik.

Az invaziés fajok fiiggvényében kézepes-jé.

regenerdcids potencidlia

Egyéves nyilt homokpusztagyepek

A nyilt homoki teriileteken is, ahol a nyilt felszin
rendszerint jelentésen meghaladja az 50%-ot, a vizhi-
any, illetve a homoki felszin mozgdsa miatt nem tud
zart gyepszOnyeg kialakulni. Sokszor felhagyott szan-
tékon is ez a vegetaciotipus jelenik meg. A homokba-
nydk vagy valamilyen okbdl megbolygatott felszinek
jellemzd vegetacidtipusa is ez lesz. A természetvédel-
mi gyepgazdalkodas komoly kihivast jelenthet. Gyep-
gazdalkodasi szempontbdl rendszerint a fajosszetétel
nem kedvezd. A névények nagy része kétszikd gyom,
példaul a parlagf (Ambrosia artemisiifolia), és a pi-
pitér fajok (Anthemis spp.) (14.10. kép).

A pazsitfiivek aranya rendszerint kicsi, és ezen beliil
is elsésorban egyéves, kis takarmany-értékd fajok for-
dulnak el6, példaul fedél rozsnok (Bromus tectorum), a
vad rozs (Secale sylvestre). Az ével6 pazsitfiivek koziil

14.7. &bra. Laprétfolt védett
fajokkal és cinege fiz (Salix
rosmarinifolia) foltokkal tarkit
va. A héttérben bokorfizesek
csoportosulnak, majd fehér-
nydr sdv zérja a latképet. (Pe-
regovits Laszl6 felvétele)
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a gyepgazdalkodasi szempontbdl masodrendd pazsit-
fnek szamit6 csillagpazsit (Cynodon dactylon) jelen-
het meg, illetve képezhet nagyobb foltokat. A teriilet
csak nagyon kis mennyiségi szénat ad. Egyes vizsgéla-
taink alapjan 1 négyzetméter mindossze 40 g-nyi szé-
nat ad, vagyis 0,4 t/ha-t, aminek a fajosszetétele raada-
sul takarmdnyozasi szempontbdl sem kedvezé (kicsi a
hasznos pézsitfiivek és pillangdsok arénya).

A felhagyott homoki szdntdkon is elindul a termé-
szetes gyepek kialakuldsa, ami sokszor nagyon hosz-
szu folyamat (14.11. dbra).

Eveld nyilt homokpusztagyepek

A laza szerkezet(, rossz vizmegkot6 képességii tala-
jon alakul ki a széraz, félsivatagi n6vénykozosség, de a
novényzet boritdsa 50-80% kozotti, rendszerint a fii-
csomok és a kétszikiiek kozotti csupasz homokfelszint
szdrazsagtlir6 zuzmok és mohdk népesithetik be.
Uralkod¢ fajai mar az éveld pazsitfiivek, a magyar
csenkesz (Festuca vaginata) (14.12. dbra) és a homoki
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14. A homokhdatsdg névényzete

14.8. dbra. A képen 4l kirajzolédik a mozaikossag a széraz homok-
hat és a mélyedésekben mocsaras vagy szikes teriiletek vdltozatos
megijelenési formai kézétt. Megfigyelheték a ENy-DK:i irdnyba hizé-
dé nedves mélyedéssorok is. A mélyebb, jobb vizellatasi savokban il
tetett vagy természetes Ujulattal megjelend erdéfoltok figyelhet8k meg.

arvalanyhaj (Stipa borysthenica) (14.14. bra), a deres
fényperje (Koeleria glauca), illetve a tecei csenkesz
(Festuca pseudovaginata). Egyéb fajok is gyakoriak,
mint pl. a naprézsa (Fumana procumbens), a pusz-
tai kutyatej (Euphorbia seguieriana) (14.13. ébra), a
homoki pimpé (Potentilla arenaria) és a homokviola
(Syrenia cana). Az ével6k mellett a csapadékosabb
tavaszi és Gszi aszpektusban egyévesek jelennek meg.
Ilyen a kakukkhomokhtr (Arenaria serpyllifolia), a
tavaszi kodvirag (Erophila verna), a homoki ballag6fi
(Salsola kali), a homoki seprifli (Bassia laniflora), a
homoki atift (Plantago arenaria) és a homoki kese-
rfd (Polygonum arenarium).

Gyakoribb védett fajaik a kései szegfli (Dianthus
serotinus), a bardnypirosité (Alkanna tinctoria), a
homoki féatyolvirdg (Gypsophila fastigiata subsp.
arenaria), a csikéfark (Ephedra distachya) és a ho-
moki kikerics (Colchicum arenarium).

Az ével6 nyilt homokpusztagyepek természetvé-
delmi szempontbdl kiemelkeds helyet képviselnek,
mert hazai novénytarsuldsaink kozétt a panndniai
bennsziilott fajok itt érik el a legmagasabb szamot.

14.10. &bra. A nyilt homokfelszinen, fokozott legeltetés sordn, éve-
ken keresztiil fehér szényeget alkot a pipitér fajok virdgzata. A pd-
zsitfiiveket is elsésorban egyéves fajok képviselik, éveld fivek kozil
a csillagpézsit (Cynodon dactylon) vagy a keskenylevelG perje (Poa
angustifolia) tud megjelenni. (Penksza Kéroly felvétele)
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14.9. ébra. A homokhét szarazabb teriilettel, a légi fényképen vildgo-
sabb foltként jelentkezve rajzolédik ki. A kiemelkedd homoki hat mellett
sotétebb foltok hizédnak meg, melyek mocsaras vagy szikes teriiletek
véltozatos megijelenési formdi. A teriileten a mélyebb, jobb vizellataso
sévokban ltetett vagy természetes Gjulattal megjelend erdéfoltok is
lathatok. LegelSként hasznositott homokpusztarétek fedik a buckavonu-
latok mélyedéseit, a magas talajviz( laposokban szikesek kilénbsz8
tipusait taldljuk, amelyek szélséséges vizhaztartassal rendelkeznek.

Az 6z6nnovények (példaul az akic, a selyemkoro)
tekintetében viszont az egyik legveszélyeztetettebb
novénytarsulds. Emellett dllomdanyait a Duna-Tisza
kozének drasztikus talajvizszint-siillyedése és a ho-
mokfasitas veszélyezteti leginkabb.

Vizsgalataink is azt mutatjik, hogy az egyévesek
ardnya az intenziven legeltetett teriileteken még in-
kéabb megné, ami a teriilet érzékenységére utal. Az
egyévesek aranya a nyilt gyeptipusok kozott is a tecei
csenkeszes (Festuca pseudovaginata) gyepekben
a jelentGsebb, ami mindig egy zavartabb, nagyobb
terheléssel legeltetett teriiletet jelent (14.15. dbra), a
homoki csenkeszes gyepekben a pézsitfiivek aranya
nagyobb az egyévesekkel szemben, ez is j6 lehetGség
arra, hogy a két vegetaciotipust el tudjuk egymastdl
kiilloniteni. Az 1 négyzetméteren kialakult szaraz-
anyag mennyisége alig haladja meg a nyilt egyéves
homoki gyepét, fajosszetétele viszont takarmanyo-
zasi szempontbdl jobb, mert a hasznos pazsitfiivek

14.11. dbra. Felhagyott homoki szanték. A nyilt homokfelszinen elsé-
ként egyéves fajok jelennek meg, de a csillagpdzsit (Cynodon dacty-
lon) is megveti a ldbdt. Az egyéves pdzsitfiveket idSvel lecserélik az
évelé fajok. (Penksza Kéroly felvétele)
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ardnya a masodrendd pézsitfiiveknek (aprécsenkesz
fajok) koszonhetben jelentésebb. A gyep szintén ér-
zékeny a tulzott igénybevételre, csak legel6ként al-
kalmazhaté csak (feltétlen legel). A vegetacidtipus
megdlrzése érdekében a legeld feliillvetése vagy keze-
lése az él6hely olyan megvéltozasat eredményezheti,
ami mar a védett fajok megmaradasat veszélyezteti. A
teriiletek jelen allapotban val6 megérzése a cél, ellen-
6rzott, csekély mértéki legeltetéssel.

Zé&rt homoki gyepek

A zar6dé homoki gyepekben a bardzdalt csenkesz
(Festuca rupicola) valik uralkodévd, de a legeltetés
hatdséra, f6leg az intenzitds novekedésével, domi-
nans fajként a sziki csenkesz (Festuca pseudovina)
jelenik meg (14.16. dbra).

Ebben a gyeptipusban az egyévesek mennyisége
csokken, uralkodéan éveld f és kétsziki fajok lesznek
a jellemzbek. Ezért a fajosszetétele takarmanyozasi
szempontbdl is jobb a csenkesz fajoknak koszonhet6-
en. A gyep nagyobb allateltarté képességgel rendelke-
zik, viszont a tullegeltetés szintén degradaciohoz vezet.

Mocsarak, lGprétek

A homoki vegetacid kozé kiilonbo6z6 sziki és mocsari
vegetdciofragmentumok ékel6dhetnek be.

Alfoldi, folyamatos vizutanpétlasuk révén allan-
déan vizenyds, tézeges talaju rétek. Alacsony gyepes
megjelenést, tobbszintl dllomanyok. Jellemzd fajaik a
homokhatsdagon elsésorban a kormos csaté (Schoenus
nigricans) (14.17. dbra). Az él6helyen el6fordulé vé-
dett fajok a fehérmdjvirdg (Parnassia palustris), a
korcs és szibériai nészirom (Iris spuria, 1. sibirica)

14.14. dbra. Az éveld
nyilt homoki gyepben
elsésorban az aszdlyos
évek utdn szaporodik
fel a latvényos, szélben
lengedezd, hossz tollas
szdlkdkat fejleszté ho-
moki &rvaldnyhaj (Stipa
borysthenica). (Penksza
Kéroly felvétele)
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14.12. &bra. Az éveld nyilt homoki gyep névadé faja a magyar vagy
homoki csenkesz (Festuca vaginata). (Penksza Kéroly felvétele)

14.13. dbra. Az évelé nyilt homoki gyepben helyenként a pusztai
kutyatej valik uralkodéva (Euphorbia seguieriana) sérgéra festve a ho-
mokleijték oldalait. (Penksza Kéroly felvétele)
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14.15. &bra. Az egyéves fajokkal telitett legeltetett tecei csenkeszes (Festuca pseudovaginata) gyep. (Penksza Karoly felvételei)

(14.18. abra), a fehér zaszpa (Veratrum album) (14.19.
dbra) stb. A kékperjés laprétek serevényfiizes (Salix
rosmarinifolia) tipusaval is taldlkozhatunk (14.25.
abra). Elég gyakoriak a kiilonb6z6 orchidea fajok:
a hdsszinG ujjaskosbor (Dactylorhiza incarnata),
mocsari kosbor (Orchis laxiflora subsp. palustris),
mocsari n6sz6fl (Epipactis palustris), szinyogldabu
bibircsvirdg (Gymnadenia conopsea), vitézvirag (Or-
chis militaris). Kiilonos éke a teriiletnek a szdrazabb
rétek érintkezésében el6fordulé szarvas bangé (Oph-
rys scolopax) (14.24. ébra).

Az ide laprétek kilonleges fajkészletiik (jégkori
maradvanynovényeik) és ritkasdguk miatt termé-
szetvédelmi szempontbdl igen nagy jelent6ségiiek.
Allomanyaikat a lecsapolasok, a szant6krél bemosé-
dé miitragya okozta eutrofizacié és a gyomosodas,
elnddasodas veszélyezteti leginkabb.

Eléhely-térképezési példa
Az eurdpai él6hely-osztalyozé rendszer eredményeit
egy farm teriiletén keresztiill mutatjuk be. A x19. dbra
a teriileti elemeket mutatja, ahol a minimalisan &b-
rdzolasra keril§ tertilet 400 m?, minimalis szélessége
pedig 5 m. Az dbrdzolds soran az azonos él6helyeket
azonos szinkédok mutatjak.

Bévebb informacié a www.biobio-indicator.org hon-
lapon nyerhetd.

A térképezés alapjat a fajok Raunkiaer-féle életfor-
matipusai adjdk. Az egyes térképezett foltokban a
fajok Osszesitett él6hely-kategoridi sszeadodva ala-
kitjak ki a teriiletegység éltalanos él6hely-kategdria
tipusat (GHC), amelyeket roviditett angol kifejezé-
sekkel jelolink. Az egyes él6hely-kategoridkon beliil
pedig azokat a fajokat jegyezziik csak fel, amelyek bo-
ritdsa legalabb az egyes él6hely-kategorian beliil 30%,
és ez az elfogadott roviditett kdddal feljegyzésre ke-
ril. Ezzel a mddszerrel a fajoktdl fuggetleniil az é16-
helyek életforma-dominancidjat adjuk meg, ami le-
het6vé teszi, hogy barmilyen geografiai szempontbdl
egymastol tavol is all6 térségek dsszehasonlithatdak
lehessenek. A térképezett teriilet {6 életformatipusat
a legnagyobb boritasi értékkel jelentkez6 életforma-
csoport képezi. Ez lehet egy életforma éltal domi-
nans, amikor az egyik életforma legaldbb 70%-kal
van jelen. A térképezett teriiletre vonatkozé altaldnos
él6hely-kategdridk esetében viszont legfeljebb csak 2
kategoéria alkalmazhat6, ha ez 30-70 vagy 40-60%-
os megoszlast mutat, ekkor az altalanos él6hely-ka-
tegdriat ebbdl a két csoportbdl képezzik (pl. CHE/
LHE, amikor a teriileten alapvetéen a gyepes format
mutat6 ével6k fordulnak el6, de meghatarozé a nagy
leveles, kétsziki ével6k ardnya is).

A térképezett teriileten ugyanazokat az élGhely-
kombinacidkat ugyanazokkal az altalanos élGhely-

14.16. ébra. Zart homoki gyep. A pdzsitfiivek mennyisége megné. A bardzddlt csenkesz (Festuca rupicola) mellett (bal oldalon), az dljuh csenkesz
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14.17. dbra. A homokhdtak,
dombok szdrazabb éléhelyei
kdzstt  mozaikosan jelennek
meg mélyebb fekvésben kiala-
kulé mocsaras lapok. (Penksza
Karoly felvétele)

kategoriakkal nevezziik el, és a kodjuk is ugyanaz a
nagybet(i lesz. Eltérést mutathat a benniik el6fordulé
domindns faj, mert az egyes él6hely-kategéridkhoz
tartozé novények lehetnek eltéréek (14.20. dbra).

14.18. &bra. A korcs és a képen lathaté szibériai nészirom (Iris sibiri-
ca) telepei mélykék szinikkel messziré| felhivigk magukra a figyelmet
a mocsdri kdrnyezetikbdl. (Penksza Kdroly felvétele)

A gazdalkodasi tipusokat is tudjuk dbrazolni (14.23.
dbra), minden tevékenységnek egy-egy kodszam felel
meg. Igy nemcsak a legelést lehet abrazolni, hanem azt
is, hogy milyen éllattal folyik és milyen intenzitdssal.

14.19. dbra. A fehér zaszpa (Veratrum album) is tdmeges helyenként.
(Penksza Karoly felvétele)
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Alfa kédok

N1

1:11000

14.20. dbra. A Kiskunmajsa melletti farm terillete az elkilénits
éléhelyfoltokkal. Az azonos él8helyek azonos nagybet(s kédot (Alfa
kédot) kapnak. Az dbrézolds sordn az éléhelyfoltok kdrnyezeti ténye-
z8it is be lehet mutatni (14.21. dbra).

GHC

[ CAN1
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* mintavételi pontok
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14.22. &bra. A Kiskunmajsa melletti farm él8helytérképe lathats. A
THE az egyévesekben gazdag éléhelyfoltot mutatja, a LHE/CHE a
kétszikG és egysziky (finem() fajok dltal uralt foltot jeléli. Ez az a két
terilet, ami a legeltetést szolgdlja. A HEL (helofitdk) domindlta terilet
kaszdaloként szerepelhet.
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Kornyezeti jellemzc
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14.21. dbra. A Kiskunmajsa melletti farm teriiletén az elkiilénité
él8helyfoltok kérnyezeti jellemzsi kézil a talaj kémhatdsa és vizells-
tottséga keriilt bemutatdsra. A 7.4-es kategériaba, ami a nyilt homoki
gyepek teriiletét mutatja, a legszdrazabb él8helyfoltok lettek besorol-

{

Gazdalkodasi jellemzd|
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14.23. dbra. A gazddlkodési jellemz8ket is figyelembe vevé térkép
pontosan megmutatia, hogy hol milyen gazddlkodési forma folyik.
Osszevetve az éléhelyfoltokkal megdllapithats, hogy a gazddlkodds
mennyire van parhuzamban a kérnyezeti lehetéségekkel.
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14.24. &bra. A ritka, fokozottan védett szarvas bangé (Ophrys scolo-
pax) a nedves és szdraz él8helyek taldlkozdsdndl olykor t6megesen
jelenik meg. (Penksza Karoly felvétele)

A szikes gyepek értékességekor alkalmazott modszer
a homoki gyepek esetében is hasznalhaté. A homo-
ki gyepek esetében is a multbeli tijhaszndlat okozta
pozitiv vagy negativ hatds megfigyelhet6 a jelen vege-
taciotipusban. Kell figyelem esetén a gyepek mind
természetvédelmi, mind gazdasdgi értéke javulhat.

Gazdasdgi értékelés

Természetvédelmi értékelés a META
Természetességmérdjével

A természetességre vonatkozdan a www.novenyze-
titerkep.hu/META/ honlapon lehet példakat talalni.
Ezekbdl csak néhany elemet emeltiink ki, melyek se-
githetnek értékelni a homoki gyepeket (14.2. tablazat).

70 pont felett természetkozeli llapotd a gyep vagy
mocsar; 40-70 pont kozott kozepesen leromlott

134

vagy részben regenerdl6dé allapoty; 40 pont alatt
mesterséges, degradélt, nem természetes dllapota.

A homoki gyepek hasznositésa

Legeltetés

A homoki gyepek biolégiai sokszintiségének meg6rzé-
sére a legtermészetesebb és legalkalmasabb mddszer a
kiilterjes hasznositds. A gyepek extenziv hasznositasa
mind az éllatok (vitalitds, hisminéség), mind a gyep
fajosszetétele szamara elényos. A gyepgazddlkodas,
a legeltetés ma is fontos tényezd. Hatasfoka azonban
javithaté lenne szakemberek bevondsaval, akik szak-
szer(, a célnak és koriilményeknek megfelel termesz-
téstechnoldgia alkalmazdséval, a technoldgiai fegye-
lem betartésaval e gyepeknek mind természetvédelmi,
mind gazdasagi hasznat novelni tudnak.

Egy-egy legelén is kiilonb6z6 hatasok érvényesiil-
hetnek. Minden teriileten el6fordulnak tdlzottan
igénybe vett részek, ahol a tdllegeltetés nyomai felfe-
dezhet6k (14.26. és 14.27. dbra).

A legeltetés a homoki gyepek leg6sibb, az utébbi
évtizedekig kizérdlagos hasznositasi mddja volt. A
rideg tartast jol tir6, 6shonos, parlagi allatfajtdink
tartasanak, madsrészt a legeltetéshez és az dllatok
gondozdsdhoz mesterien ért§ pdasztorsiag meglété-
nek koszonhetéen. Mivel napjainkban mar mindkét
elem elttinében van, 4j szemszogbdl kell tekinteni
a legeltetésre is. Egyértelmi elényeit az istallozott
allattartassal szemben — mint példaul az edzett te-
nyészallatok felnevelése, a magas bioldgiai értékd al-
lati termék-el8allitas stb. — ki kell hasznalni. Rdadasul
a homoki gyepek szinte egésze feltétlen legeld, ahol a
sekély terméréteg és a vizhidny miatt mas mivelési
ag (szantd, erdd, alland6 kaszald) nem johet széba,
ezért legeltetve érdemes hasznositani. Mértéktartd,
szabalyozott legeltetéssel lehet fenntartani a homoki
gyepjeink faji sokszinliségét, a tajképnek megfeleld
vegetdciot is (14.28. dbra).

A homoki gyepek érzékenyek a legeltetés mddjara,
intenzitdsara. A tullegeltetés rontja mind a kovetkezd
évek flitermését, mind a gyepek természeti dllapotat.
Kiméletes legeltetést elsésorban a fajgazdagabb, zart
homoki gyepek igényelnek. Ilyen helyen allasokat,
halaté helyeket ne alakitsunk ki, és a tallegeltetést is
kerljuk!

A legeltetett mocsar tdjképileg sem szép és allatvé-
delmi szempontbdl sem el6nyds a mérgez6 novényfa-
jok (harmatkasa fajok (Glyceria spp.), fehérmdjvirag
(Parnassia palustris), a korcs és szibériai nészirom
(Iris spuria, 1. sibirica) vagy a fehér zaszpa (Veratrum
album) (14.18. és 14.19. dbra) és az él6skoddk (pl. a
mdjmétely) nagy kockdzata miatt.

Hasznosité dllatfajok, fajtdk sajatossagai

Szarvasmarha-legeltetés: A husmarhadgazat saja-
tossaga, hogy a tehenek egyetlen hozama a vélasztott
borjd, amely olyan kis értéket képvisel, ami csak na-
gyon alacsony koltségszint esetén jovedelmezd, igy a
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14.17. &bra. A mocsaras |&-
pok dllomdanyaiban gyakori
vendég lehet a serevényfiz
is (Salix rosmarinifolia), az
On. buckakézi laprétek érde-
kességeként taldkozhatunk
vele. A kékperie (Molinia
spp.) és a tarackos tippan
(Agrostis stolonifera) is lehet
dllomanyalkoté. (Penksza K&-
roly felvétele)

legolcsébb tartdsi, takarményozasi, szaporitdsi stb.
megoldasokra kell torekedni. A tehenek takarmad-
nyozasa a téli idészakot kivéve a legel6re alapozhatd,
melyhez a gyengébb mindségli extenziv gyepek jo-
hetnek szamitasba, melyek botanikai Osszetétele al-
talaban kedvez6tlenebb, mint a tejhasznt dllomanyo-
ké. A hagyomadnyos legeltetési gyakorlattdl eltéréen
hosszabb ideig (aprilis elejét6] novemberig, 200-240
nap) célszer(i a legelén tartasuk. A kevés élémunka-
raforditds szempontjabdl a szakaszos legeltetési méd
a legcélszertbb (14.33. dbra). Egy szakasz legelteté-
se ne haladja meg a 10 napot. Igy lehetdség nyilik az
elsé legnagyobb novedék egy részének szénakészi-
téssel vagy silozassal torténé tartdsitdsara, mely a
julius—augusztusi idGszakban felhasznalhat6 kiegé-
szit6 takarmanyozdasra. A szdraz fekvés(i gyepeknél
a termés kiegyenlitetlensége miatt kiilonos figyelmet

kell forditani a péttakarmanyozdsra. Hasmarhalege-
16nek a hosszabb életdi, gyors fejlddésd, agressziv fii-
fajok dominalta gyepek alkalmasak. Szarazsagttir6bb
fajokkal (pl. Festuca arundinacea) biztosithaté a ja-
lius—augusztusi iddszakban is a megfelel6 fiihozam.
Ilyen fajok a Bromus inermis, a Dactylis glomerata,
a Festuca arundinacea, a Phalaroides arundinacea, a
Festuca pratensis vagy a Lolium perenne.

A borjak 3-4 hoénapos koruktél mér nagyobb
mennyiségli legelSfiivet is fogyasztanak. Altalaban
6—7 hénapos korukig tartjdk 6ket az anyjukkal.

A kora tavaszi idészakban napi 1-2 kg széna vagy
szalma etetésére is sziikség van. A kiegészitd struktu-
ralis rost biztositdsaval megelézhet6 a kis rosttartal-
mu, zsenge z0ldfi laxdns hatasa.

A szarvasmarha elfogyasztja a durvabb, rostosabb
novényeket is (14.29. dbra), kevésbé valogat, mint a

14.2. tdblazat. Homoki gyepek és homoki gyepek mocsarainak természetvédelmi értékelése.

Homoki gyepek
50 évvel ezel8it is gyep volt (rét vagy legeld).

Legaldbb hisz faj alkotja 10 x 10 méteren.

Védett névényfaj él benne (pl. kései szegft, bardnypirositd).

Nem uralkodott el egy vagy két névényfaj (pl. a kunkorgé drvaldnyhaij).

Toébb szdz méterig eltart a gyep.
Tébb gyeptipus ismerheté fel (csenkeszes/tippanos, rét, vakszik).

Vannak a kdézelben mocsarak is.

Tébb él8 névény van, mint fiavar, illetve moha.

Nem szemetes, nincs megtaposva (legfeliebb az dllas és kot kéril).
Nem 0t/drokszél a vizsgélt gyep.

Természetvédelmi terileten van.

Osszpontszém

Ertékelés

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

Homoki gyepek mocsarai

20 50 éve is vizes terilet volt. 25

15 Nem szennyezett, nem nydlkds-algds a vize (legfeliebb 15
aszdlyban a mocsdr széle).

10 Nincs benne csatorna, nincs csatorndzva. 10
10 Zsombékok is vannak benne. 15
10 Legaldbb étféle 1 m-nél magasabb névény alkotja. 10
5  Nem szemetes a partja. 10
5  Kérilstte gyepek vannak. 10
5  legaldbb szdz lépés széles vagy hosszi a mocsdr. 5
5  Természetvédelmi teriileten van. 5
5  Osszpontszém
5  Ertékelés
5
5
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A homoki teriletek gazdasdgi és/vagy

természetvédelmi szempontbdl fontos névénytajai

Tarackos tippan
(Agrostis stolonifera L.).

Nedves réteken, legel6kon, szikesedé gyepekben gyakori, olykor termesztett
tarackos éveld. A feldll6 szar aljan hajlott, néha elagazé, és a ndduszoknal
legyokerezd. A levelek zoldessziirkék vagy kékeszoldek, csupaszak. A levél-
lemez az erek mentén apré sz6éroktdl finoman érdes. A nyelvecske hegyes,
1-6 mm hosszu. A buga viragzas el6tt és utan zart, csak az alsé része marad-
hat szétalld. A bugadgak érdesek. A fiizérkék egyviraguak, landzsas keskeny-
hosszikasak, 2—3 mm hossztak. A hartyas kiils6 toklasz a pelyva 3/4-éig ér.
A kiilsé toklasz oterd, rendszerint szalkatlan, vagy ha szalkat visel, akkor az a

csucs kozelében ered. Viragzas: junius—augusztus.

Baranypirosité

(Alkanna tinctoria (L.) Tausch)

20-30 cm hosszd, heverd szard, sziirkészold szind,
sertesz6ros novény. Levele ép széld, hosszukas. Virdga
sotétkék. A csoves partanak kerekded cimpdi vannak.
A csészecimpak szétallnak. A termése riicskos feliileti
kerekded makkocska. Hosszt gyokerében voros, aliza-
rin tipusu festékanyag van, amelyekkel régebben éllato-
kat jeloltek meg. A hosszt, mélyre hatold karogyokér a
szaraz kornyezetben is lehet6vé teszi a viz felszivasat,
valamint megbizhatéan rogziti a mozgé homokdom-
bokon is eléfordulé novényt. Szubmediterran fléra-
elem, elterjedési teriiletének északi hatarat nalunk éri
el. Homokpusztdkon, homoki réteken él. Magyar csen-
keszes, nyilt homoki gyepekben fordul el6 leggyakrab-
ban. Védett faj. Aprilis—majusban virit.

Ko6zonséges selyemkoro

(Asclepias syriaca L.)

Az 1800-as években telepitették az Alfold-
re, hogy selymes repit6szalaibol textiliat ké-
szitsenek. Meghonosodott, nehezen irthato,
terhes gyomma valt. Helyenként kertekbe is
tiltetik érdekes termése miatt. Eveld névény,
hajtasa 1,5 m magas is lehet, tejnedvet ereszt.
Keresztben atellenesen all6, bérnemi levele
tojasdad, tompa csucsu, rovid nyeld. Széle ép,
fondka molyhos. Virdga hasszin(, a partacim-
pak hatrahajlok. A virdgok hatalmas, levél-
honalji fejecskében éllnak. Az ikertiiszé (kb.
10 cm) puha tiiskékkel fedett. A magvaknak
fehér, merev, selymes széra repitékésziiléke
van. J6 mézeld. Viragzas: jinius—augusztus.

(Fot6: Stefan.lefnaer)
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Barna télisas

(Cladium mariscus (L.) R. Br.)

Magas termet(i (60—150 cm), erételjes megjelenést, védelemre szoruld vizino-
vény. Tove tarackos, messzire elkiszé. Levele szdlas-landzsds, flirészes sz€lq,
sziirkészold. A lepelserték hidnyoznak, a bibeszdl lehull6. A fuzérkék levélhon-
aljiak, 5—15-6sével, csomdkban dllnak. Egy csoméban 2-3 kétivaru virag talal-
haté. A fiizérkék 3—4 mm hossztak, fiatalon sargasbarndk, éretten rétbarndk.
Valaha a haboritatlan vizi vilag (a Duna—Tisza kozi turjanvidék, Kisalfold, Bala-
ton-vidék) gyakori noévénye volt. A vizrendezések dllomdnyait erSteljesen visz-
szaszoritottak. Mocsarakban, lapréteken él. Janius—juliusban virdgzik.

Csillagpazsit

(Cynodon dactylon (L.) Pers.)

Parlagokon, utak szélén, hazak kortl, szikeseken gya-
kori, tarackos éveld. Hajtasa rendszerint kaszé. A fi-
atal, zold levéllemezek felilletén a hiively kozelében
hosszt szérszalak taldlhatok. Ezek a sz6érok késébb
lekopnak, és az idésebb levelek sziirkéssé valnak. A
nyelvecskét szérkoszoru képezi. A viragzata fiizéres
ernyS. Az oldaldgakon az il6 fiizérkék egy oldalra
rendezddnek, lefelé néznek. A toklaszok és a pelyvak
lila szintiek. A kiils6 toklasz szalkatlan. Viragzas: ju-
nius—oktdber.

Csomos ebir

(Dactylis glomerata L.)

Gyepekben az egész orszagban gyakori, termesztik is. Eveld, siirin gyepes, sziir-
készold éveld faj. Szdra és a levélhiivelyek is oldalrdl 6sszenyomottak, tomott gye-
pének hajtasai roviden a felszinre fekvék, majd felemelkeddk. A zsombékjai elte-
ril6k, terebélyesek. Nyelvecskéje hossza (2—5 mm), hartyds, késébb széthasadé.
A levéllemez 10-45 cm hosszi, 4—-10 mm széles, a levélhiively érdes is lehet. A
buga 3-30 cm. Fizérkéi (5-9 mm) 2-5 virdguak, szaggatott, széles csomoékban
dllnak (csembdk). Az alsé pelyva 3—-5 mm, a fels6 pelyva 4,5-6,5 mm. Az als6
virdgok kiils6 tokldsza (4—7 mm) hirtelen 1-2 mm hossza szalkédba keskenyedik.
A pelyva és a kiils6 toklaszok orméjan (—0,5 mm) rovidebb és hosszabb, merev
sz6rok sorakoznak.

Gyepes sédbuza

(Deschampsia caespitosa (L.) P. B.)

Mocsarréteken, lapokon tarsulasalkotd, 40—150 cm-es, stirtin gyepes évelS. Levél-
lemeze keskeny (2-5 mm), akdr 50-60 cm hosszu is lehet. Szine hosszanti bor-
das és cstcsa felé nézd, merev sz6roktdl érdes. A nyelvecske keskeny, hossztkas
(10-15 mm). Bugija laza, keskeny kiap alakt, 10-40 cm hossza. Az alsé bugadgak
2—4-esével erednek. A 2-3 virdgua fuzérke keskeny-tojasdad (5—6 mm), pelyvai kes-
kenyek. A kiilsé toklasz szélesebb, csticsa levagott vagy kicsipett, fogacskas éld. To-
vén eredd érdes szalkdja a fiizérkébdl alig all ki.
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Nadképii csenkesz

(Festuca arundinacea Schreb.)
Termesztett, vadon nedves, tdpanyagokban gazdag talajokon fordul el6. Erételjes sza-
ra 150 cm magasra is megnéhet, csak a buga alatt érdes. A levélhiivelyek alapjukig
végig nyitottak. A t6levél hiivelye érdes, fehéres szinli, nem foszlik szét rostokra. A
nyelvecske rovid, 1 mm hosszu. A fiilecske éle (szemben a réti csenkesszel) pillas, sz6-
ros. A levéllemez 70 cm hosszura is néhet, merev, felszine rovid szérzet(i vagy érdes,
fondka sima. A laza buga 40 cm-es, a fétengely és oldaldgai egyarant érdesek. A bu-
gadgakon 5-9, olykor bdkolé fiizérke fejlédik. A fiizérke a réti csenkeszénél kevesebb
viraga (4-8), keskeny elliptikus vagy hosszikas. A kiilsé tokldsz hossztkés landzsas,
hata lekerekitett, erei érdesek. Széalkatlan, de néha akar 4 mm hosszu szalkdja is lehet.
Virdgzas: junius—jalius.

Barazdalt csenkesz

(Festuca rupicola Heuft.)

Szaraz gyepjeink dlloményalkotd, zsombékolé faja. A 3 kotegi
szklerenhimdval rendelkezé csoportba tartozik. A Festuca valesiaca és E
pseudovina fajokndl levelei jelentésen nagyobbak, vastagok. A levél-ke-
resztmetszeti hossz 0,4—0,8 mm. A levél zold. A buga 7-25 cm hosszu. A
kiils6 toklasz elkeskenyedik, fokozatosan megy &t a szalkdba. Virdgzds: ma-
jus—janius.

Magyar csenkesz, homoki csenkesz
(Festuca vaginata W. et K.)

A télevél keskeny szilas, lemeze a f6ér
mentén Osszehajlik, tobb mint 2 bardz-
ddju. Tomott gyepcsomét alkot, nem
tarackol. A szdrlevelek is fonalasak,
arkoltak, rovidek, mereven eldllok. A
télevél keresztmetszetének korvonala
kerekded vagy elliptikus, oldalai dom-
boruak, a kiilsé, fondki epidermisz alatt
Osszefiiggd szilarditészovet-gylri ala-
kult ki. A levél és az egész novény is
sziirkés-deres, hamvas-viaszos, kiils6
oldala sima. A levél atméréje a széles
levelQ Festuca fajok koziil nagy, 0,6—1,2
mm. A 3-4 mme-es tokldsz szalkat-
lan. A buga viragzat alsé szarcsomédjan
csak 1 oldalag ered. A buga fuzérkéi lapitottak, kevés viraga (4—6). Nyilt homokpusztak novénye. Pannon
szubendemizmus. Majus—janiusban virdgzik.
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Kornistarnics

(Gentiana pneumonanthe L.)

Felall6 hajtasu, nydlank szarda (20—40 cm-es)
évelS novény. Levele szalas-landzsas, legon-
gyolt éld, alapjanal kiszélesed. A viragok
végallok, néha magdnosak. A virdg ottagq,
beliil 5 pettyezett, viligosabb szin( savja van.
A partacimpék visszahajlanak. Termése hosz-
szikds tok. Szubatlantikus-szubmediterran
jellegti, eurdzsiai faj. Nélunk tide és kiszaradé
laprétek védett novénye. Helyenként gyakori
lehet, mas teriileteken szérvanyosan fordul
el6. Szépsége miatt sokszor csokorba szedik.
Rokon fajai is védettek. Nyar kozepétdl az
Gsz elejéig viragzik.

Korcs nészirom

(Iris spuria L.)

Koézépmagas (30-80 cm-es) termetdi, ével6 novény. Gyok-
torzsén az el6z6 évi levelek maradvanyrostjai megtalalhatok.
Levelei a szarndl rovidebbek, keskenyek (15-20 mm). Szara
rendszerint tobbviragu, legyezé virdgzatot képezve. A viragza-
ti buroklevél a fels levéllel egyiitt zold. A lepel nem szakallas.
A lepellevelek halvany lilaskékek, ibolyds erezettiek, élénksarga
kozépsavval. A kiilsé lepel korme hosszabb, mint a kiszélesedd,
tojasdad cstcsi rész. A belsé lepellevelek felallok. Toktermése
csOros. Kozép-eurdpai—nyugat-mediterran fléraelem. Lap- és
mocsarrétek, enyhén szikes rétek ritka, védett faja. Dombvidé-
ki leléhelyei az Eszaki-kozéphegység elSterére korldtozédnak.
Szérvanyosan el6fordul a Duna-Tisza kozén, a Tiszanttlon és
a Nyirségben is, valamint a Kisalf6ldon, a Duna-vidéken és a
Drava-sikon is. Rokon fajaval, a szibériai nészirommal egyiitt
is el6fordul. Vegyszerezésre, miitragyazasra és a nem megfeleld
idében végzett kaszalasra mindkét faj érzékeny. Mdjus—jtnius-
ban viragzik.

Homoki vérté

(Onosma arenaria W. et K.)

Eldgazé szart, fasod6 tovil, minden részén sertesz6ros, kozepes termetii
(1540 cm) ével6 novény. Levele 6-15 mm széles. A novény serteszoros,
a serteszOrok tove csupasz vagy csak kevés, csillagosan szétdllo serte talal-
hat6 rajta. A parta csoves (12—19 mm hosszt), kopasz, sirga, a csészéknél
csak kissé hosszabb. Szdraz termGhelyeken fordul el6, homokpusztédkon és
l6szpusztikon, lejt6kon is, 1700 m-es magassagig fordul el6. Védett. Junius-
tdl augusztusig virit.
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Szarvas bangoé

(Ophrys scolopax Cav. subsp. cornuta (Stev.) Camus)

Gombolyded ikergumoju, széles-landzsés leveld bangé fajunk. A kilsé
leplek szélesek, tompa csicsuak, a belsék sokkal kisebbek, hasonlé ala-
kuaak, rézsaszinesek. A kozépér néha lombzold. A mézajak széles, dom-
bord, barna alapon sargds mintézata (legtobbszor H-alakd), barsonyos
feluletd. A tove felé kétoldalt allé szarvacskdk kifejezettek, hossztak,
csucsuk a maghaz tengelyével parhuzamos, a mézajak csucsdig is érhet.
Feliilete sz6ros, szine véltozo, barna vagy zoldessarga lehet, néha kétszi-
nt. A belsé lepellevél piros. A két porzorekeszt 6sszekotd ereszték rovid.
Toktermése van. Az Eurépéaban él6 populdciok nagyon sokfélék, egyes
szerzOk gytjtéfajként értékelik. Nalunk a téfaj, valamint egyik alfajanak
populéciéi élnek. A subsp. cornuta kelet-mediterran elterjedésti — na-
lunk a Mecsekben él —, szarvacskdi hosszuak. Ezenkiviil a kisebb termet,
a sokféle szinvéltozat és a kevesebb virag jellemzd rd. A subsp. scolopax
tobb viragy, robusztusabb termet(i és rovidebb szarvacskaji. A Duna-Ti-
sza kozén él6 populdcid ehhez all kozel. Fokozottan védett.

Poékbango

(Ophrys sphegodes Mill.)

Ikergumos faj, levele széles-landzsas, termete alacsony (20-25 cm). A leplek zol-
dessargdk, széles-landzsasak, a bels6k kisebbek, kopaszak, valtozatos szintiek. A
mézajak kerekded, alapszine barna, barsonyos feliileti, dombor, sarkantytja hi-
anyzik. A mézajak kozepén 1év6 rajzolat sima feliiletd, altalaban H vagy X bet(ihoz
hasonlit, néha a gorog A-re emlékeztet. A kiils6 lepellevelek zoldes szintek. A
belsd lepellevelek sargasbarna arnyalatiak, széliik fodros. Toktermése van. Mész-
kedveld, dltalaban tide vagy homoki réteken, esetleg sziklagyepekben fordul elé.
LelShelyeinek nagy része a Dunanttlra és a Duna-Tisza kozére esik. Beporzéi
hértyasszarnyu fajok. Fokozottan védett. Majus—juniusban virit.

Orias utifti (Plantago maxima Juss.)

Gyakran 50 cm-nél is magasabb, éveld utiftifaj. Szara 6-9 barazd4ju, kopasz. A
télevelek kopaszak vagy csak fondkukon gyéren sz6rosek, hossza nyeltek, kb.
fele akkordk, mint a t6kocsany, 5-7 ertiek, 2—4 cm szélesek, 10—30 cm hosz-
szuak. A viragfiizér tomott, vastag-hengeres, 7-10 mm vastag, 3—5 cm hosz-
szu. A viragok zoldesek, négytaguak, szaraz-hartyasak. A csészecimpdk hatere
pillas, gyakran az éliik is pillas. A toktermés ovdlis, sima feliiletd, tetején a bibe
maradvanyaval. A tok kupakkal nyilik. Nedves réteken él. Fokozottan védett.
Janiustdl jaliusig nyilik.

(Fot6: Vidéki Rébert)

Homoki arvalanyhaj

(Stipa borysthenica, S. sabulosa)

30—40 cm magas, gyepes ével6 novény. A levelek kopaszak, a levél csicsa ecsetszer(ien sz6ros (olykor hid-
nyozhat), a nyelvecske ép, a levéllemez széles, vastag, sziirkészold, a felsé levélhiivelyek felszine érdes, mert
az epidermiszen papillaszert érdes kiemelkedések vannak. A levél belsé felszinén a bordaban és a borda
kozti mélyedésekben az epidermisz apré széroket visel. A kiils6 tokldsz szélén futo szérsorok a szalka eredé-
se alatt 2 mm-rel végzédnek. A tokldsz hosszti (18—22 mm). A porzdk portokjai 0,5—-1 cm hossztak, sziirkés
voros szintek, spirdlisan tekeredettek. A buga kevés virdgu. Homoki réteken, legel6kon, homokpusztikon
fordul el6. Alfoldjeinken és a Dél-Dundntilon él. Védett. Majustdl juniusig virit.
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Keskenylevelii perje

(Poa angustifolia L.)

Szaraz gyepjeink jellemzd, allomanyalkoté faja. Sok szerzé a réti perje al-
fajaként targyalja. Az el6z6 fajtdl keskeny (2—3 mm), szarazsag idején Osz-
szehajlott lemeze, hosszabb nyelvecskéje jol elkiiloniti. Virdgzas: majus—
junius.

N

2% KéKkIo perje
(Poa humilis Ehrh. ex Hoffm.)
o Rétek, ruderdlis teriiletek éveld, tarackos faja. 20—70 cm magas, hamvaskék
| ’ﬁé’ novény. A szarlevelek lemeze rovidebb a levélhiivelynél. A szér és a levél-
AN hiively kopasz, sima. A télevelek erésen lapitottak. A nyelvecske 1-2 mm
hosszu. A fiillecskék éle és kiilsé felszine pillds, amely vegetativ allapotban
is biztos elkiilonitést jelent a réti perjétél. A buga nem sokkal hosszabb a
"'i"lllllﬁll”?“" szélességénél. A fiizérkék oldalrol 6sszenyomottak, kevés viragaak, hirte-
(\ ,;' kihegyezett. Viragzas: majus—junius.

len csicsba futnak. A pelyva erdsen kihegyezett. A kiils6 tokldsz csucsa

§|
-
=

Fehér zaszpa

(Veratrum album L.)

Nagy termetd (0,5-15 m) évelS. Hajtasa feldlld, pelyhes, levele szé-
les-tojasdad, az erek mentén erésen bordazott, fondkdn pelyhes.
Virdga hattagt (12-15 mm), beliil fehér, kiviil zoldes. A viragok
tomott fiizérben helyezkednek el, melyek fiirtbe szervezédnek to-
vabb. Termése hosszikas, 3 cstucsu tok. Mérgezd. Nalunk iide és
nedves réteken, magaskoérdsban fordul eld. Levele nagyon hason-
lit a széleslevelti nész6ftihoz, amely a zdszpatdl kapta annak régi
(helleborine), ma mar nem haszndlatos nevét. Védett. Juniustol au-
{ gusztusig nyilik.
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juh. A takarmany felvételekor inkabb szakitja, mint-
sem harapja a novények részeit. A legelési tulajdon-
sdgai révén jol meg tudja nyitni a bokrokkal benétt,
elhanyagolt teriileteket. Az EU rendelkezései szerint
az allattartonak biztositania kell az allat védelmét: az
éhezés és a hidnyos taplalkozas, az egészségkaroso-
dés, a stresszhatds és a karos hdmérsékleti és fizikai
hatésok ellen, melyekre kiilf6ldon sok praktikus meg-
oldast kinaltak. Ezek nagyrészt a legeltetéses tartds-
modhoz tartoztak.

Juhlegeltetés: A juh kiilondsen valogatdsan, a no-
vényeket mélyen leharapva legel. Ennek a legelési
modnak természetvédelmi szempontbdl nagy el6nye,
hogy hatdsdra mozaikos novényzet alakul ki. Egy id6
utdn azonban a nem kedvelt, kevésbé izletes fajok
elterjedtebbekké valnak. A juhok normadlis terme-
lésének a j6 legel6 és a folyamatos legelés az alapja.
Javor (1993, 1994) és Javor és Kukovics (1996) alata-
masztjék a juh legeldn tartdsanak pétolhatatlansagat.
Javor (1999) arrdl is ir, hogy a legel6rél levitt allatok
tejtermelése hamar visszaesett. Javor és mtsai (1999)
szerint célszer(i lenne altaldnossd tenni a juhdsza-
tok korében a legeltetést, és nem csak kisebb igényi
juhfajtdkat tartani a legel6n. A csoportonkénti opti-
madlis allatlétszamot 400-600, kis gazdasagok esetén
40-60 anydra tartja a szakirodalom. Péti és munka-
tarsai (2007) vizsgaljak a szakaszos és a pasztorold
legeltetés hatdsat juhlegel6k esetében. A szakaszos
legeltetés mind a legel4 botanikai 6sszetételére, mind
az anyajuhok kondicidjara jobb hatassal volt, mint a
pasztorold legeltetés. A juhok 30% koriili mennyiség-
ben fogyasztanak feltételes gyomokat (Tasi és mtsai
2004). Az éltaluk legkedveltebb flifajok a Bromus
inermis, a Dactylis glomerata, mig a nem kedvelt fa-
jok kozé tartozik a Festuca arundinacea és a Festuca
pseudovina (Szemdan és mtsai 2004). Az eloregedett
fivet nem legelik le.

Sertéslegeltetés: A sertések legeltetése régebben
altaldnosan elterjedt volt. Az allatok legelén tartdsa
mellett elmaradnak az amugy jellemz6 1égzdszer-
vi problémdk, gyogyszerek nélkiil nevelheték, né a
kocdk élettartama, csokken a malac elhullds, a ma-
lacok nem igényelnek vaspétlast, elGéllitasuk gazda-
sdgosabbad valik. A dus fuvd, vastag, széles leveld alj-
fuiveket tartalmazoé gyepet kedveli. A kemény szard,
magasra nétt gyepnovényeket nem szivesen legeli.
Kivaléan alkalmas idészakos legel8k, tarlék haszno-
sitasara. Legeltetésére 15-20 cm magas gyep alkal-
mas. Naponta 4-5 kg zoldfiivet fogyaszt a délel6tti
és a délutdni 2-3 6ras legelések sordn. Tervszer(i
legeltetéskor az allatokat deleltetni kell és ott dago-
nyazasi és pihenési, arnyékoldsi lehetéséget kell biz-
tositani szdmukra, mert kiilonben az allat lefekszik a
legeldn, és turkaldsba kezd. A legeltetés befejeztével
abrakkiegészitést igényel. Szdaraz teriileten porcsin-
féléket, libatop-féléket, Amaranthus retroflexus-t fo-
gyaszt szivesen, de kedveli az A- és D-vitaminokban
gazdag fajokat is, pl. az Urtica dioica-t. A pillangésok
kozil a Trifolium pratense, a Medicago sativa és az
Onobrychis viciifolia kedvelt szamara.
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14.26. dbra. A vizsgdlt legeldn egyértelmien létszik a kardamhoz és
az itatéhelyhez kézeli teriletek tillegeltetettsége.

14.27. dbra. A kardmok és itatéhelyek kdrnyékén a fajszédm alacsony,
és szinte csak zavardstirs és ruderdlis fajok fordulnak el8. A pazsitfi-

vek kdziil rendszerint a csillagpazsit (Cynodon dactylon) taldlhaté meg
nagy boritési értékkel.

Ludlegeltetés: A ludlegeltetésnek szintén nagy ha-
gyomdnyai vannak a Kérpat-medencében. A liba az
egyik legmélyebben legel§, szinte minden novényt le-
ragoé gazdasagi allatfajunk. Megfelel6 médszer hasz-
ndlatdval a ludak a gyep és a kornyezet szennyezése
nélkil legeltethet6k, melyre Miho6k (1997) tobb méd-
szert is kidolgozott, melyek alapja a szakaszold, illet-
ve adagolo legeltetés. A legeltetés a kora délelétti és
a kés6 délutani érakban torténjen. A ludak 4 hetesen

14.28. dbra. A karamtél tavolodva, az optimdlis legeltetési nyomdast
elérve a degraddcié mértéke csdkken. A homoki gyepre dltaldnos-
sagban a szdrazsagtird fajok lesznek jellemz8ek, a névényfajok
tdpanyagszegényebb viszonyokat mutatnak, de fajdsszetételikre a
természetes éléhelyek fajai lesznek a jellemz8ek.
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mar kihelyezhet6k a legeldre. Fiatal korban 100-200
g/nap, késébb 500-600 g/nap zoldfiivet igényelnek.
A pazsitfiiveket kedvelik a legjobban. A hereféléket és
bizonyos gyomnovényeket egyéltalin nem legelnek.
Legeltetésre az Elymus repens, a Poa angustifolia, a
Festuca pratensis, a Dactylis glomerata, a Bromus
inermis, a Phalaroides arundinacea és az Alopecurus
pratensis fajokat tartalmazé gyep a legjobb, de a
Festuca pseudovina alkotta gyep is megfelel (Barcsak
2004). Az elfasod¢ virdgzatot hozo szarakat legazol-
jak, igy nagy, 20—25% lesz a taposasi veszteség. A
levélrészeket jol értékesitik. A fiatal novényeket to-
vestdl kihtzhatjdk. A legeltetéshez optimalis gyep-
magassag 10-20 cm. Egy teriiletet a tallegeltetés és
taltragydzas miatt ne legeltessiink egy hétnél tovébb.
1 huslibara legeltetési idényenként 140—160 napon-
ként 30-50 m? legel6teriilet ajanlhaté. Legeltetés
utan a teriileten tisztité kaszalast kell végezni.
Vegyes legeltetés: Ugyanazon teriileten tobb fa-
jhoz tartozo allatok kozos vagy egymds utdni legelte-
tésével (pl. juhok mellett néhany szarvasmarha, illetve
kecske vagy szarvasmarha és 16 egyiitt (x27. dbra))
a gyepstruktira egyenletesebb lesz, mivel az eltéré
legelési szokasok hatasa kiegyenlitédik. Ilyenkor alta-
laban kisebb a novényfajok szdma, de a gyomosodds
veszélye is minimalisra csokken. Ezért példdul régen
hasznalt gyepteriiletek feltjitdsakor igen eredményes
lehet a kiillonboz6 allatfajok egytittes legeltetése.

14.30. ébra. Eérdégh Andras kunfakéi sziirke marhdval egyiitt legelnek.
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14.29. dbra. A gyepteriiletek fenntartdsdnak dszténzésével, a Nemzeti Agrar-kdrnyezetvédelmi Program (NAKP), illetve a bevezetésérdl ren-
delkez8 2253/1999 (X.7.) szdmd kormdnyhatdrozat nyomdn, mint természetes gyepfenntartd, Gjra elétérbe kerilt a szirke marha is.

Kecskelegeltetés: Hazankban a kecsketartdsra
haszndlt teriileteknek csak mintegy fele mindsiil le-
gelének, kb. 1/3—a bérelt teriilet. Ez sok tekintetben
modositja a teriilethasznélatot (Kukovics 1999). A
juhtartok tobb mint fele kecskét is tart a nyajban,
amik befolyasoljak a ny§j legelési szokdsait. A kecske
takarmdnyfelvételét gyors mozgdsa és valogaté tulaj-
donsaga hatdrozza meg (Radics és Seregi 2005). A faj
zart intenziv tartdsra és extenziv legeltetésre is alkal-
mas. Szarazanyag-felvétele 1,7-1,9 kg/nap kis testd,
3,0-3,5 kg/nap nagy test fajtik esetén (Bed6 és Poti
19994, b). Takarményfelvételét a kornyezeti tényezbk
jelent6sen befolyasoljak. Sok novényfajt kedvel és he-
lyez el6térbe masokkal szemben (Huchens 2003). Yo-
ung és munkatdrsai (1996) szerint a legelés legmeg-
hatdrozébb tényezdje a novedék magassiga. Bedd és
Péti (1999b) az 5-10 cm magas gyepet tartja optima-
lisnak. Lombfogyasztdasa révén kiilonosen alkalmas
gyepes teriiletek karbantartdsara, természetvédelmi
kezelésben val6 alkalmazdsara.

Kaszdalés

A kékperjés laprétek szarazabb tipusai hamar cser-
jésednek, ezért az él6hely fennmaradisihoz ka-
szdlas sziikséges. A kaszdlds megakadélyozza az
elnddasodast és a gyomosodast is, de a legeltetés

14.31. dbra. A vegyes dllomdny legeltetésének elénye, hogy az invé-
ziés fajok elleni kiizdelemben is részt vehetnek az dllatok. Helyenként
még a selyemkérét (Asclepias syriacal) is vissza tudjdk szoritani.

e —
i ——
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14.32. dbra. A kecskék szintén visszaszorithatjak az invdziés fajokat
is, de kénnyen mindent koparra véltoztathatnak.

(az allatok okozta taposds és tragyazads miatt) a lap-
réteken keriilend6. A kaszalds id6pontjanak betar-
tasa a ritka fajok — mint példdul a nagyon ritka nagy
utif (Plantago maxima) vagy a mocsari kardvirdg
(Gladiolus palustris) — megé6vasa érdekében is fontos.

Homoki gyepek névénydpoldsa

Aszatolas (acatolas), tisztité kaszalas: A nyéar végi
tisztitd kaszélds természetvédelmi elbirds, és elSirds a
lekaszalt koré lehordasa is. A szards, féleg a bogancs
(Carduus) fajok ellen ma is alkalmazott médszer, ami
sok esetben tobb év utdn hoz csak végleges megoldast.
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Feliilvetés, gyeptelepités: A homoki teriileteken is
alkalmazhat6é moédszer mindkettd, de eredményessé-
ge nem garantalt. A rossz vizhaztartdsi homoki terii-
leteken féleg a szaraz idészakban kockéazatos a gyep-
telepités. A feliilvetéskor javasolhaté mulcsozas is, de
az erre vonatkozé hazai tapasztalat kevés. A lekaszalt,
érett terméseket, magokat is tartalmazo takar6 réteg
vastagsagara, id6beli folytatdsara vonatkozdan is csak
most folynak vizsgalatok.

A homoki gyepek gazdasagi és természetvédelmi cé-
lokat egyarant figyelembe vevé hasznositdsdhoz az a
legfontosabb javaslataink az aldbbiak.

— A gazdasagi hasznositisa leginkabb legeltetéssel
torténhet.

— A degradalt gyepeken szervestragyazas segitheti a
gyep eltartoképességének a javitasat.

— A belvizelvezetés a homoki teriileteken még koc-
kézatosabb, mint a szikes gyepek esetében, f6leg az
Alfold szivében, ahol a vizszintcsokkenés mar igy
is dramai.

— Az invaziés fajokkal szemben a kaszélas, a loval
vagy a kecskével torténd legeltetés, illetve az Alt-
backer Vilmos altal irdnyitott kutatécsoport mun-
kéja nyoman a nyulak is alkalmazhatok.
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A lész (mint jégkorszaki eredet(i alapkézet) Magyar-
orszagon sokfelé eléfordul. Az erddspusztai éghaj-
lattal rendelkezd l6szfedte teriileteken (amelyek ha-
zdnknak els6sorban a k6zéps6 és keleti, délkeleti tér-
ségeire jellemz&ek) nagyon jé mindségi, termékeny
mezdségi talaj (mas néven feketefold vagy csernoz-
jom) alakult ki. A mez&ségi talajon egykoron nagy ki-
terjedésti losz erdospusztai novényzet volt jellemzé
addig, amig az ember ezeket a teriileteket mezégaz-
dasagi miivelésbe nem vonta. Az erdéket mar évezre-
dekkel ezelStt irtani kezdték, a nagy kiterjedésti16sz6s
siksagokon, l6szplatokon mar évezredekkel ezel6tt
szantofoldeket alakitottak ki. A gyepekkel mozaikos
tolgyes erd6kbdél mara alig maradt mutatéba néhany
kisebb allomany. Az eredeti névényzetbdl csak a me-
redekebb loszlejt6k gyepjei maradtak fenn, amelyeket
haszonallatok extenziv legeltetésével hasznositottak
elédeink. Mara ezek a 16szlegelSk is jelentds részben
atalakultak: vagy a tul intenziv hasznalat miatt lerom-
lottak, vagy a legeltetés hidnya miatt becserjésedtek.

Szerencsére azonban még szamos helyen maradtak
fenn természetkozeli dllapotban 16szgyepek, amelyek
fajgazdagsaguk és onfenntartd létitkk miatt legel6ként
és értékes természeti teriiletként egyarant figyelmet
érdemelnek.

A 16szgyepek egy része szikes tijba agyazottan,
tobbnyire padkatet6kon fordul eld, ezeket a szike-
seknél mutatjuk be. A tdlnyomoan sik felszind téja-
ink egykor nagy kiterjedésti 16szpusztdib6l mara mar
csak kisebb foltok maradtak meg, helytikon ma tobb-
nyire szantéfoldek teriilnek el (pl. a Hajdusagban,
Bacskdban, a Maros—Koros kozén, 1d. 15.1. é4bra).
Ezek az 6sgyepmaradvanyok tobbnyire mezsgyéken,
kunhalmokon fordulnak el8, kiemelked$ természeti
értéket képviselnek, az intenziv mezdégazdasagi téj-
ban szdmos novény- és allatfaj egyediili élGhelyei,
ugyanakkor gazdasagi jelent6ségiik — kicsiny kiterje-
désiiknél fogva — csekély.

Nagyobb kiterjedésti 16szgyepek elsésorban a Me-
z6fold 16szvolgyeiben, az Eszaki-kozéphegység déli
labédndl és medencéiben, az alféldperemi hdatakon
(pl. Monor-Irsai-hdt), a Dunantudli-kozéphegység

H5a Kotott talaja sztyeprétek (lisz, agyag,
nem koves lejt6hordalék, tufak) -
2008 Closed steppes on loess, clay and tufas S

15.1. dbra. Osi és masodlagos eredeti 16szgye-
pek jelenlegi elteriedése Magyarorszagon.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010
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Horvéth Andras

15.2. dbra. Magyarorszdg 16sztdjai (z6ld vonallal kériilhatdrolva) és az egykor 18sznévényzettel boritott terilletek elterjedése (z&ld szinnel

szinezve). Vildgoskék szin jelzi az egykori drtereket.

peremein, valamint a 16szfedte dombvidékeink (pl.
a baranyai 16sz6s dombok, Tolnai-dombsdg) egyes
részein maradtak fenn (15.1. és 15.2. 4bra). Ezek-
re a 16szgyepekre jellemz6, hogy tobbnyire lejt6kon
helyezkednek el, a volgyek fels6 peremén altaldban
szantéfoldekkel érintkeznek, a volgyaljban pedig
gyakran mocsarakkal, mocsarrétekkel szomszédosak
(15.5. 4bra). A loszvolgyek vegetdcios mozaikjait
tdji vegetdcios egységnek tekintjiik, amelyek tobb
tdjegységben rendszeresen megjelennek, természet-
foldrajzi adottsagaik hasonléak, és a rajtuk valé gyep-
gazdalkodasnak (elsésorban az éllattartdsnak) is jol
koriilhatdrolhato egységei.

A 16sz alapanyagit, a jégkorszaki gleccsermoréndk
hordalékabdl szarmazé port a keleti szelek széllitot-
tak a tavolabbi teriiletekre. A por megkotésében az
egykori novényzet, a hideg 16szpuszta is szerepet jat-
szott. A hiivos, szaraz klimdban pedig megkezd6dott
e kézetliszt 16sszé alakuldsa. A 10-50 um atméréj,

15.3. dbra. Lszvdlgyrendszer vdzlatos rajza (eredeti).

e

erozios arok \’ ~ f6volgy

mellékvilgy

mellékvblgy
lészpiramis

loszplato ;
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féleg kvarcbodl allé szemcsék Osszecementaldodasat
a jelentés mennyiségli (1-20%) karbondttartalom
(mésztartalom) tette lehetévé.

A volgyek kialakuldsa a 16sz lepusztulési jelensége-
ivel, els6sorban karsztosodéasdval kapcsolatos. A szi-
vargé csapadékviz old6 hatdsa miatt fellazitja a kézet
szerkezetét, igy a losztabla belsejében iiregek, a fel-
szinén drkok alakulnak ki. Az tiregek beszakadasaval,
az arkok mélyiilésével, a felszini er6zid egyre erételje-
sebbé valasaval kialakulnak a 16szvolgyek. A mélyebb
févolgyekbdl a loszplatoba mellékvolgyek vagddnak
be, igy végeredményként a l6szplaték hullimos fel-
szinébe bemélyedd, elagazé vélgyrendszer jon létre
(15.3. dbra). A platé sikja és a volgytalp kozott akar
60—70 m-es szintkiilonbség is lehet, a volgyoldalak
meredeksége elérheti a 45°-ot.

A természetes 16szgyepekkel jellemezhetd volgyek
éghajlata erddssztyepp jellegii, illetve dtmeneti az
Alfold, valamint a kozéphegységi és dombvidéki tajak
kozott. Az évi kozéphémérséklet 10—11 °C koril ala-
kul, a janudri kozéphémérséklet altalaban —1 °C és -3
°C kozott varhatd, de a hdingas mértéke egy-egy éven
beliil igen jelentds (akar 60 °C). A téli hideg nyugatrdl
kelet felé haladva fokozédik, és a nyéri meleg is ilyen
irdnyban erésodik, az éghajlat kontinentalitdsa tehat
kelet felé novekszik. Egy volgyekkel tarkitott jellemzé
loszteriilet (Mez6komarom kornyéke) 90 évének csa-
padékadatait elemezve megéllapithaté, hogy a csapa-
dék atlagos évi mennyisége 600 mm koriili, dm ez az
érték évrol évre jelentdsen valtozhat. Az 550 mm-nél
kevesebb évi csapadékkal rendelkezé évek aranya kb.
30%, az évek egyharmaddban pedig 650 mm-nél tobb
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15. A 18szlejt8k névényzetének részletes bemutatdsa

15.4. dbra. Lsszvolgy jellegzetes vegetd-
ciés mozaikja.

magassasos

filtetett akacos I6szgyep

kiszaradd mocsarrét

nadas mocsar

Ude mocsarrét

csapadék hull. A szélsé értékek: 370 mm és 900 mm
(1881 és 1970 kozott).

A csapadékmennyiség jelentis éves ingadozdsai
miatt a gyepek biomassza-produkciéja (flihozama)
is nagymértékben véltozhat az egyes évek kozott. A
csapadékos években az éllatok egész évben taldlnak
legelnivalét a loszlejt6kon, mig aszalyos nyarakon
akdr mar jdlius elejére teljesen kistl a déli kitettségli
volgyoldalak gyepje. Szaraz években még az egyéb-

. erodalt talaji
A ‘ szantofold

. J\ y

15.5. &bra. L3szvslgyekkel tagolt mezé-

telepiilés.
fsldi tajrészlet légi fényképe. =
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ként iidébb és dusabb novényzetd, északi kitettségii
lejt6k sem képesek a mas években megszokott meny-
nyiségli és minéségi flihozamot adni.

A meredek 16szlejt6kon a csapadéknak csak egy
része jut be a talajba, igy f6ként a déli lejt6k mikro-
klimdja méar kimondottan sztyeppi jellegli. A volgy-
oldalak felsé részein a talajviz mélyen van, mig a
volgyaljak tidék, tavasszal vizallasosak (15.4. dbra). A
nagyobb és mélyebb volgyek aljaban mocsarak jottek

LS

féldat

W csatorna
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létre, helyenként ezekbdl halastavakat alakitottak ki
(15.5. 4bra).

Az erddssztyeppzona loszvilgyeinek novényzete
eredeti dllapotdban igen vdltozatos volt, és eb-
bdl a valtozatossagbol szerencsés esetben még sokat
meg6rzott (15.4. dbra). A volgyoldalakon a 16szgye-
pek tobbféle valtozata élhet: szaraz és félszaraz tipus,
kevésbé vagy erdsebben gyomos, fajgazdag vagy faj-
szegény stb. A 16szgyepek a volgyaljak felé dtmennek
mocsarrétekbe (15.5. dbra). A volgyalji mocsarrétek
még sok helyen jé allapotban vannak, mashol kisza-
radtak a lecsapold drkok kovetkeztében, helyenként
er6sen gyomosak a volgyek folotti szantérdl lefolyo
novényvéds szerek és mitragydk miatt, és el6for-
dul az is, hogy a szdrazabb volgyaljakat felszantot-
tdk. A mélyebb volgyalji részeken mocsarak (pl.
magassasosok, nadasok) tenyésznek. Helyenként a
gyepek cserjésednek, ami természetes folyamat, de
a legeltetés felhagydsa elGsegiti a becserjésedést. A
volgyekben sokfelé jellemzéek az idegenhonos fak
ltetvényei: a volgyoldalakon inkabb az akicosok, a
volgyaljakban nemes nydrasok (15.5. dbra). Eredeti

tolgyes dlloményt elvétve figyelhetiink meg, és id4s
hagyésfabol is elég kevés van.

Az alfoldi (pl. mezé6foldi) 16szvolgyek gyepjeinek
talnyomo tobbsége 6si loszgyep, mig az alfoldperemi,
dombvidéki és hegylabi loszoldalak legelinek egy
része mar az erd6zéndban helyezkedik el, ezért irtds
eredet( (15.1. tdblazat). Mivel 6si loszgyepek ezekben
a tajakban is el6fordultak (csak kisebb kiterjedésben),
a masodlagosan kialakulé gyepek fajgazdagsaga igen
jelentGs lehet, természeti-okologiai értékiik is nagy,
fennmaradasukhoz azonban elengedhetetlen az ex-
tenziv legeltetés. Ennek hidnydban néhany évtized
alatt teljesen becserjésednek.

A loszlejték vegetacidja és haszndlatuk torténete
nagymértékben fiigg attdl, hogy milyen geomorfolé-
giai tajtipusban és milyen éghajlati zonaban fordul-
nak el6. Ezek alapjan a loszlejték tdji vegetdcios egy-
ségének kiilonbozo tipusait kiilonithetjiik el (15.1.
tablazat).

Ha a mez6foldi 16szvolgyek haszndlatanak torté-
netét a korabeli, 1700-as és 1800-as években késziilt
katonai felmérések és térképek segitségével tanulma-

15.1. tdblazat. A 16szlejtéket magdba foglalé téji vegetdciés egységek tipusai.

Lészplatéba mélyiilt vélgyek

Mezéfsld, Monor-Irsai-hdt, lllancs

Tdjegységek
nyugati pereme

Eghaijlati zéna  erdéssztyeppzéna és széle

|6szplaté (vagy lepelhomokos 16sz&s hat)

hulldmos felszinébe komplex és eréziés

eredet( volgyek és vélgyrendszerek

mélyilnek

Geomorfolégia

a platén féleg erd8spusztdk, a vélgyol-
dalakon 18szgyepek, a vélgyaljakban
mocsarak és iide erdék

Novényzet a
honfoglalas
elétti idékben

Novényzet a
19. szdzadban

a platén szantdék (néhol kevés gyep), a
vélgyoldalakon legel8k, a vélgyaljakban
mocsarak és mocsdrrétek (kaszalérétek)

Jelenlegi a platén szanték (néhol telepitett erdék),
névényzet a vélgyoldalakon felhagyott és cserjése-
dé gyepek, jelenleg is haszndlt legel8k,
telepitett akdcosok, a vélgyek aljgban
kaszdlérétek vagy széanték, a mocsarak
kiszaritva vagy halasténak étalakitva
Egy-egy példa-

taj fényképe
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Dombyvidéki I6szvslgyek

Gédollsi-dombsdg, baranyai 18sz8s
dombok, Tolnai-dombség

erd6zéna, valamint az erdézéna és
az erd@ssztyep hatdra

dombvidékeknek els8sorban a pere-
meiné| keskeny vagy szélesebb talpd,
eréziés [8szvolgyek alakultak ki

a dombok tetején zart télgyerddk,

a meredek lejt6kdn erd8ssztyepp
erdék, a vélgyaliokban iide erdék
(pl. gyertydnostslgyesek)

a dombok tetején erd8k vagy szén-
t6k, a meredek lejtékén gyiimélcss-
sok és sz8l8k, a vélgyaliban és a
lejték alsé részén legeldk, a patakok
mentén kaszdlérétek

a dombok tetején szantdk vagy fés
iltetvények (kevés télgyerds), a mere-
dek lejtén felhagyott gyimélcsosok és
sz8l8k, a vélgyaliban és a lejték alsé
részén cserjések, a patakok mentén
cserjésedd kaszdlérétek

Hegységperemi |16sz6s dombok

Métraalja, Bikkalja, Keleti-Gerecse,
Cserhdt szélei

az erdézéna és az erd8sszytepp
hatéra

[8sszel fedett (altaldban kemény
alapkézetl) dombok, kériilsttitk
alacsony hullémos felszinek vagy
siksagok teriilnek el

a dombok tetején zart t5lgyerddk,
a meredek lejtékén erd8ssztyepp
erdék, a vélgyalijokban széraz vagy

ide erddk

a dombok tetején szanték vagy
erdék, a lejtékén gyimélesdsdk, sz6-
I8k, vagy legel8k, a dombok aljgban
legel8k, kaszdalérétek vagy szanték

a dombok tetején szantdk vagy
failtetvények, a lejtéksn felhagyott
és erésen cserjésedd vagy teljesen
becserjésedett gyimélcsdsok, sz8l8k
és legelék, a dombok aljgban t&bb-
nyire szanték

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010
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nyozzuk, akkor kideriil, hogy a volgyeket koriilolels
t4j nagy része mar abban az idében is szanté volt (6.
dbra). Az §si erdéteriiletek ardnya a 18. szdzad maso-
dik fele 6ta alig véaltozott, mert Osszefiiggs eredeti er-
défoltok mar akkor sem voltak. Az erd8boritas ugyan
kissé nétt, de ez szinte kizardlag tajidegen fak (akdc,
nemes nyar, feketefenyd) telepitésének koszonhetd.
A vizeny6s volgyalji teriiletek ardnya a jelenleginél
azonban kétszaz évvel ezel6tt még joval nagyobb volt,
mert a csatorndzasi és belviz-elvezetési munkalatok
csak késébb kezdddtek. A késébbi csatornak helyén
akkor még kiterjedt mocsarak huzoédtak. A sztyepp-
rétek szazotven évvel ezel6tt még valamivel nagyobb
kiterjedéstiek voltak a maiaknal, ugyanis a mai szan-
toteriiletek egy részét akkor még legel6ként haszno-
sitottak. A nagy, sik legel6teriiletek feltételezhetbleg

mentesitették a meredekebb oldalak névénytakardjat
az intenziv legeltetés aldl (15.6. dbra). Mdara azonban
a loszgyepek tovabb fragmentdlodtak. Ez részben a
tdjidegen fafajok (féleg az akdc) volgyoldalakra torté-
ng telepitése, részben a nem legeltetett gyepek spon-
tan cserjésedése miatt kovetkezett be.

77

Mivel a losz erddssztyepp csak erdéspusztai klima-
ban tud kialakulni, ezért elterjedésének nyugati ha-
tardt a Kdrpdt-medencében éri el. Az erd8ssztyepp
(erdéspuszta) tolgyesei sajnos madra szinte teljesen
megsemmiisiiltek. Losz sztyepprétek (loszgyepek)

15.2. tdblazat. A 16szvdlgyek lagy szdrd névényzetének jellemzs tipusai.

Eléfordulds

Szdraz |6szgyepek

déli, délnyugati kitettség(i

Félszdraz 16szgyepek

északi, északkeleti

a volgyben lejtékon kitettség( lejtékon

Jellemzd Salvio nemorosae - Euphorbio pannonicae -

ndvénytar-  Festucetum rupicolae Brachypodietum

sulas

ANER-kéd  H5: alfsldi sztyepprétek H4: stabilizalédott félsz-

és -név draz irtasrétek, gyepek és

szdraz magaskérésok

Natura 6250: siksdgi pannon 6210: szdlkaperjés-

2000 kéd  [8szsztyeppek rozsnokos xeromezofil

és név gyepek

Jellemzd pusztai csenkesz, drva tollas szélkaperije, sudér

fuvek és rozsnok, fenyérfd, kun- rozsnok, hegyi arvaldny-

sasok korgé drvaldnyhaj, deres  haij, pusztai csenkesz,
tarackbiza, élesmoséfi sdrgds és lappangé sas,

franciaperje

Egyéb magyar kutyatej, ligeti és  kardos és borzas

jellemzé osztrdk zsdlya, csuklyds peremizs, koloncos legye-

fajok ibolya, szennyes infg, z6fG, sdtoros margitvirdg,
kései pitypang, sarlés erdei szell8rézsa, réti ti-
gamandor, tavaszi hérics, G, bakfd, bérci és hegyi
z4szl6s csidfi here, csillag8szirézsa,

Jellemzé legeltetés juhokkal legeltetés juhokkal, eset-

hasznositas leg marhdval

Okolégiai  az &si, fajgazdag, az 8si erdéspusztai

jelentéség

énfenntartd, erd8s-pusztai
ndvényzet maradvanya,
sok ritka fajjal

névényzet szamos ritka
fajanak menedékhelye
(refégiuma)

Gazdasdgi extenziv legeltetésre kiva-  extenziv legeltetésre

prioritdsok  |6an alkalmas, gyepkeze-  kivéléan alkalmas, de
lést nem vagy alig igényel rendszeres cserjeirtdst

igényel

Természet-  tillegeltetése, erds taposdsa kerillends, tragydzas és

védelmi 5ntézés tilos, a fajgazdag foltok legeltetése esetenként

prioritasok  kerillendd

Abraszém | 159, 1513, 15.15. 15.9.,15.10,, 15.12.
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Mocsarrétek

vélgyaliban

Cirsio cani -
Festucetum pratensis

D34: mocsdrrétek

6440: artéri mocsar-
rétek

n&dképd és réti csen-
kesz, réti és sovény
perie, fehér tippan,
pantlikafd, karcso
perje, csomés ebir

réti és kiszd boglér-
ka, réti és fehér here,
pongyola pitypang,

réti peremizs, tejoltd

galaj, pasztindk

legeltetés marhdval
vagy léval, kaszdlas
az 8si élévilag sok
fajat 8rzi, 6koldgiai
folyosé, néveli a
vélgyek éléhelyi
sokféleségét
dltaldban j6 kaszdls,
sarjdja legeltethetd,
évente szarz(zozni

kell

hasznositds extenziv
legeltetéssel, gyepja-
vitds tilos

15.4., 1515, 15.17.

Mocsarak
vélgyalj mélyebb
részein
Phragmitetum;
Caricetum
acutiformis

B1a: nadasok, és
gyékényesek; B5:
nem zsombékolé
magassdsrétek

ndd, széleslevel(
gyékény, mocsari és
parti sds

mocsdri galaj,
mocsari nészirom,
sdvényszuldk, mezei
aszat

legeltetés marhdval,
kaszdlas

sok faj kizérélagos
él8helye a tdjban,
néveli a vélgyek él6-
helyi sokféleségét

kaszalni nem érde-
mes, de marhaval
néha legeltethetd

hasznositdsa kerii-
lendd, idénként avas
néd levagandé

15.4.,15.7, 15.16.

Vetett gyepek

vélgyaliban vagy
platén

OB: jellegtelen

ide gyepek; OC:
iellegtelen szaraz-
félszaraz gyepek;

réti és veresnadrdg
csenkesz, suddr
rozsnok, csomés
ebir, tarackbiza,
angolperije, karcso
perje

vadmurok,
l[andzsdas Gtifd,
katdngkérs, apré
szuldk, sarlsfd,
farkas kutyatej

kaszdlas vagy
legeltetés

ha egykori széntén
hozzdk létre, akkor
pufferteriletként
védi az értékes
él8helyeket

sikeres telepités
esetén 6 kaszdlo
vagy legeld, tré-
gydzdssal hozama
fokozhaté

invéziés gyomok
irtanddk, 8shonos
fajok belevetendk

15.21.
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15.6. dbra. Egy mezdfsldi vélgyrendszer (a Belsébarandivélgy és
kérnyékének) térképe 1857-bél. A vélgyaliban akkor még mocsarak
teriiltek el (kék szin és vonalkdzds), helyikén ma a Dinnyés-Kaijtori-
csatorna hizédik. Az ,Eb Var” és a ,Bolond-Var” két bronzkori féld-
var maradvénya. A [8szplaték nagy részén mar akkor is szdntdk
voltak, erd8ket nem latunk, de a gyepek (z&ld és kékeszdld szin) a
vélgyeken kiviil a fennsikokon is megfigyelheték. A mostani dllapotok
alapijén pirossal kériilhatarolt egykori gyepfoltok ma mér nincsenek meg.

kis kiterjedésben ugyan, de szerencsére még tobbfelé
el6fordulnak a Karpat-medencében. Az Eurépai Unid-
bdl a kozép-keleti régiok kivételével hianyzik, soha
nem is volt jelen, ezért is kapott kitiintetett figyelmet
az unids természetvédelemben: eurdpai jelentéségii
élohellyé nyilvanitottak.

Nagyrészt a 16sz alapkézet valtozatos felszini for-
makincse tette lehet6vé, hogy a rajta kialakulé 16sz-
vegetdcio azonos makroklimatikus viszonyok kozott
is tobb tipusra differencidlédjon. Mdsrészt, szinte
kizardlag csak a meredek volgyoldalakon maradha-
tott fenn a természetes novényzet, mivel a kittind

csernozjom talaju 16szfennsikok mar régéta szanto-
foldi mivelés alatt allnak. A 16szlejték tehat a Kar-
pat-medencére jellemz6 6si erdSspusztai vegetacio
refigiumaivd (menedékhelyévé) valtak.

A volgyek novényzete nem egységes: lent a volgyalj-
ban altalaban mocsdrrétek és mocsarak teriilnek el, a
volgyoldalakon pedig losz sztyepprétek (16szgyepek)
élnek (15.4., 15.7. és 15.8. dbra, 15.2. tablazat). A lej-
t6 kitettségétdl és meredekségétol, a gyep egykori és
jelenlegi haszndlatatol fiiggéen a 16sz sztyepprétek-
nek is kiilonbo6z4 tipusai kiilonitheték el (15.2. tab-
lazat). Kora tavasszal a déli lejt6k szaraz loszgyepje
kap életre el6szor, ami aztan nyéar kozepére gyakran
teljesen kiszérad, mig az északra néz4 volgyoldalak
ddasabb fivd, un. félszdraz loszgyepjein csak késGébb
kezd serkenni a fii, viszont akdr egész nydron at zold
marad (15.9. dbra).

A meredek északias kitettségli 10szlejtékon dlta-
laban félszdraz loszgyep tenyészik (15.9., 15.10. és
15.12. dbra), amely egykor erddspusztai tolgyes er-
ddékkel, és 6si pusztai cserjésekkel alkotott mozai-
kot. Mara ezeket az erddket kiirtottdk, csak néhany
kisebb allomanyuk ismert (15.11. dbra), helyiikon a
das novényzetl, nagy fihozamu, félszaraz 16szgye-
pek terjedtek ki. Ha a gyepek legeltetését abbahagy-
jak, akkor ott manapsag altaldban mdsodlagos cser-
jések jonnek létre, melyek tobbségét a galagonya, a
kokény és a vadrozsa alkotja (15.12. és 15.22. dbra).
Ugyanakkor szamos cserjés folt igen fajgazdag, és az
egykori erddéspusztai novényzet ritka és védett fajait
Orzi (15.10. 4bra).

A délies és nyugatias lejt6kon, a szarazabb loszplatd-
kon a vegetdcid eredeti dllapotaban a pannon térség-
re jellemz6 szdraz (xerofil) loszgyep fajgazdag allo-
madnyait taldljuk (15.9. és 15.13. dbra). Ezek a gyepek
a sztyeppi klimahoz alkalmazkodtak, elviselik a nyari
szarazsagot, ugyanakkor minden emberi beavatkozas

15.7. dbra. Vizparti és mocsari
névényzet egy lészvélgy aljan
végighizédd csatorna mentén.
A vélgyaliakban egykor éltals-
ban ide erdék és kiterjedt mo-
csarak éltek, a csatorndzdsok
kévetkeztében ezekbdl méra
mar csak kisebb mocsarfoltok
maradtak fenn. A még meglévé
vizi és mocsdri él8helyek kiméle-
tet érdemelnek, szdmos névény-
és dllatfaj kizarélagos él8helyét
jelentik.

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010
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Novényzeti tipusok

nélkiil képesek megujulni és szamottevé flihozamot
szolgdltatni. Ha erds a nyari aszaly, akkor a novényzet
kisiil, de a nyér végi, kora 6szi es6k hatdsara ismét ki-
zoldil. A szaraz 16szgyepek (a félszaraz tipushoz ha-
sonl6an) szamos ritka és védett faj élGhelyei. A legelte-
tés erGsségétdl fiiggben killonbozé mértékben lerom-
lott tipusai alakulnak ki (15.3. tablazat, 15.15. dbra). A
legeltetés felhagyasat kovetéen hajlamos becserjésed-
ni, ha a talaj humuszrétege nem erodalédott le.

Az északias Kkitettségben el6fordulé félszaraz
l6szgyepek nagyobb fithozammal rendelkeznek, és
aszdlymentes években még nyaron is megtarthatjak
tdeségiiket. A félszdraz gyep kiméletes legeltetése
megakaddlyozhatja az avar nagymértékii felhal-
mozoddsdt, ezdltal a gyep meguijulo képessége ja-

15.9. dbra. A kilénbzé kitettségi lejtkén eltérd tipust [6szgyepek
élnek. A délnyugati expozicidban (balrél) szaraz 16szgyep él, a szem-
kézti (jobbrol), északkeletre nézé lejtén pedig félszdraz 6szgyep
még Ude zdld dllomdnya figyelheté meg.
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[ ] szaraz (xerofil) I5sz sztyepprét
[ téiszéraz (xeromezofil) I6sz sztyepprét
] kaszalt l6szgyep

[ leromlott (degradal) Iészgyep
[ | leromiott gyepek

|| galagonyas-kokényes cserjés
leromlott cserjés

I Dinnyés-Kajtori csatorna
] vélgyalji kaszalt mocsarrét
I nadas

Il magassasrét

[ ] akacos litetvény

15.8. dbra. A belsdbérandi 16szvélgy aktudlis
vegetdcidtérképe. Megfigyelhets, hogy a f6-
vlgybdl kidagazé valamennyi mellékvelgy két
szemkdzti lejtéjén szabdlyszerlen megjelenik a
szdraz és a félszdraz 16szgyep. A vélgyaliban
mocsarrétek, a mélyebb részeken mocsarak te-
nyésznek, a mellékvélgyek aligban viszont a
szantéfsldrél lefolyd vegyszerek miatt leromlott
gyepek élnek. Ebben a vélgyben kevés a cserjés,
mert a terilet legeltetése mar valészinileg t6bb
sz4z éve folyamatos.

vulhat. A folyamatos és erdételjes legeltetés és ta-
posds azonban a gyeptipus dtalakuldsdhoz vezet,
mert a biomassza eltdvolitasaval, a talajer6zié foko-
zasaval gyengiti vagy megakadalyozza a kialakulasa-
hoz sziikséges pozitiv visszacsatoldasa folyamatot (1.
blokk). Az intenziv legeltetés eredményeképp a ritka
és védett fajok eltlinnek, az allomanyalkoto, széles le-
vell pazsitfiivek visszaszorulnak, és a keskeny leve-
14, szérazsagtliré fivek szaporodnak el. Ha intenziv
legeltetésiik még ezt kovetben is folyamatos, akkor
végill a szdraz loszgyephez hasonld, de jellegtelen,
degradalt gyep jon létre, amely altaldban mar nem —
vagy csak évtizedek alatt, és egy masik, szomszédos,
fajgazdag félszaraz 16szgyep szomszédsagaban — ké-
pes regeneralddni. Ezaltal a novémyzet tdji térbeli
mintdzata homogénebbé vilik, ennek kovetkezté-

15.10. dbra. Egy fajgazdag, dis névényzetl félszdraz 16szgyep jo-
nius elején. A hattérben fajgazdag, ériékes fés-cserjés dllomany él.
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15.11. abra. Az egykor hazankban igen elterjedt 16sz erdéspusztai
ndvényzet egy maradvdnydllomdnya. Az erdéfoltokban dllomanyal-
koté a molyhos és a kocsdnyos télgy, jellemzéek a kisebb-nagyobb
tisztasok, melyeken 16szgyepek élnek.

15.13. dbra. Egy fajgazdag, értékes, természetes szaraz |8szgyep
virdgpompdja mdjus elején.

15.12. dbra. Erésen cseriésedd félszaraz 16szgyep. A masodlagos
cserijést f8leg galagonya alkotja.

ben pedig a legeltetés sordn nem lehet differencidl-
ni a kiilonbozé gyeptipusok kozott, vagyis idGben
kevésbé huzddhat szét a délies és az északias lejt6k
legeltetése.

A szdraz loszgyep kiméletes legeltetése meg-
orizheti a gyep szerkezetét és gazdag fajkészletét.
Az erdteljes legeltetés sordn azonban a novényzet
Sfelnyilik, a talaj erozidja erdsodik, sz€élsGséges eset-
ben a humusz teljesen lemosddik (vo. 15.23. és 15.24.
abra). Ezzel egyidejlileg elszaporodnak a legelégyo-
mok (15.15. dbra). Ha az intenziv taposés és a legel-
tetés folyamatos marad, akkor a novényzet teljesen
atalakul, gyommnovényzet jon létre (15.3. tablazat).

A volgyalji laposokban egykor iide erddk, a vizalla-
sos részeken mocsarak lehettek. Az erd6kb4l ma mér
szinte semmi nem maradt, a mocsarak nagy részét
pedig kiszaritottak (vo. 15.6. dbra). A talajviz szintjé-
hez képest magasabban fekvé volgyaljakban igy ma-
napsag szdrazgyepeket (16szgyepeket) vagy kiszd-
rado mocsdrréteket, mig a mélyebb volgyaljakban
mocsdrréteket vagy mocsarakat taldlunk (15.2. tab-

15.15. dbra. Mindkét fénykép egy-egy mezéfsldi 16szvdlgyben késziilt, a lejtén 16szgyepek, a vélgyalipan mocsarrétek élnek. A jobb oldali
képen lathaté [8szgyepet tillegeltették, ezért leromlott: a névényzet szerkezete leegyszerisddott, a fajkészlet elszegényedett, a gyomok ardnya
megnétt (gyakorivd vélt, pl. a fotén is 6l megfigyelhets fehér pemetefd).
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15.16. ébra. Ennek a vélgynek az aljgban mocsarrét hizédik (le van kaszdlva, vilagosbarna szind), melyet sététebb nadas és magassasos

foltok tagolnak.

lazat). A teljesen kiszaradt volgyaljakban sok helyen
szantéfoldek huzédnak. A volgyalj talajfelszinének —
akar kismértékid — szintbeli véltozdsai a vizhaztartas
killonbségei miatt a mocsari-mocsarréti névényzet
killonbo6zé tipusainak helyenként latvanyos mozai-
kos mintazatat eredményezik (15.15. dbra jobb oldali
képe, 15.16. abra).

A volgyalji mocsarréteket manapsag altalaban nagy-
tizemi mddon kaszaljak (15.17. dbra), ritkdbban mar-
haval vagy loval legeltetik. A magasabban fekvd, ezért
tavasszal sem vizallasos volgyaljakban gyakran juho-
kat tartanak. A volgyalj az ott felhalmoz6dé (részben

a loszplatd szantoirdl szarmazod) tdpanyagok miatt
legeltetés vagy kaszélds hidnyaban édltaldban erételje-
sen gyomosodik vagy cserjésedik.

Mivel a volgyek koriil dltaldban nagy kiterjedésii szan-
tok uraljdk a tdjat, a volgyek vegetacidja a természetes, 8s-
honos él6vilagnak menedékhelyet jelent. Ezen kiviil
a volgyek az okoldgiai folyoso szerepét is jatsszak:
vandorlasi Gtvonalat is jelentenek szaimos él6lény sza-
madra. Gyakran sok kilométeren keresztiil hizédnak
a szantdk kozott, érintve tobb egyéb élGhelyfoltot,
illetve az agrarteriiletek belsé részeit Osszekotik a
nagyobb folydk drteriileteivel. A volgyek természetes

15.17. dbra. Nagyiizemi médon kaszdlt vélgyalji mocsdrrét. A rendszeres, az egész vélgyaliban egy id8ben végzett gépi kaszdlas a gyepet

homogenizdlhatja.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010
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15.3. tdblazat. A délies kitettségi lejtékon é18 szaraz |8szgyep degraddlisdgi (leromldsi) tipusai az eltéré legelési intenzitds szerint. A legelte-
tés juhokkal térténik. B = a névényzet relativ boritésa, amely a névényzet zartsagat jelzi. S = névényfajok szdma 2 m x 2 m-es mintaterileten.

Legeltetés Lerom- A tipus jellemzdi (talaj és  FGhozam és regene-  Jellemzd ndvényzeti kép
intenzitasa lottsag ndvényzet) ralédas (a fényképek a mdjus elejei dllapotot
mértéke mutatjdk)
évente természetes  a falaj nem vagy alig erodd-  jelent8s fGhozam s
néhdany hét  dllapot, a [6dott
esetleye |6szp . a f6hozam hosszi
)’ ,9 gy ‘:W P B =90-100% tdvon biztositott
két hénap egyaltaldn
kiméletes le-  nem romlott  igen nagy fajgazdagsdg a névényzet hosszi
eltetés, ezen le tévon is megérzi |6
pe e O $=25-35 cvon s megorzi|
kiviil taposas dllapotét
nincs sokféle fifaj . .
a névényzet regenerd-
sok kétsziki ciés képessége nagy
szdmos ritka és védett ndvény
évente né- természetes  kis mérték{ talajerézid jelent8s fGhozam
hdny héna dllapot, a
any P clap B =90-100% a f6hozam hosszi
kiméletes le-  16szgyep i .
2 e . , tévon biztositott
geltetés, ezen kismértékben nagy fajgazdagsdg
kiviil taposds  leromloft a ndvényzet dnfenn-
. S=20-35 . oz
nincs tarté, de leromldsanak
tobb fofaj veszélye kdzepes
sok kétszikd a ndvényzet regenerd-
ciés képessége na
sok ritka és védett névény R e
egész évben  kozel kézepes mértékd talajerézié  kézepes fGhozam
rendszeres le- természetes
, , B=85-95% a f6hozam erésen
geltetés, ezen dllapot, a ,
. . .. . . , vdltozhat
kiviil taposas  |8szgyep jelent8s fajgazdagsdg
nincs kdzepes a névényzet leromlésa-
A S=15-30 ,
mértékben nak veszélye nagy
leromlott néhany fifaj .
a novényzet regene-
szdmos kétszikl raciés képessége kicsi
vagy kdzepes
néhdny ritka vagy védett el s
névény
egész évben o ldszgyep  kdzepes vagy erés talajers-  kicsi féhozam
rendszeres nagymérték-  zi6 . L,
legeltetés, va- ben leromlott a fbhozam nem kiszé-
S B = 75-90% mithaté
lamint az 4l-
latok gyakori kis fajgazdagsag a névényzet tovdbbi
athajtasa a erds leromldsanak
' $=10-20

terilleten

néhany fifaj
kevés kétszik
szdmos gyomfaj

ritka vagy védett névény nincs

veszélye nagy

a névényzet regenerd-
ci6s képessége kicsi

egész évben oz egykori  erds talajerézid kicsi fGhozam
rendszeres [8szgye
, =dyep B=50-80% a f6hozam nem kisz4-

legeltetés, teliesen o

. . X mithaté
az dllatok leromlott, kis fajgazdagsag
rendszeres taposdstird S=10-15 a talaj teljes leromlésé-
athajtasa a gyom-né- h nak veszélye nagy
teriileten, vényzet néhany fifaj

rendszeres és
erds taposds
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véltotta fel

kevés kétsziky
a fajok t6bbsége gyomnévény

ritka vagy védett névény nincs

az egykori [6szgyep
regenerdcidja bizony-
talan
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15.18. dbra. A Si6 menti [8szvdlgyek
tbbsége része a Nemzeti Okolégiai Hé-
l6zatnak (NOH). A szinek jelentése: s6-
tétbarna = NOH magterilet, lila = NOH
dkoldgiai folyosd, vildgosbarna = telepi-
lés, z&ld = erdd vagy failtetvény, sarga =
agrdrterilet (t6bbnyire szantéfsld).

vagy természetkozeli él6helyeinek megmaradasa ezért
azon él6lények szamdra is kulcsfontossagu, amelyek
csak idSlegesen tartézkodnak a volgyekben (pl. ma-
darak). A l6szvolgyeknek ezt a szerepét felismerve a
legtobb volgyet a Nemzeti Okologiai Hdlozat részé-
vé nyilvanitottak (15.18. dbra). Ezt a volgyekben foly6
gazdéalkodds soran is figyelembe kell venni, és meg
kell 8rizni (vagy vissza kell dllitani) a természetes-ter-
mészetkozeli él6helyek egykori valtozatossagat.

A volgyek fajgazdag 16szgyepfoltjai szinte min-
den esetben érintkeznek szant6foldekkel vagy maés
leromlott, mesterséges élGhelyekkel. A 16szgyepek
szegélyeinek ezek a szakaszai dltaldban erds zavard
hatasoknak vannak kitéve. A mechanikai zavaras (pl.
szantds) mellett szdmolni kell vegyszerek (mftra-
gyak, novényvédé szerek) bejutdsaval is. A szegély-

-

hatds ezért ezekben az esetekben gyomosodast je-
lent, amely sordn részben éshonos gyomok, de egyre
inkdbb behurcolt invdziés novémyek szaporodnak
el a gyepfoltok kiilsé savjaban. Mivel a volgyoldalak
sokszor nagyon keskenyek (néhdny tiz, vagy csak
néhany méter szélesek), ezért a volgyoldali gyepek
természetkozeli dllapotd belsé részei egyre keske-
nyebb savokba szorulnak 6ssze (15.19. dbra).

A szegélyhatas csokkenthetd, ha a volgyekkel érint-
kezd szantdkat gyepesitjilk, és a telepitett gyepeket
rendszeres kaszaldssal vagy legeltetéssel gyommente-
sen tartjuk. A gyepesités soran éveld fifélék és/vagy
sasok altal uralt lagy szart novényzetet hozunk létre.
A cél lehet nagy hozamu gyep létrehozasa (tragya-
zassal, ontozéssel, intenziv miiveléssel), de még jobb,
ha természetbardt gyepesitést hajtunk végre. Ennek

15.19. &bra. A Lednyvdrivdlgy gyepijeinek szegélyei a szomszédos szantéfsldek miatt erésen gyomosak, invaziés névényekkel is fertézottek.
A gyomos szegélyek szélessége helyenként eléri a vélgyoldalak nem gyomos kézéps8 gyepsdvianak szélességét.

szantofold a platon

. —

== gyomos szegely . __ _ -~

-~ _1

—

16sz sztyep

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010
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15.20. dbra. Kilsnbs-
z8 kory parlagok né-
vényzete a mezéfoldi
Gyr(si-vélgyrendszer
[8szleijtsin. A felhagyds
ota eltelt id8 szerinti
sorrendbe dllitott képek
a l8szgyep mdsodlagos
szukcesszidjanak folya-
matdt illusztrdljak.

2 éves parlag

soran figyelembe kell venni a tdj 6kologiai adottsaga-
it, és arra kell torekedni, hogy 6shonos novényfajok-
bdl 4llo, a tdjban egykor jellemz6 természetes fiives
novényzet (volgyaljpan mocsarrét, platon sztyepp-
rét) jojjon létre (15.20. abra). A cél ebben az esetben
kettés: egyrészt a termShelynek megfeleld, az adott
teriileten dshonos gyep rekonstrukcidja, méasrészt a
természetes tdj rehabilitdcidjanak elésegitése. A
kialakitott 4j gyepteriiletek biztosithatjdk az éallatok
téli takarmanyat, vagy aszdlyos években a legeld jo-
szdgok ideterelésével a volgyoldalak csokkent fii-
hozami loszgyepjei mentesitheték a legeltetés alol
(vO. 6. dbra).

A természetbarat gyepesités soran hagyatkozha-
tunk a spontdn gyepesedésre is. Ennek sordn a parla-
gon hagyott szanton mdsodlagos szukcesszio megy
végbe. Az egyéves gyomok (pl. maszlag, fenyércirok,
parlagfdi, betyarkérd, mezei tikszem, nagyleveld ku-
tyatej) térhdditasit majd visszaszorulasat kovetéen
megjelennek az éveld tarackos fiivek (pl. tarackbu-
za), majd az évels, bokrosodd-zsombékosodé fiivek
(pl. a pusztai vagy a veresnadrag csenkesz), ezzel

15.21. dbra. Vetett gyep a 18szplatén, fajgazdag 185z sztyeppréteket
rejté volgy szomszédsagdban. llyen esetben a fajgazdagsdg névelé-
se érdekében lehetéség nyilik a szomszédos gyepekbd| az &shonos
ndvények magjainak, terméseinek bejuttatdsara, pl. a legels dllatok
dthaijtésa révén.
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40 éves parlag

parhuzamosan egyre tobb kiséréfaj, ével6 kétszikii
is. Szerencsés esetben a folyamat végeredménye a
termohelyre jellemz6 természetkozeli dllapotit ma-
sodlagos novénytarsulds lesz (iide talajon mocsarrét,
szaraz talajon l6szgyep). A losznovényzet masodla-
gos szukcesszidja, a természetkozeli allapotu 16sz-
gyepek kialakuldsa azonban tobb évtizedes folyamat,
ami manapsag az invaziés fajok térhéditdsa miatt
még tovabb tarthat (15.20. dbra). A szukcesszi6 felté-
tele, hogy a természetes fajok propagulumai (magjai,
termései) a talaj magbankjaban jelen legyenek, vagy
a kornyék gyepjeibdl atjuthassanak. A folyamatot a
kornyék természetes gyepjén magérleléskor kaszalt
széna felhaszndldsaval, a szénaterités modszerével
gyorsithatjuk. Még célravezetébb lehet, ha a kornyék
természetes gyepjein legeltetett allatok athajtasa-
val segitjiik el6 az Gshonos gyepalkoto novényfajok
propagulumainak bejutasat.

A vetett gyepben eleinte szintén megjelennek az
egyéves szant6foldi gyomok, de a pazsitfiifajok veté-
sével a nagyaranyd kezdeti gyomosodas megakada-
lyozhat6. Lehet6leg hasonlé vagy azonos tipusu é16-
helyrél gytjtott magokat kell elvetni, és keriilni kell
a tdjidegen fajokbdl all6 magkeverékek felhasznalasat
(15.21. 4bra). A masodik évtdl kezdve azonban a ve-
tett gyep és a parlagon hagyds esetén is szamitani kell
az invazids éveld novények (elsésorban a selyemkérd
és az aranyvessz6) megtelepedésére és térhoditasara
(15.47. 4bra). Elleniik a teriilet rendszeres kaszdlédsa,
késSbb legeltetése lehet megfelel6 védekezési mdd.

A 16szgyepek 4 m? nagysagu teriiletén nem ritkan
akar 30-40 novényfajt is megfigyelhetiink. Egy 400
m? méretl gyepfoltban a fajok szama elérheti a 80—
90-et is. Egy-egy kozepes méretti 16szvolgy kb. 10-15
hektar osszkiterjedési sztyepprétjeiben akar tobb
mint 200 dshonos természetes faj is tenyészhet (nem
szamitjuk kozéjik a szegetdlis és ruderdlis gyomo-
kat). Ha ezekhez a volgyalji rétek novényeit is hozza
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szamoljuk, az dshonos gyomnovényekkel, illetve a
fakkal és cserjékkel egyiitt, akkor egy 40—50 hektaros
16szvolgyben akar 300—400 fajt is regisztralhatunk. A
kiemelkedé fajszam arra utal, hogy a még fellelhet6
loszgyepek jelentGs része Gsgyep, s bar nem érintet-
lenek — évszazadokon keresztiil legeltették Sket —,
a kiméletes haszndlat miatt képesek voltak tobbé-

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

kevésbé természetes éllapotukban fennmaradni. A
nagyszamu faj koziil az aldbbiakban néhény olyan
jellemzé elemet mutatunk be, amely a 16szgyepekben
alloményalkot6, a természetes dllapotot vagy éppen a
leromlast jelzi, illetve gazdasdgi és/vagy természetvé-
delmi szempontbdl jelentds.

Pusztai (vagy barazdalt) csenkesz (Festuca rupicola)

A sztyepprétek, igy a 16szgyepek egyik legjellemzébb pazsitfiive. Levele
szdlas, hosszdban bardzda fut rajta végig, csucsatol a tove felé végigsimit-
va érdes. Csomds, zsombékképzé aljft, a szaraz 16szgyepek egyik legfon-
tosabb faja. A szarazsaghoz kitlinéen alkalmazkodott, a meleg, napsii-
téses lejt6kon is allomanyképz6, de az északi kitettségben €16 félszaraz
16szgyepekben is mindig jelen van. Az intenziv legelést és taposast azon-
ban kevésbé birja, mint rokona, a veresnadrag csenkesz, ezért az ilyen
gyepekbdl kiszorul.

Veresnadrag csenkesz

(Festuca pseudovina)

A pusztai csenkeszhez képest
jobban tolerdlja a rendszeres ra-
gast és taposast, ezért az intenzi-
ven legeltetett 16szgyepek egyik
allomanyalkoté novénye. Sza-
razsagtlrd, levelei szdlasak, nem
érdesek. Tomott, de a bardzdalt
csenkesznél kisebb csomodkat ké-
pez. A kiszdradé mocsérréteken
is jellemz6vé valhat.

Kunkorgé arvalanyhaj (Stipa capillata).

A pusztai és a veresnadrag csenkeszhez hasonl6éan
ez a faj is stirti csomdkat képez, de levelei hosszab-
bak. Hajtdsa is magasabb, 60—-70 cm-re is megné-
het, rajta kunkorodé és egymasba csavarodé szal-
kaju toklaszokban érik meg a termés. Hegyes tok-
lasza konnyen belefurédik a legel6 éllatok bérébe,
és gyulladast okoz. A szdraz 16szgyepben aldren-
delten jelen lehet, az intenziv legeltetés hatdsara
elszaporodik. Az északi lejt6k félszaraz loszgyepjé-
ben csak annak leromlésakor valik jellemzévé.
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Magyar kutyatej

(Euphorbia glareosa = E. pannonica)

A 16szgyepek egyik jelz6novénye. A szdraz és a félszdraz 16szgyepekben egyarant
el6fordul, de az erodalt talaja nyilt gyepekbdl altaldban hidnyzik. Mérgez6, ezért a
legel6 allatok tobbnyire elkeriilik, az erds taposast nem viseli el.

Csillag6szirdzsa

(Aster amellus).

Az 8si, természetes, zart sztyepp-
rétek jellemz4 novénye. A 16sz-
gyepek kozil csak az északias
lejt6k félszaraz tipusaban él. Az
erés legelést és taposast nem bir-
ja, ezért megritkuldsa vagy eltd-
nése az intenziv legeltetés egyik
jele. Védett novény.

Hengeresfészkii, kardos, borzas és selymes peremizs

(Inula germanica, I. ensifolia, I. hirta, I. oculus-christi)

A természetes, kevésbé zavart sztyepprétek jellemzdé novényei. Az erds legeltetést és taposast nem birjak. A
hengeresfészki peremizs a 10szgyepek és a 16sz erddspuszta jelz6faja, a selymes peremizzsel egyiitt védett
novény.

Hengeres peremizs Kardos peremizs Borzas peremizs Selymes peremizs
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Fenyérfii

(Bothriochloa ischaemum)

Nagyon jol birja a szarazsagot, ezért a dé-
lies kitettség(i meredek lejt6kon, s6t a fél-
sivatagi jellegli szakaddépartokon is meg-
taldlja életfeltételeit. Az intenziv legeltetés
és erds taposas hatdsara felnyil6, erésen
erodalt talaja loszgyepekben allomdanyal-
kotéva valik. Altaldban a csomés novési
pazsitfiivek kozotti talajfelszineket borit-
ja be. Elszaporodasa biztos jelzéje a gyep
tallegeltetésének, vagy mas, erds zavaras-
nak (pl. a lejt6 egykori miivelésének).

Tollas szalkaperje

(Brachypodium pinnatum)

Az északias kitettségl lejtékon él6 fél-
szaraz loszgyep éllomdnyalkotd faja.
Levelei szélesek, puhdk. A novény a sza-
razsagot nem birja, de gyepje az északra
nézé lejt6kon tovabb iide és zold ma-
rad, mint a délies kitettség(i loszoldalak
szdraz gyepjei. Intenziv legeltetés és ta-
posés hatédsara visszaszorul: kezdetben
csak felritkul, majd teljesen el is tlinhet.

Taréjos buzafii

(Agropyron pectinatum)

A 16sz0s szakaddpartok, eroddl6dd, suvadasos falak, felnyil6
novényzetli meredek lejték jellemzd, dllomanyalkoté névénye.
A félszaraz 16szgyepekbdl hianyzik, a zavartalan széraz 16szgye-
pekben szdlanként el6fordulhat. Erés taposas hatasara boritasa
megnéhet. Még jellemz3bb, hogy a volgyoldalak felsd, erodalt
talaja peremén elszaporodik, és dltaldban a ligeti zsdlyaval egytitt
jellegzetes, elég fajszegény savot képez. Az erds talajer6zié egyik
jelzénovénye.
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Utszéli bogancs

(Carduus acanthoides)

A 16szgyepek egyik jellegzetes legel6gyomja. Intenziv
legeltetés és a talaj tdpanyag-felddsuldsanak kovet-
keztében nagymértékben képes elszaporodni. Terje-
dését egykor acatoldssal igyekezték megakadalyozni,
manapsag a volgyaljakban szarzdazézassal védekez-
nek ellene. Ha egy volgyalji, tipanyagdus talaju lege-
16t néhany évre felhagynak, képes ott tomegessé valni.

Selyemkoré (Asclepias syriaca)

Az egyik legveszélyesebb invaziés novényfaj. Eszak-Ameri-
kabdl szarmazik, kivalé mézeld viragai miatt néhol termesz-
tették is. Agressziven terjedd ével6 gyomnovény, ma mar
hazénk szdmos vidékén nagyon elszaporodott, az 3shonos
fajok kiszoritdsaval stlyos karokat okoz. Az 8si, természetes,
zavartalan loszgyepekben eddig nem tudott elterjedni, de a
gyepek szantokkal érintkez6 szegélyében mar jol érzi magat,
és akdr tomegessé is valhat. Felhagyott szantékon a masodik
évtdl kezdve szintén eluralkodhat, és akdcosokban is terjed.

Magas és kanadai aranyvesszo
(Solidago gigantea, S. canadensis)
Hazénkba Eszak-Amerikdbdl behurcolt, agressziven
terjedd, éveld, invazids gyomnovény. Disznovényként
kertekbdl vadult ki, méra mar az orszag jelentds részét
megfertézte. Az 6si, tobbé-kevés- .

bé hdaboritatlan 16szgyepekben
legfeljebb szalanként tud megje-
lenni, de a bolygatés er6s6désével
elszaporodhat. Féként a gyepek
zavart szegélyén terjed, helyen-
ként slrd alloméanyokat képez.
Tomeges lehet mocsarréteken és
mocsarakban is.
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Mezei, ligeti és osztrak zsalya

(Salvia pratensis, S. nemorosa, S. austriaca)
A loszgyepek jellegzetes kétszikdi nové-
nyei. A mezei zsilya a kevésbé zavart sza-
raz és félszaraz 16szgyepben egyarant meg-
talalhato. A ligeti zsdlya a szaraz 16szgyep
gyakori faja, a leromlas sordn elszaporod-
hat. Erodélt talaji, napsiitéses loszlejt6-
kon néha tomeges. A zavartalan félszaraz
gyepekben ritka, de annak leromlésa soran
egyre gyakoribbad valik.

Mezei zsdlya Ligeti zsdlya

Szennyes infi

(Ajuga laxmannii)

A loszgyepek egyik jelzéfaja, jellegzetes erdéspusztai novény. A
szdraz és a félszaraz loszgyepekben egyarant megél. Jelenléte a
gyep természetességét, Gsiségét jelzi. A rovidebb ideig tartd, vagy
csak id6nként visszatérd zavarast (pl. égetés), illetve az esetenkénti
intenziv legeltetést képes elviselni, de a hosszan tarté taposast és
legelést nem birja. Védett névény.

Fehér pemetefii
(Marrubium peregrinum)

Az intenziven legeltetett, rendszere-
sen jaratott, leromldé szaraz loszgye-
pek egyik jellegzetes faja. A taposas
er6sodésével gyakorisaga megnd, a
karamok kozelében tenyészé gyepben
nem ritkan uralkodéva is valik. Elsza-
poroddsa biztos jelzje a tdlsdgosan
intenziv legeltetésnek.
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Torpemandula

(Prunus tenella = Amygdalus nana)

Az 8si 16sz erdGspuszta jellegzetes novénye. Ala-
csony cserje, rozsaszin virdgai aprilisban nyilnak.
Egykor kiterjedt pusztai cserjéseket alkotott, gye-
pek és erd6k hataran is jellemz6 volt. Természetes
dllomanyai mara megfogyatkoztak és Osszezsu-
gorodtak. Loszgyepekben, gyepek szegélyében,
volgyoldalak felsé peremén bukkanhatunk ra. Bar
a nem legeltetett gyepeket sok helyen fenyegeti a
becserjésedés veszélye, a cserjeirtast kortiltekin-
téen kell végezni. A védett torpemandula és tobb
mads, a loszlejt6kon kevésbé elterjedt vagy ritka
cserje- és fafaj (pl. csepleszmeggy, hisos som,
vadkorte, tatarjuhar) kiméletet érdemel.

FS veszélyeztetd tényez8k

A volgyek novényzetét szdmos kedvezdétlen hatds éri,
amelyek a gyepek eljellegtelenedését, az érzékenyebb
fajok eltinését, erételjes gyomosodast, s6t a természe-
tes novényzet (6sgyepek) teljes atalakulasat vagy meg-
szlinését idézhetik el6 (15.4. tdblazat). A veszélyez-
teté tényezdk egy része a gyepgazdalkodas helytelen
gyakorlatibdl fakad, mig masok egyéb tajhasznélati
tevékenységekkel dllnak osszefiiggésben (pl. intenziv
szant6foldi mivelés, infrastruktira fejlesztése, vizren-
dezés, szemétlerakdk létesitése, terepmotorozds stb.).

A gyepeket tehat szamos veszélyforras fenyege-
ti (lasd 15.4. tablazat), a legkdzvetlenebb, a legna-
gyobb jelentiségii és a legkiterjedtebb hatdst mégis
maga a gyepgazddlkodds gyakorolja. Fontos leszo-
gezni, hogy a hazai l9szvolgyek és 10sz6s dombok
novényzetének fennmaraddsahoz, fajszamuk és ked-
vez$ Okolodgiai allapotuk fenntartisahoz dltaldaban
sziikség van azok rendszeres, extenziv, kiméletes
legeltetésére, mds jellegii mértéktarté hasznosi-
tdasdra (pl. kaszdlds), vagy természetvédelmi célu
kezelésére. A probléma tehit nem ebbél, hanem a
gyepgazdalkodds egy-egy adott teriiletre vonatkozd
konkrét, nem megfelelé gyakorlatabél fakad. Az
egyes gazdalkodasi teriiletegységek sokszor jelent6-
sen eltérd adottsagokkal rendelkeznek, ezért a fenye-
get6 veszélyek is killonbozhetnek, de vannak éltala-
nosan jelentkez6 problémék. A gyepgazdalkoddsbdl
ered legfontosabb kedvezdtlen hatasok lehetséges
mérséklésére, a problémdak megoldésara a tovabbi al-
fejezetekben tesziink javaslatot.

A loszgyepek esetén a legfontosabb hasznositési
mod a juhokkal torténé legeltetés. Manapsag a 10sz-
volgyek jelent8s részét azonban nem legeltetik, ezért
azok cserjésedésnek indultak (15.12. ébra), vagy
teljesen becserjésedtek (15.22. édbra). A cserjésedés
féként az északi kitettségli és/vagy lankasabb lejt6k
gyepjeit fenyegeti, de legeltetés hijan a szaraz 16sz-
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gyepek is ki vannak téve e veszélynek. Néhany kisebb
cserjefolt vagy a szorvanyosan megjelené Gshonos
cserjék és fak (pl. vadkorte) ugyanakkor egyaltalan
nem kedvezdtlenek a gyepre nézve, s6t az él6hely val-
tozatossagat novelik.

Bar a loszvolgyek nagy részét jelenleg nem legelte-
tik, amelyeket viszont mégis, ott szinte mindig megfi-
gyelhet6k a tillegeltetés jelei. A tullegeltetés a kara-
mok kornyékén dltaldban elkeriilhetetlen, de a gyep-
teriilet eltartoképességét meghaladé allatlétszam
er6ltetése akar a teljes gyepdllomdny leromldsdhoz,
és végs6 soron a fithozam csokkenéséhez vezet. A
gyep tuallegeltetése a legel6gyomok elszaporoddsédban
(15.15. abra), a novényzet felnyildsdban, majd a talaj
erozidjaban nyilvanul meg (15.23. dbra). Ekozben
a talaj felsé rétegének humusztartalma harmadara-
negyedére csokken (pl. a délies kitettségl lejt6kon
4-5%-rdél 1-1.5%-ra, vagy az ald). Jellemzévé valnak
a taposdsi sdvok (15.24. dbra). Hosszu id6n keresztiil
folytatott intenziv legeltetés eredményeképp a gyep
széls6ségesen leromolhat, teljesen atalakulhat, akar
gyomnovényzetté is (15.3. tablazat).

A loszgyepek legeltetése egykor szinte kizardlag
pasztoroltatdssal tortént, szimos volgyben mind a
mai napig fennmaradt ez a gyakorlat. A karamot a
rovidebb (néhéany kilométeres) volgyek esetén vagy a
volgy fels6 végében (a volgyfénél), vagy a volgy alsé
kijaratanak kozelében telepitették, mig a hosszabb
volgyekben a volgy kozépsd szakaszaban. Barhol is
helyezkedik el a kardm, a relative hosszu és keskeny
volgyekben a pésztoroltatd legeltetés utvonala linea-
ris, az allatok a kardm kozelében gyakrabban tartéz-
kodnak, a tdvolabbi volgyszakaszokba pedig ritkdb-
ban jutnak el. Ezért a volgyekben gyakran alakul ki tin.
legelési gradiens, amely mentén folyamatosan valto-
zik a legelés és taposds eréssége. A gradiens mentén a
legeltetés intenzitdsanak fokozdédasaval parhuzamo-
san csokken a 1oszgyepek érzékenyebb novényeinek
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15.4. téblazat. A 18szvélgyek névényzetét veszélyeztetd tényez8k bemutatdsa. A kivalté okok kdzil * jeldli azokat, amelyek a gyepgazddlko-
dds gyakorlatabdl fakadnak.

Veszélyeztetd
tényezd

Haszondllatok
erdteljes ragasa
és taposdsa

Talajerézié

Avarosodds

Cserjésedés
Cserijeirtds

Tapanyagok fel-
halmozédésa

Vegyszerek beju-
tasa

Gyepteriilet csok-
kenése

Egetés
Gyep tragydazasa
Felilvetés

Gyeptelepités
6sgyep helyére

Ontszés
Fogasolds

Gyakori tisztité
kaszalds

Gépi kaszdalas

Invaziés fajok
terjedése
Gépjarmivek
taposdsa

Belvizek elveze-
tése

Vslgyalii allévizek
kialakitdsa
Tormelék és

szemét felhalmo-
zéddsa

Kivalté okok

intenziv legeltetés™, tillegelte-
tés*, dllattartd hely kdzelsége ™

intenziv legeltetés™®, cser-
jeirtés ™, gyakori égetés™,
j@rmGtaposds

legeltetés felhagydsa™, alul-
legeltetés®, kaszdlas elmara-
ddasa™®

legeltetés felhagydsa™, kasza-
l&s elmaraddsa™®

legel&terilet b8vitése ™

trdgydzdés a 18szplatén vagy a
kérnyéken

intenziv mez8gazdasagi mive-
lés a kérnyéken

failtetvények (tajidegen erdék)
telepitése, beszdntds, beépités
(z6ldmezés beruhdzdsok,
laképarkok, autépalydk)

gyepkezelés*
gyepkezelés™
gyepkezelés*
gyepkezelés*

gyepkezelés™
gyepkezelés*

gyepkezelés™

takarmény el8dllitasa™

rendszeres mechanikai zava-
rds, taposds

terepmotorozds, meglevé
feldutak kikerilése

vizrendezés

halastavak létesitése

depénidk, szeméttelepek
létesitése
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A vegetdciés mozaik
mely tagjai érintettek

lejtk l16szgyepiei, volgyalii
rétek és mocsarak

elsésorban a meredek
lejtk 16szgyepiei

északias vagy enyhe lejték
|6szgyepijei, volgyalji rétek

lejték [8szgyepiei, vélgyalii
rétek

lejték cserjésedett 18sz-
gyepiei

vélgyalji rétek, gyakran a
lejték gyepiei is

lejték [5szgyepiei, vélgyalii
rétek

lejtsk [5szgyepiei, volgyalii
rétek

lejtsk [8szgyepiei, vélgyalii
rétek

vélgyalji rétek, lejtdk [6sz-
gyepiei

vélgyalji rétek, enyhe lejték
|6szgyepijei

vélgyalji rétek, enyhe lejték
|6szgyepijei

vélgyalji rétek
vélgyalji rétek

vélgyalji rétek, enyhe lejték
[8szgyepijei

vélgyalji rétek, enyhe lejték
|6szgyepijei

lejték [8szgyepiei, volgyalii
rétek

lejtk 16szgyepiei, volgyalii
rétek

vélgyalji rétek

vélgyalji mocsarak és rétek

fsleg a vélgyalii rétek, de
gyakran a lejték is

Kedvezétlen hatds, kévetkezmény

névényzet leromldsa, érzékenyebb fajok kipusztula-
sa, legel6gyomok és taposdstiré gyomok elszaporo-
ddsa, fihozam csdkkenése

humusztartalom erételies csékkenése, fajszédm
csokkenése, fhozam csokkenése, zavardstirs és
gyomfajok elszaporoddsa

szamos (féleg kétszikl) faj visszaszoruldsa, egyes
fajok (néhdany pdzsitfG) elszaporoddsa névényzet
leromldsa

dltaldban fajszegény cserjések kialakulasa, fajszém
és fGhozam csckkenése

éléhelyek valtozatossdgdnak csdkkenése, erdei fajok
visszaszoruldsa, talajerézié fokozéddsa

erételies gyomosodds, cserjésedés, névényzet lerom-
l&sa, érzékenyebb fajok eltinése

rezisztens fajok elszaporoddsa, gyomosodds, né-
vényzet leromldsa, fajszdm csékkenése

gyepgazddlkodds visszaszoruldsa, él8helyek valto-
zatossdgdnak csdkkenése, a taj egészének pusztuld-
sa, 6kolégiai folyosék megszakaddsa, szomszédos
gyepek veszélyeztetettsége, invaziés fajok terjedése,
gyomosodds

érzékenyebb fajok visszaszoruldsa, névényzet lerom-
l&sa, talajerézié fokozéddsa

gyomosodds, névényzet leromldsa, fajszédm csdkke-
nése
a gyep természetességének romldsa, fajszdm csékke-

nése, érzékenyebb fajok eltinése

8sgyep elpusziuldsa, a téj egészének romldsa,
természetes fajok szdmanak csékkenése

névényzet talakuldsa

névényzet dtalakuldsa, egyes fajok eltinése
talajtomérodés, egyes pdzsitfivek teriedése, kétsziki-
ek visszaszoruldsa, fajszdmesdkkenés
talajtomorodés, egyes pdzsitfivek terjedése, kétszi-
kiiek visszaszoruldsa, fajszdmesdkkenés, névényzet
homogenizaléddsa

gyep leromldsa, fajszédm csékkenése, érzékeny fajok
eltinése, fihozam csdkkenése

talajerézié fokozéddsa, zavardstiré és gyomfajok
elszaporoddsa

mocsarak elpusztuldsa, mocsdrrétek kiszdraddsa és
dtalakulésa, gyomosodds

8si mocsarak és fajgazdag mocsdrrétek elpusztulasa

gyepfelilet csdkkenése, a t4j pusztuldsa, vegyszerek
és tdpanyagok felhalmozéddsa, a névényzet lerom-
l&sa, erételies gyomosodds
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15.22. dbra. A Bélcskei Tétorjgnos
védetté nyilvanitasa idején (mds okok
miatt) megszint a ferilet legeltetése,
ezért a l6szgyep 20 év alatt szinte
teliesen becserjésedett. Ennek kévet-
keztében jelent8sen visszaszorult a
védettség alapjdt jelentd tatorjan (fo-
kozottan védett névény) dlloménya.

(pl. erdei és erd8ssztyepp fajainak) aranya, romlik a
gyep allapota (15.25. dbra). Az egyaltaldn nem legelt
részeken azonban médosulhat ez a trend.

Nagyon jelentés veszélyezteté tényezd a volgyek
élovilagara nézve az él6helyek szomszédsagaban vég-
zett intenziv szdntdfoldi miivelés, ha nagylizemi
modszerekkel, vegyszerek és jelentés mennyiségli
mitragya felhasznaldsaval végzik. Mivel a 16szvol-
gyek szinte mindegyikét szantéfoldek ovezik, a fel-
szini vizek a volgyekbe a szdntok fel6l érkeznek, mi-
kozben a széntd talajanak erdzidjdt idézik el6 (15.26.
dbra). A volgyekbe juté csapadékviz magaval sodorja
a szantok talajanak tekintélyes részét, a novényvédd
szerekkel és miitragydkkal egytitt. A nagyobb nyari

15.23. dbra. Tillegeltetett 15sz-
gyep egy dllattarté telep kdrnyéké-
nek vdlgyoldalan. A fajszém drasz-
tikusan lecsdkkent, taposdstird
gyomok uralkodtak el, a névényzet
felnyilt, a talaj eroddlédott.
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zaporok és zivatarok utdn a volgyekbe juté hordalék
mennyisége igen tekintélyes lehet. Egyes esetekben a
heves nyari zaporok soran lehull6 viz a lejtds térszi-
nen akdr tobb méter mély vizmosast vag. A volgyek
novényzete a talaj megnovekedett tipanyagtartalma
miatt erdteljesen gyomosodik, a bejuté herbicidek
ugyancsak a novémyzet leromldsdhoz vezetnek. A
talajer6zié elleni kiizdelem egyik lehetséges meg-
oldasa a volgyperemek feletti platésavnak, illetve a
szantoteriiletek meredekebb lejtdinek fasitidsa vagy
gyepesitése lehetne, ami egyuttal a volgyek novény-
zetét is védené a szantokrol lemosddé vegyszerektdl.

Az invazidés novények (6zongyomok) koziil a 16sz-
lejt6kon és volgyekben a leginkabb elterjedt és a leg-
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nagyobb problémat a selyemkéré (Asclepias syriaca),
a magas és a kanadai aranyvessz6 (Solidago gigantea,
S. canadensis), a balvanyfa (Ailanthus altissima), a fe-
hér akac (Robinia pseudo-acacia) és a keskenylevel(
ezustfa (Elaeagnus angustifolia, 15.29. ébra) okozza.
A selyemkoro és az aramyvesszd a lejték 16szgyep-
jeiben altaldban akkor tud elterjedni, ha a talajt is
kérosité mechanikai bolygatds éri, a gyep rendszeres
legeltetése vagy kaszéldsa pedig elmarad. Erre leg-
gyakrabban a szantékkal szomszédos szegélyekben
keriil sor, ahol az 6z6ngyomok és mds tdjidegen vagy
6shonos gyomok elszaporodhatnak, majd bejuthatnak
a gyep mas részeire is (15.19. dbra). Az aranyvesszé a
volgyalji mocsarakban (pl. nddasokban) és mocsarré-
teken is nagymértékben el tud terjedni, a rendszeres

15.25. dbra. Legelési gradiens a belsébdrdandi 16szvdlgyben: észak
felsl déli irdnyban erdsddik a legeltetés intenzitdsa. A legelés erd-
sédése sordn csdkken a 16szgyepek erdei és erd8ssztyepp (egyben

ritka, védett) fajainak ardnya (r = 0,743, p < 0,001).
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24. dbra. A nagyszdmu dllattal
(jelen esetben juhokkal) intenzi-
ven legeltetett [8szlejtékdn parhu-
zamos taposdsi sdvok alakulnak
ki, amelyek a talajerézié fokozé-
ddsat okozzdk.

kaszélas vagy marhaval torténd legeltetés azonban ké-
pes visszaszoritani.

Az akdcot nagyon sok 16szvolgyben és dombvidéki
16szlejtén telepitették (vo. 15.4., 15.5. és 15.8. dbra).
A telepitett zart akdcosokban azonban sem a 16sz-
gyepek, sem a losztolgyesek novényei nem tudnak
megélni, ezért novényzetiik teljesen elgyomosodik, a
fajok szdma jelent6sen csokken (15.27. dbra). Mivel
az akdc jol sarjad, ezért az akdcosokkal szomszédos
gyepekbe is behatol, és a 10szgyepek novényzetének
teljes leromlasat idézi el6. A bdlvdanyfdat helyenként
szintén telepitették. Terjed6képessége igen jo, ezért
a telepitett foltok kornyékén egyre nagyobb teriilete-
ket hédit el a természetkozeli allapotu 16szgyepekbdl
is. Strd allomanyai alatt a gyep teljesen leromlik. A
bélvanyfa irtdsa igen nehéz (15.28. dbra), megfelelé
modszert (vegyszert?) igényel.

Legeltetés

A 16szvolgyek dontd tobbségét 150—200 évvel ezelstt
kiilterjes mddon legeltették. A loszlejtékon tobbnyire
juhot tartottak, mig az iide volgyaljak mocsdrrét-
jein dltaldban marhdt. A juhnydj esetén altalaban a
szabad vagy szabad 1ab aloli legeltetést alkalmaztak.
A juhdsz a nydjat a volgyoldalakon hosszaban terelte
a legelé6tertilet, illetve az éjszakazé vagy a delelShely
(itato) kozott. A kisebb, néhany kilométer hosszu vol-
gyekben egy szallis egy kattal egyiitt mar elegendd
volt, a hosszu volgyekben és a kiterjedt, elagazé volgy-
rendszerekben szamos kutat astak (15.29. 4dbra).

A szdllasok és a kardmok elhelyezése

A nydri szdlldsok egykor a volgyoldalak felsé szé-
le kozelében, de mdr a loszplaton helyezkedtek el
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(15.6. és 15.29. abra). Az egykori szallasok jelent6s
részét a 20. szdzad mdasodik felében felszamoltak.
Ugyanakkor néhéany volgyben a lejtére telepitették a

15.27. &bra. Kilonbsz8 névénykszdsségek fajszdma 400 m2es (20
m X 20 m-es) mintateriileteken belil a Mezéfold 16szteriileteirsl. A
cserjések egy része 6si (és fajgazdag), més részik masodlagosan jstt
létre (ezek fajszegényebbek). A mesterséges él6helyek kevesebb n&-
vényfaja is nagyrészt gyom.
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15.26. dbra. A légi foté 6l mutatia egy 16szvélgy kérili szantén az erés talajerézié nyomait. A vildgos szinG talajfelszinek savjai kirajzoljdk az
egykori vélgydgak peremeit, ahonnan a humuszos réteg mar lemosédott. A szintvonalas térképen kék nyilak jelzik a szantérél lefolyé viz dtjét.
Az eroddlt felszinG szantékrél nagy mennyiség( talaj, illetve mitrdgya és névényvéds szer jut a vélgyekbe.

nyari szallasokat (15.30. dbra). Mivel a szallasok kor-
nyéke erételjes és rendszeres taposasnak van kitéve,
a lejtds felszinen a talaj felsd, humuszos rétege tel-
jesen lemosodhat. Ezért keriilni kell a kardamok és
szdlldsok lejtékon torténd létesitését, ugyanakkor
javasoljuk a volgyperemi, volgykozeli szallasok feluji-
tasat, 4jboli felépitését. Egykori elhelyezkedésiik a 19.
szazad mdasodik felében végzett 2. katonai felmérés
térképlapjain tanulmanyozhaté. Figyelni kell azon-
ban arra is, hogy a széllasok kornyékén felhalmoz6do
szerves anyagok ne a volgybe mos6djanak be. Ehhez a
szintvonalas topogréfiai térképek, valamint a lejt6vi-
szonyok terepi tanulményozdsa sziikséges (vo. 15.26.
dbra). Erdemes egy-egy kiadds és heves nyari zépor
utdn a loszplatordl lefoly6 sar utjat végigkovetni, és a
széllas konkrét helyszinét ez alapjan kijel6lni.

A nyari szallasokat és a karamokat a rovidebb (egy-
két kilométeres) volgyek esetén a volgyfénél vagy pe-
dig a volgy alsé kijarata kozelében épitették fel (vo.
15.6. dbra). A hosszabb volgyekben és az elagaz6 na-
gyobb volgyrendszerekben viszont gyakran taldljuk
a szélldsokat a volgy kozépsé szakaszaban, illetve a
volgyrendszer kozbiils6é (de platé helyzet(i) részein
(15.29. dbra). A hossza idén (legaldbb egy-két évti-
zeden) keresztill hasonld térbeli mintdzatban folyé
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15.28. dbra. A nyolc éve kiirtott balvanyfds folt djrasarjadé névény-
zetét rendszeresen szdrzizéval vdagjék. Ennek ellenére évrél-évre
nagy témegben szaporodnak el gyomok és invaziés fajok, amelyek a
szomszédos |6szgyep-dllomdanyokat is veszélyeztetik.

pésztorolé legeltetés esetén gyakran alakult ki dn.
legelési gradiens a volgyekben, ami a gyepeknek a
volgy hossztengelye mentén kialakulé fokozatos le-
romlasaval jarhat egyiitt (15.25. dbra). A karam koze-
lében ilyen esetben erésen taposott, felnyilt, gyomos
gyepeket taldlunk (15.23. dbra), tavolabb viszont a
novényzet okoldgiai és természetvédelmi szempont-
bdl is, és dltaldban legeltethetdség szerint is jobb
minéségl (lasd pl. 15.10. és 15.13. dbra). Uj szallds
kialakitdsakor vagy a karamok, delel6helyek athelye-
zésénél ezért vegyiik figyelembe a volgy killonb6z6
részein tenyész6 gyepek okoldgiai allapotat (vo6. 15.3.
tablazat). A természetes vagy természetkozeli dlla-
potban megmaradlt, fajgazdag 6sgyepekre és azok
kozelébe ne telepitsiink kardmot. A ny3j terelésének
utvonalat pedig ugy szervezziik meg, hogy ezekben a
gyepfoltokban az allatok csak annyit tartézkodjanak,
amennyi az avar tilzott mértéki felhalmozddasanak
elkertiléséhez feltétleniil sziikséges.
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15.29. dbra. A Gy(Grisivolgyrendszer a 19. szdzad mésodik felé-
ben. A vélgyek kériil kiterjedt szantéfsldek helyezkedtek el, a vélgyek
gyepijeit legeltették. A szdlldsokat, pusztdkat kék négyzetekkel, a kuta-
kat piros kérékkel emeltisk ki.

Legeltetett dllatok
Juhokkal legeltetheték a meredek vagy kevésbé
meredek loszlejték gyepjei. A juhok jol hasznosit-
jak a délies kitettségli oldalak rovid fiivii csenkeszes
gyepjeit, és szivesen legelik a félszaraz gyeptipusok
dasabb, de nem magas novényzetét is (15.31. dbra).
Ugyanakkor, ha az északias lejték félszaraz gyepjét
sokdig nem legeltetik, akkor a pazsitfiivek megnének,
egyes magas termetli kétszikd fajok elszaporodnak,
megjelenhetnek a cserjék is, és el6fordulhat, hogy he-
lyenként a juhok szdmdira maér tdl nagy lesz a gyep
magassaga.

Az a j6 juhlegeld, amely 15 cm-nél nem magasabb,
a legelést bir6 és dllanddan sarjadzd, bokrosodé fii-
vek alkotjak, szdmottevé mennyiségben tartalmaz
pillangés viragi novényeket. A felnétt juh szem-
pontjabdl az idedlis flimagassdg 8—12 cm, a 40 cm-
nél magasabb gyepek mér nem el6nyosek szamara.
Az allatok elkeriilik a magas vagy fas szari novények

15.29. dabra. A képen
lathaté  lejt8 fenyérfives
szdraz 18szgyepijében ol
és gyorsan terijed a kes-
kenyleveli eziistfa, amely
helyenként mar &sszefig-
g4 dllomanyokat képez.
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15.30. dbra. Vélgyoldalon
létesitett nydri szdllas és ka-
rém. Megfigyelheté a szdl-
las kdrnyéki lejtés talajfelszin
nagymértékd erodaltséga.

foltjait. Ugyanakkor a loszgyepek (f6leg az északias
kitettségben él6k) természetes allapotukban szdmos
40 cm-nél magasabb novényt is tartalmaznak, ame-
lyek jelenléte fontos a gyep megfelel6 szerkezetének,
illetve a benne €16 dllatkozosségek fajgazdagsaganak
fenntartasaban. Ezért okologiai szempontbdl kivd-
natos meghagyni néhdny magasabb novényzetii
Jfoltot még a rendszeresen legelt gyepben is, és ér-
demes egyes gyepteriileteket idészakosan (évente-
kétévente eltéré helyszineken) kihagyni a legelte-
tésbol.

A relative magasabban fekvd, szdraz vagy tavasz
végére kiszdrado volgyaljak rovidebb fiuvi gyepjei
szintén alkalmasak juhok legeltetésére (15.33. dbra).
Ezek éltaldban kiszdrado mocsdrrétek vagy iidébb
loszgyepek, rétsztyeppek. A talaj viszonylag magas
tdpanyagtartalma miatt azonban a volgyaljakban na-

15.31. dbra. A juhok a 18s2z-
lejték gyepijeinek legfonto-
sabb hasznositéi. Hagyomé-
nyos, pdsztoroltaté legelte-
téssel lehetéség van a kiilén-
béz8 természeti adottsdgu
(kitettségld,  meredekségd)
lejték kilénbdzd tipust és
dllapotl gyepiei kdzétt dif-
ferencidlni.
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gyobb gondot kell forditani a felszaporodé gyomok
rendszeres eltavolitasira. Evégett megfelel$ lehet az
évente egyszeri tisztité kaszdlds vagy szdrzazas, de
hagyomadnyosan ezt a feladatot az acatoldssal, ese-
tenként égetéssel oldottdk meg. A mélyebben fekva,
rendszeresen és tartosan viz alatt dllo volgyalji
mocsdrrétek juhokkal torténé legeltetését viszont
keriilni kell, mert elsésorban ezeket a vizes, mocsa-
ras teriileteket kedvelik a juhok gyakori belsé él6sko-
déinek (pl. a majmétely) koztigazdai (torpe iszapcsiga).

Az elcserjésedett 16szgyepek helyredllitdsa végett
vegyes legel6kozosségeket érdemes létrehozni: a juh-
nydjhoz térsitott néhdny kecske, marha vagy szamér
képes a fis novényzet visszaszoritasara. A juhokkal
egylitt rendszeresen kihajtott kecskék segitségével
megelozheté a gyep becserjésedése. A fasszaruak
lombjat kb. 1,6 m magassagig legelik le, de az ennél

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010
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magasabb fik leveleit is elérik, miutan rajuk tdmasz-
kodva lehajtjdk az agaikat. A kecskék a cserjésedd
loszgyepek legelterjedtebb cserjefajit, a galagonyat is
szivesen legelik (15.34. dbra), fiatal hajtasait lecsipik.
A loszgyepek cserjéinek és fainak teljes eltavolitasa
azonban nem kedvezd. A megjelené Gshonos fakat
és cserjéket szorvanyosan hagyjuk felnéni, a kisebb
fasbokorcsoportok novelik az éléhelyek sokféle-
ségét. Mivel a 1oszgyepekben szdmos erdéspusztai
novény- és allatfaj él, ezek elviselik a részleges vagy
teljes arnyékolast, s6t, egyesek hosszud tava fennma-
radasdhoz sziikség is van erre.

Marhaval f6ként az iide volgyalji mocsdrréteket,
illetve az északias kitettségi lejt6k disabb, magasabb
novényzetll félszdraz loszgyepjeit lehet legeltetni.
Az invaziés novényekkel (pl. aranyvesszével) fert6-
z0tt réteket is érdemes marhdval jaratni és rendszere-
sen legeltetni. A marhak taposdsa éltal okozott felszi-
ni talajsériilések azonban jelentések lehetnek, ezért
keriilend$ példaul az dtvizesedett talajra torténé ra-
hajtasuk. A szarvasmarha képes meredek lejtékre is

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

15.33. dbra. A képen léthaté
széles volgyalj kiszaradé mo-
csarrétie alkalmas a juhlegelte-
tésre. Szdzdtven évvel ezelétt
azonban itt még kiterjedt mocsa-
rak és ide mocsdrrétek éltek, me-
lyek a vélgyaliba ésott csatorna
miatt szaradtak ki (rekonstrukcié-
juk megfontolandd).

felkapaszkodni, ahol azonban taposdsa a névényzet
és a talaj nagymértéki lepusztuldsat okozhatja.

A lovak legeltetésére alkalmasak a volgyaljak és a
volgyoldalak is. Altalaban nagy kiterjedésii, teljes
volgyszakaszokat érdemes lekeriteni szamukra, ahol
szabadon mozoghatnak (15.35. dbra). A lovak azon-
ban szelektiven a fiiveket legelik, ezért egyes novény-
fajokat vagy egyes novényzeti foltokat teljesen kile-
gelhetnek. A legértékesebb Gsgyepeket ezért ki kell
hagyni az dllanddan legeltetett teriiletbdl, és oda csak
ritkdn, rovid ideig engedjiik be a lovakat.

A legeltetés médszerei

A természetes Gsgyepek fajgazdagsidgianak fennma-
radasat a legeltetéssel Osszefliggésben egyarant ve-
szélyeztetheti a tdl-, illetve az alullegeltetés. Mindkét
esetben leromlik a gyep 6koldgiai dllapota, szélsGsé-
ges esetben gyomnovényzetté alakul vagy becserjése-
dik, hosszabb tdvon a nem megfelel6 legeltetés ma-
gat a legeltetést lehetetleniti el. A legeltetést Ggy kell
megszervezni, hogy az édllatok dltal lelegelt novényzet

15.34. dbra. A kecskék lagy-
szarOakkal és fasszardakkal egy-
ardnt tapldalkoznak, igy alkalma-
sak a gyepek becserjésedésének
megakaddlyozdséra.
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15.35. dbra. lovak a
s@ripusztai [6szvélgy
egyik vélgydgaban.

képes legyen regeneralddni, és a killonféle novényzeti
tipusok fennmaradhassanak. A legértékesebb gyep-
dllomdnyokat csak nagyon kiméletesen, évente
néhdany alkalommal, rovid idészakaszokban sza-
bad legeltetni, ugyanakkor meg kell akaddlyozni
az avar nagymértékii felhalmozoddsdt és a teljes
becserjésedést.
A volgyek kiilonbozé gyeptipusainak hozama és
dllateltarto képessége jelentésen eltér:
— a legkisebb a hozama a délies kitettségli meredek
lejt6k szaraz l6szgyepjeinek,
— kozepes a hozama az északias kitettség(i oldalak fél-
szaraz loszgyepjeinek, valamint a kiszarado volgyal-
ji mocsarréteknek,

15.36. dbra. Juhnydj lab aléli
tereléses legeltetése. Ennél na-
gyobb méretl nydj pdsztorold
legeltetését a gyep védelme ér-
dekében nem javasoljuk.
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— alegjelentGsebb a hozama az tide volgyalji mocsar-
réteknek.

A gyepek hozama egy év folyamdn is eltér: nyar
végére a tavaszihoz képest jelentésen csokken. Ezért
— f6leg szaraz, aszalyos idGjards esetén — julius vé-
gétdl, augusztus elejétdl mar el6fordulhat, hogy gon-
doskodni kell kiegészitd legelérol. Ezért is — és taj-
okologiai, illetve talajvédelmi szempontbdl is — fon-
tos lenne, ha a volgyek legel6teriiletei melletti szan-
tékon gyeptelepitéssel Gjabb legeltethetd teriiletek
jonnének létre, amelyek sziikség esetén mentesitenék
a természetkozeli gyepeket a tallegeltetés alol. Kiegé-
szité legel6ként johetnek széba a volgyekkel szom-
szédos szantéfoldek tarloi.

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010
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A kiilonbozd kitettségii lejtékon élé loszgyepek
hozamdnak idébeli viltozdsa is kiilonbozik. A déli
kitettségli lejt6k loszgyepjei dprilis masodik felétsl
altaldban mar legeltethet6k (néha mér kordbban is).
Az északi lejtok félszaraz 16szgyepjei viszont csak ké-
s6bb zoldellnek ki, ezért ezekre csak késébb érdemes
kihajtani az allatokat, a kétszik(iek hajtdsainak nor-
malis kifejlédése érdekében is. A félszaraz gyepek vi-
szont még gyakran nyar kozepén is jol legeltethetdk,
amikor a déli lejt6k mar kiszaradnak. Nyér végétdl
vagy esds idészakokat kovetSen aztdn ismét jaratha-
tok a délies kitettségili volgyoldalak is. Mindez azt je-
lenti, hogy az eltérd kitettségii lejtéket — igy példd-
ul a volgyagak egymadssal szemben fekvé oldalait
— eltérd intenzitdssal kell legeltetni. Ez elsGsorban
pdsztorolo legeltetéssel valosithaté meg.

Ha a 16szvolgy novényzete valtozatos, a vegetdcios
mozaikon belill az egyes gyeptipusok kiterjedése
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15.37. dbra. Erésen lelegelt 16szgyep (a
3. tablazat kdzépsé stddiuma). Szdmos
névényfaj ekkora legelési nyomdést mar
nem bir ki. A névényzet alacsony, de még
nem nyilt fel, igy regeneralédésra képes.
Ennél erésebb legelés és taposds mar
visszafordithatatlan karokat okoz.

pedig kicsi, akkor a legel6 nydj 1étszamat célszert a
foltmérethez igazitani, példdul a nydj id6leges ket-
tévalasztasaval. Ezaltal lehetéség nyilik a novényzeti
foltok 6ndllo legeltetésére, legeltetésiik idébeli diffe-
rencidlasara. Juhnydj esetén mindenképpen keriilni
kell a 600-nal tobb allatbdl allé nyaj létrehozasat. A
taposdsi veszteség csokkentése érdekében legfel-
jebb 250 (vagy anndl akdr lényegesen kevesebb)
juhbdl dllo nydj tereléses legeltetése javasolt.
Természetvédelmi, okoldgiai és gazdasigi szem-
pontokat egyarant figyelembe véve a loszgyepek ju-
hokkal torténd legeltetésére a pdsztorolo, lab aloli
legeltetés a legcélszeriibb modszer (15.36. dbra).
Még jobb, ha a hagyomdnyos vdltott legeltetést al-
kalmazzuk, vagyis a legel6t tervszer(en, de keritések
nélkiil (,gondolatban”) tobb részre osztjuk, és azokat
felvéltva legeltetjiik. Az egyes részek lehatarolasahoz
a novényzeti tipusokat vegyiik figyelembe az aldbbi

15.38. dbra. Szakaszos legel-
tetéshez lekeritett, nagy kiterje-
dés( teriletek |8szvdlgyben.
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15.39. dbra. Egy kisérletben a kdzepe-
sen er8s legelési nyomdsnak kitett félsz-
araz lészgyepdllomany egy részének
elkeritésével szineteltettik a juhokkal
t6rténd legeltetést. A legeltetés kizdrésa
utdn egy évvel az elkeritett gyep mar z&-
rédott, kezdett a névényzet természetes
dllapotdra jellemzd szerkezet kialakulni.
A nyil a gyepalkoté szdalkaperje egy re-
generdléds foltiéra mutat.

szempontok alapjan (lasd még a korabbi alfejezete-

ket, és a 15.2. és 15.3. tablazatot is):

— volgyalji tide rét — félszaraz 16szgyep északias lej-
tén — szaraz loszgyep délies kitettségben,

— slir(, dds novényzetl gyep — kozel zart gyep — fel-
nyilt, erodalt talaja gyep,

— regeneralodott gyep — rovidre ragott gyep — er6sen
letaposott gyep.

Az egyes gyepfoltok legeltetését azok teljes kilegelé-
se el6tt mindenképpen abba kell hagyni (v6. 37. dbra),
de tekintettel kell lenni arra is, hogy a legeltetés szii-
neteltetésének iddszakaban képes-e a gyep regenera-
16dni (pl. nem koszont-e be aszaly). Természetkozeli
gyepgazdilkodds esetén a gyep legeltetését akkor
kell abbahagyni, amikor az dllatok a lelegelheto
gyephozam felét mdr elfogyasztottak, de a teljes
hozam legalabb 20-30 szdzaléka még a teriileten
van, szorvanyosan vannak nem legelt foltok is, és

15.40. ébra. Géppel lekaszalt vélgyalji
kiszadradé mocsarrét. A kaszdlt teriilet a
lejték alsé részére is felhizodik, ahol a
|6szgyepek névényzetét erételiesen ho-
mogenizdlja.
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nincs a gyep teljes teriilete letaposva. Figyelembe
kell venni, hogy meleg, szaraz id3szakban a legel6n
él6 allatok vizigénye jelentésen megné (harom—négy-
szeresére), étvagyuk csokken, ezért a terelés sordn a
taposasi kar jelentésebb lesz.

A szakaszos legeltetés csak akkor jé megoldas,
ha az éllatok létszama a teriilet eltartoképességét a
legkisebb hozamu iddszakban sem haladja meg, és a
lekeritett részeken beliil nincsenek kiillon kezelendd,
kimélendé gyepfoltok. A szakaszokat leggyakrabban
a volgyek keresztmetszeti lehataroldsaval alakitjak ki.
Ha a volgyoldal és a nem tul vizes volgyalj flthozama
nem tér el jelentésen egymadstol (ez dltalaban az észa-
ki és keleti kitettségl lejték esetén &ll fenn), akkor
egy-egy szakaszba volgyoldal és volgyalji rész is ke-
riilhet (15.38. dbra). Az északias és a délies kitettségli
volgyoldalakat javasoljuk kiilon lehatdrolni, ha azok
elhelyezkedése és mérete ezt lehet6vé teszi.
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15.41. ébra. Vélgyalj gépi kaszdldsanak helyes és helytelen médja. Megfeleld a kaszdlés, ha a vélgyalj egyik széle fel8l a masik széle felé
haladunk, igy az dllatokat fokozatosan éattereljik a lejté 16szgyepiének aligba. Nem megfelels a kaszdlds, ha a vélgyalj szélei felsl befelé,
elnydijtott spirdlvonalban haladunk, mert akkor az dllatok kzépen csapddba esnek (jobb oldali kép).

Rosalia kézikényvek 1 ¢

2010

A szakaszok szdma altaldban 4 és 8 kozotti. Az egyes
szakaszok méretét a novényzetiik hozama szerint ugy
hatarozzuk meg, hogy mindegyik kb. hasonlé ideig
legyen legeltethetd. Egy szakasz legfeljebb egy hétig
legeltethetd, de ha a gyep édllapota ezt sem teszi lehe-
tévé (pl. aszdly esetén), akkor méar hamarabb &t kell
hajtani a kovetkezé szakaszba. Az éllatok tartézko-
dasi idejét tehat mindig az aktualis feltételek alapjan
kell mérlegelni. Ugyanaz a szakasz egy honapon beliil
nem legeltethetd ismét, legalabb ennyi id6 kell a gyep
regeneralodasahoz, esetenként még ennél is tobb. A
taposdsi veszteség miatt egy szakaszban egyszerre
300 juhnal tobb ne tartézkodjon. A porciés, savosan
adagolt legeltetést nem javasoljuk.

A loszgyepek hasznositdsara és fenntartdsara java-
solt (juhokkal, 14b aléli pasztoroltaté médon torténd,
kiméletes, valtott) legeltetés sordn még az aldbbiakat
javasoljuk figyelembe venni:

— Ugyanakkora méretl nydj legelési nyomasa az id6-
jaras fiiggvényében évrél-évre valtozik, adott szamu
allat az egyik évben még megfelels legelési intenzitdst
jelent, mig a masik évben tillegeltetéshez vezethet.

15.42. dbra. Feltétleniil 8rizzilk meg azokat a fas-cserjés dllomanyo-
kat, amelyek az egykori pusztai télgyesek hirmondéi, olyan fajokkal,
mint pl. a fényképen éppen termését érlelé ostormén bangita (jobbrsl)
és a fatdrjuhar (a héttérben balra).
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15.43. abra. A legeld dllatok szdmdra is elényds, ha a legelén drnyékadé fak élnek. Ne térekedijiink az 8sszes cserjés dllomany kiirtdsara, mert
a gyepekkel mozaikos cserjések az él8helyek sokféleségét névelik, egyes fajok kizardlagos lel8helyei, és a tajkép szépségét is emelik.

— A széaraz loszgyepek jo allapotdnak hosszu tava
megOrzését biztosito allatstiriség sok tényezstdl
fugg, értéke altaldban 0,1-0,5 dllategység/hektdir
(1-4 anyajuh/hektar) kozott véaltozhat.

— A helyes legeltetési méd megteremtése végett a
gyepek dllapotdt folyamatosan figyelni kell.

— Ha egy adott gyepfoltban a tullegeltetés jelei mu-
tatkoznak (tal alacsony vagy felnyilé gyep, eroda-
16d6 talaj), akkor néhdny évig javasoljuk a legelte-
tés sziineteltetését (39. abra).

— A délies kitettségli lejtékon él6 szaraz 10szgye-
pek legeltetése soran el kell keriilni a névényzet
10-15% feletti felnyilasat, a talaj erézidjat, szaraz
idészakban a gyep legeltetését és taposasat sziine-
teltetni kell.

— Az északias kitettségben tenyész6 félszaraz gyepek-
nek mindig zartaknak kell maradniuk, a novényze-
tet nem szabad egybefiigg6en rovidre legeltetni.

A volgyalji rétek marhaval torténé legeltetése so-
ran az alabbi szempontokra érdemes figyelni:

— A volgyalji rétek jelentSs részét manapsag kaszd-
lorétként hasznositjdk. Ha a kaszalérét fajgazdag,
okoldgiai allapota jo, viszont az évenkénti rendsze-
res legeltetés bizonytalan, akkor a kaszélast javasol-
juk folytatni, természetkimélé médon (lasd késébb).

— Ha a volgyalji réten invdzios novények (pl. arany-
vessz@) szaporodtak el, akkor a marhaval torténd
legeltetés segithet e fajok visszaszoritasaban.

— Ugyanakkora méretli gulya legelési nyomdsa az
idGjards, valamint a tavaszi belvizek fiiggvényében
évrél-évre valtozik, adott szamu dallat az egyik év-
ben még megfelel legelési intenzitast jelent, mig a
masik évben tullegeltetéshez vezethet.
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— A volgyalji rétek jé éllapotanak hossza tavii meg-
Orzését biztosito allatstirliség sok tényezotdl fiigg,
értéke altaldban 0,5-1 dllategység/hektdr kozott
véltozhat. A kiszarado volgyalji gyepek hozama 1é-
nyegesen kisebb, mint az ide vagy nedves mocsar-
réteké.

— Az er6s taposas és a szelektiv legelés mérséklése
végett javasoljuk a hishasznii sziirke marhdval
torténé legeltetését.

— A helyes legeltetési méd megteremtése végett a
gyepek dllapotdt folyamatosan figyelni kell.

— Ha egy adott gyepfoltban a tullegeltetés jelei mu-
tatkoznak (tul alacsony vagy felnyil6 gyep), akkor
néhany évig javasoljuk a legeltetés sziineteltetését.

Gyepkezelés

A loszvolgyek gyepjeinek legjobb hasznositdsi mod-
ja dltaldban a legeltetés. Kaszalni a meredek 16sz-
lejtéket csak kézi kaszaval lehetne, de erre a multban
is csak egyes helyeken keriilt sor, jelenleg pedig egy-
altalan nem jellemz6. A motoros kézi fiikasza alkal-
mazasa is csak a lejtds loszgyepek természetvédelmi
célu kezelése sordn johet szoba, f6ként az északias
kitettségti lejtok félszaraz 16szgyepében, az avar nagy-
aranyu felhalmozdédasanak megel6zése érdekében.

A volgyaljak mocsarrétjeit tobbfelé kaszdljdk, ma-
napsag szinte kizarélag gépi kaszdval (15.17. dbra).
El6fordul, hogy a volgyaljjal egyiitt a volgyoldalak
alsé, kevésbé meredek lejtéit is lekaszéljak (40. dbra).
Erre leggyakrabban ott keriil sor, ahol a volgyoldala-
kat nem legeltetik. A gépi kaszdlds a loszgyepeket
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8

[ a legeltetés 2 éve sziinetel
1 M a legeltetés folyamatos

avar tomege (g)
58 88 84

g

délnyugati lejtdé
xerofil ldszgyep

északkeleti lejtd
xeromezofil gyep

északi lejtd
xeromezofil gyep
15.44. &bra. Kérbekeritett, legeltetésts| elzart hdrom mintateriileten,
illetve a kontroll terileteken mért avar témege a legelés kizarasat ka-
vetd masodik évben.

és a mocsdrréteket is homogenizdlja, ezért rend-

szeresen legfeljebb néhdny éven keresztiil szabad

alkalmazni. A volgyoldalak gépi kaszdldsdt el kell
keriilni, csak a cserjésedés megel6zésére lehet tiszti-
t6 kaszalast végezni az 6szi idGszakban.

A kaszélast egy adott évben csak a kaszdlasra szant
volgyalji rétek egy részén végezziik el. Minden évben
maradjon kaszdlatlanul legalabb a gyepfeliilet
10-15%-a. A kaszdlatlan rész az évek soran vdltozo
helyszineken legyen, de egyes foltok (pl. a teriilet sar-
kai) akéar rendszeresen is kimaradhatnak a kaszélas-
bél. A mocsaras foltokat (sdsosok, nadasok, gyékeé-
nyesek) kiméljiik meg. LehetGség szerint a kaszéalast
a teriilet killonb6z6 részein eltérd idépontokban vé-
gezziik. Evente hdromszori kaszéldsra a 16szvolgyek-
ben biztosan nem keriilhet sor, de egyes években a
nyér végi kaszalds sem szolgéltatja az elvart mennyi-
ségll szénat. Természetvédelmi teriileten a kaszdlds
idépontjdt egyeztessiik az illetékes nemzeti park
igazgatésaganak munkatdrsaival.

A kaszdldst természetkimélé modon végezziik:

— az utoljara lekaszalt rész mellett legyen elegendd
méret(i kaszalatlan gyepfolt a fliben megbtivé élla-
tok menekiiléséhez (15.41. 4bra),

— szereljiink fel vadriaszté lancot,

— atarlé legalabb 5-10 cm magas legyen,

— lehet8ség szerint hasznéljunk duplakéses kaszat,

— atazott talajra ne menjiink r4,

— a széndt a szdradast kovetéen azonnal balazzuk és
hordjuk el.

Jelenleg a volgyek jelents részét nem hasznositjak.
A legeltetés elmaraddsa miatt a volgyoldalak zome
cserjésedésnek indul, és néhany évtizeden belil tel-
jesen becserjésedhet (15.12. és 15.22. dbra). A gyep-
feltlet novelése érdekében sor kertilhet a cserjeirtas-
ra, de az Osszes cserjés-fas dllomdny eltavolitdsara ne
torekedjink. Az irtast a gyep fel6l fokozatosan végez-
zik, lehetdleg kézi eszkozokkel, a gyep- és a talajtaka-
r6 megdvasaval. A levagott bozotos helyén kialakul6
novényzetet rendszeresen legeltetni vagy kaszalni
kell a gyomosodas visszaszoritasa érdekében.
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A cserjeirtdst koriiltekintéen kell végezni. Mivel
madra mar nagyon megfogyatkoztak az 6si 16sztolgye-
sek és loszcserjések dllomdnyai, a maradvanynak te-
kintheté természetkozeli, fajgazdag cserjéseket meg
kell kimélni. Ne vdgjuk ki a fds-cserjés dllomdnyt, ha:
— az 6shonos fajokbdl 4llé fas-cserjés foltok Osszes

kiterjedése nem haladja meg a gyep teriiletének
20-30%-4t;

— a fas-cserjés dllomany szegélyében vagy belsejében
ritka vagy védett novények élnek (pl. fekete zaszpa,
tarka ndszirom, bugds veronika, bugds macskamen-
ta, macskahere, erdei borkérd, nagy ezerjofi stb.);

— jellemz6ek (Osszesen a cserjés legaldbb 10—-20%-at
teszik ki) az aldbbi fasszartiak: barmelyik tolgy-
faj, tatarjuhar, mezei juhar, mezei szil, ostormén
bangita, hiisos som, veresgy(ir(i som, varjatovis,
sajmeggy (15.42. dbra);

— agalagonydn, a kokényen és a vadrdzsan kiviill még
legaldbb 5-6 6shonos fas szaru faj alkotja,

— szérvanyosan all6 idés 6shonos hagyasfak (pl. vad-
korte, tolgy, fehér vagy fekete nyar, magyar kéris
stb.), vagy ritkdsan all6 méretes cserjék képviselik
(15.43. 4bra);

— a torpemandula vagy a csepleszmeggy alacsony
cserjése.

15.45. dbra. Ugyanaz a kisérleti terilet harom idépontban: mércius,
aprilis és méjus kézepén. Aprilisban az égetett terilleten a vékonyabb
avartakaré alél hamarabb kihajtott a névényzet. Mdjus kézepén mar
alig latszott kiilénbség az égetett és a nem égetett teriilet vegetdcisja

kozott.
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keletre nézd lejtd

ﬂ volgyalj
J

l6szplatd

nyugatra nézo lejtd ﬂ

vetett gyep

15.46. dbra. Ebben a vélgyben a szantét a vélgyaliban, illetve a vélgyoldalak feletti platé kb. 15 méteres sdvidban hagytdk fel, és helyére

gyepet vetettek.

A gyepek legeltetésének és kaszalasanak hidnydban
a novényzet avarosodik. A 16szgyepek kozil ez kii-
lonosen az északias kitettségt lejtk félszaraz gyepti-
pusat érinti. Ha tdlsdgosan nagy az avar mennyisége,
akkor képes meggatolni szamos novényfaj (kiilono-
sen egyes kétszikliek) csirdzasat. Hosszabb tavon
emiatt a fajok egy része eltiinik, a gyep leromlik. Egy
loszvolgyben elvégzett kisérletben keritéssel koril-
hatarolt, és igy a legeléstdl elzart teriileteken megal-
lapithaté volt, hogy a nem legelt szaraz 16szgyepek-
ben két év alatt felhalmozddé avar mennyisége a le-
gelthez képest kortilbeliil kétszeres, mig a nem legelt
félszaraz 16szgyepekben a legelthez képest két év alatt
8-9-szeres tomeg(i avar halmozddik fel (15.44. dbra).
Természetesen az sem jo, ha tdl kevés az avar, mert
akkor a lejtés talajfelszineken, nem teljesen zért no-
vényzet esetén jelentésen fokozddik az erézid.

Ha legeltetés a teriileten nem végezhetd, akkor a
jelent6sen felhalmoz6dé avartakaré eltavolitasa ér-
dekében javasoljuk a koriiltekinté égetést az alabbi
szempontok betartiasa mellett:

— Az égetend6 gyepfolt kiterjedése ne haladja meg
az 1000 m?-t vagy a teljes dllomanyfolt teriiletének
legfeljebb egyotod részét (15.45. dbra).

— Az égetésre tél végén, kora tavasszal keriiljon sor
(legkésébb marcius kozepéig), amikor az avar mar
szaraz, de még nem hajtottak ki a névények.

— Az avar mennyisége akkor jo, ha a téiz konnyen to-
vaterjed, de nem ég sokaig egy helyen.

— Az égetést lejtbs teriileten a lejt6 alja fel6l érdemes
elkezdeni.

— Az égés tovaterjedését az égetendd gyepfolt szélén
vizzel vagy tlizcsapdval lehet megakadalyozni, dus
novényzet esetén szitkséges lehet egy legaldbb 1 m
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széles sav el6zetes lekaszalasara és kigereblyézésé-

re is. Csak szélcsendes id6ben szabad égetni.

— A félszéaraz loszgyepben 6-8, a szaraz loszgyepben
10-20 évente javasoljuk az égetést elvégezni, de
csak abban az esetben, ha jelentds mértékid avar
halmozddott fel.

— Az égetés a kaszalashoz képest dltalaban hatéko-
nyabban téavolitja el a holt szerves anyagot.

Sem a l6szgyepek, sem a volgyalji mocsarrétek ese-
tén nem javasoljuk a talaj fogasoldsdt vagy tdrcsd-
zdsdt, amelyek a gyomosodast segitik el6. A fiicso-
mok és zsombékok irtdsa a novényzet dllapotdnak
romldsdhoz vezet. A talaj tapanyag-visszapotld-
sdra legeltetés esetén nincs sziikség, de a volgyal-
ji kaszdlokon is keriiljiik el (a volgyoldalakrodl és a
kornyez6 szantokrol altaldban jelentds mennyiség-
ben mosédik be tdpanyag). A miitrdgydzdst min-
denképpen nélkiilozni kell. Természetes gyepeket
ne ontozziink. A volgyalji gyepek jobb vizellatasat a
mesterséges arkok elzardsaval biztosithatjuk. Min-
denképpen keriilni kell a lejtok és a volgyoldalak
gyepjeinek feliilvetését. Az dsgyepeket, vagy a mdr
jol regenerdlodott természetkozeli mdsodlagos
gyepeket nem szabad feltiorni.

A gyeptelepitést csak a szdantok helyén javasol-
juk, elsésorban az aldbbi esetekben:

— A loszvolgyek keskeny volgyoldalaival szomszédos
szantén, megel6zendé a 16szgyepek széles gyomos
szegélyének kialakulasat (15.46. dbra).

— A lejt6k fels6 pereme f6lotti szomszédos szanton,
ha onnan novényvédd szerek és mitragydk mo-
sdédnak le (15.46. abra).

— JelentGs a vizerézidval stjtott, meredek talajfelszi-
nd szantén.
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15.47. dbra. Kaszdlds és legeltetés hianydban a parlagok gyakran vélhatnak invaziés névények (a képen pl. a selyemkérd) dltal teljesen uralt
teriletté.

— A volgy szomszédsagaban elhelyezkedd szantén
abban az esetben, ha a legeltetett 16szgyepek kedve-
z6 allapotanak fenntartdsa miatt bizonyos években
vagy az év egy szakaszéaban (pl. a szdraz id6szakban)
sziikség van a loszgyepek legeltetésének mérséklé-
sére vagy szlineteltetésére. A szantd helyén létesi-
tett vetett gyep kiegészitd legeloként muiikodhet,
igy mentesitheti a loszgyepet a tdllegeltetés alol.

A szantdk felhagydsa és a gyepesités sordn az aldb-
biakat javasoljuk figyelembe venni:

— Pazsitfiifajok vetésével a nagyaranynu kezdeti
gyomosodds dltalaban megakaddlyozhato. A
gyepalkoto fitvek koziil a pusztai, a vékony, eset-
leg a sovany csenkeszt, az arva rozsnokot, az éles-
mosofiivet, a hegyi és a kunkorgé drvaldnyhajat, a
karcsu perjét vessiik. Ha ezek nem éllnak rendel-
kezésre, széba johet még a csomds ebir, a taréjos
buzafdi, idébb termdhelyeken a réti perje és a réti
csenkesz. Javasoljuk a nyar végi magvetést.
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— Kisebb kiterjedésti szantékon, amelyek kozelében

(legfeljebb 100-200 m-es korzetében) Gsi vagy
természetkozeli dllapota gyepek élnek, és nincse-
nek a kozelben invazids novények kiterjedt alloma-
nyai, a spontdn gyepesités (parlagok kialakitasa) is
célravezetd lehet.

Gyeptelepités esetén torekedni kell a természet-
bardt modszerek alkalmazéasara: 6shonos pazsit-
fifajok vetésére, a szimezdfajok bejuttatdsdra
(magvetéssel, kaszdlék teritésével, szénamurvas
felilvetéssel, legeltetéssel), a talaj védelmére, a tra-
gyazas mell6zésére.

Az invazids fajok elterjedésének megakadalyo-
zasa végett javasoljuk volgyoldalakon a juhokkal,
volgyaljban a marhaval torténd rendszeres legel-
tetést, vagy legeltetés hidnydban tide term@helyen
az évente kétszeri, szaraz termdéhelyen az egyszeri
kaszdldst (15.47. abra).
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A foldrajzi és éghajlati adottsagoknak megfeleléen
Magyarorszag tertiletének mintegy harmadat-felét er-
dissztyepp novényzet boritand. A hegyldbi és domb-
vidéki gyepek zome (az igen csapadékos Nyugat-Du-
nantdl kivételével) a magyarorszagi erddssztyepp
novényzet része. Természetes kortilmények kozott
hatalmas kiterjedést szaraz-félszaraz gyep-erdé mo-
zaikok lennének Bacskaban, a Maros—Koros kozén, a
Nagykunsagban és a Hajdtsagban, az Eszaki-kozép-
hegység déli peremén, a Mez6f6ldon és a Dundntuli-
kozéphegység déli peremén, valamint a kozéphegy-
ség medencéiben. Méra azonban nagyobb Kkiterje-
désti egybefiiggd szaraz-félszaraz gyepek leginkabb
az Eszaki- és a Dunantuli-kézéphegység hegyldbi
régidiban, a Mez6foldon és a Baranyai-dombsagban
maradtak fenn. Az 3si gyepek nagyobb része a mi-
velésbe vonds miatt megsz(int. Erdekes, hogy az egy-
kori szdrazgyepek fajait, novénykozosségeit sokszor
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ma mar nem is 6si gyepek, hanem tobb szaz éves er-
déirtdsok vagy masodlagosan létrejott gyepek 6rzik.
Ezek a masodlagos gyepek, bar botanikai-természet-
védelmi szempontbdl szegényebbek, gazdilkodas
szempontjabol éppen olyan jol hasznosithaték vagy
sok esetben még jobban (mert pl. kevésbé meredek
lejt6kon vannak), mint az 6si gyepmaradvanyok.

A hegyldbi és dombvidéki tijakon daltaldnosan jel-
lemz8ek a szdraz-félszdraz gyepek, melyek termé-
szetes korilmények kozott inkabb a meredekebb, dél-
re-délnyugatra néz6 domboldalakon fordulnanak elé.
A korébbi erdéirtasok és egyéb hasznalatok (szantds,
legeltetés, kaszalas, sz6l6mtivelés és ennek a valtogata-
sa) miatt azonban napjainkban lankisabb dombolda-
lakon és mas kitettségekben is gyakran el6fordulnak.

Okolégiai és gazdalkodasi szempontbdl harom f6
tipusukat érdemes elkiiloniteni. Koves, sekély tala-
jokon lejtésztyeppekkel és sziklagyepekkel taldl-
kozunk. A sziklagyepek gazdédlkodasi szempontbdl
kevésbé fontosak, ezért ezeket ebben a fejezetben

16.1. dbra. Jellegzetes hegyldbi
t4j (Mdriahalom, Keleti-Gerecse).
A dombokon szdraz és félszaraz
gyepek, cserjés foltok, facsoportok;
a vélgyben patak és ide gyep, a
hatakon szanték, iltetett akdcosok.
(Foté: Bsléni Janos)
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16.2. dbra. Magyarorszdgi erd8ssztyepptdj idealizdlt profilrajza. Az
erd8ssztyepp elteriedési teriilete az Alféld és dombvidékek-hegyldbak
loza, meszes alapkdzetén taldlhatd, a kézéphegységek mintegy 400
méteres tengerszint feletti magassdgdig. Jellemz&je a névénytakard

csak megemlitjiik. Ha a talaj humuszos rétege mé-
lyebb, 16sz0s, a névényzetet csomdképzd fiivek ural-
jak, akkor loszpusztagyepekrél beszélhetiink. Az

77

erddssztyepprétek rétszerti megjelenésiiek, magasra

mozaikos jellege, a tdlgyes erdsk sztyeppfoltokkal valé véltakozdésa.
Az egyszerUsitett profilrajzon balrél jobbra haladva témér kézetl
hegy (ritka vizszintes vonalkdzdés) déli lejtSje taldlhaté. Mellette viz-
z4ré agyagréteg (sGrl vizszintes vonalkdzds), alatta kavics, felefte
homoktakaré (ritka pontozds) lathaté. A felszinen 1évé 16sz (figg8le-
ges vonalkdzds) és homok hatdran folyévélgy hozédik. A névénytar-
sulasokat jelzé réviditések: O+Co-Qu = mészkedvel8 télgyes, meleg-
kedvel& tdlgyes; St = pusztagyepek; CotCe-Qu = karsztbokorerds;
A-Qu = |8sztdlgyes; Spr = bokorfizesek; S-P = fGznydr ligetek; FrU =
t5lgy-szil liget; Conv-Qu = gydngyvirdgos tdlgyes; F-Qu =
tdlgyesek. (Forrds: Simon T, Horédnszky A., J. Komlédi M., K. Lang
E. és M. Draskovits R. 1989: N&vényrendszertani terepgyakorlatok.
Tankényvkiads, Budapest, 8. oldal).

homoki

nove, das gyepet alkoto fifélék jellemzik. E gyepek
foltjai manapsag természetkozeli erd6k és Gshonos
vagy idegenhonos iltetvények, nagy Kkiterjedésti
szantok és telepiilések kozé ékel6dnek.

16.1. téblézat. A hegyldbi-dombvidéki téj f& gyeptipusainak révid dttekintése.

Termdhelyi
viszonyok

Potencidlis
hasznositds

Jellemzé
névénykszos-
ségek

Jellemzé
A-NER éléhe-
lyek kédjai
természet-
kozeli tajban,
tdji léptékben
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Lejtésztyeppek

Sekély kdves talaj (de nem
a sziklak dominalnak),
meredek lejté.

Extenziv legeld (juh, 16 és
ritkdn marhal).

Lejtésztyeppek, cseriések,
sziklagyepek, bokorerdék;
lejiebb, mélyebb talajon
|6szgyepek.

H3a: Lejtégyepek ke-
mény alapkdzeten

H2: Felnyild, mészkedvel&
lejté és tormelékgyepek

P2b: Szdraz cserjések

L1: Mész- és melegkedveld
télgyesek

MT1: Molyhos télgyes bokor-
erdék

G2: Mészkedvels nyilt
sziklagyepek

G3: Nyilt
szilikdtsziklagyepek

Mé: Sztyeppcseriések
M7: Sziklai cserjések

M8: Szdrazfélszaraz erds-
és cserjés szegélyek.

Sztyepprétek,
I6szgyepek

Mély, humuszos,
valyogos talaj (nincs
kg), dltalédban délies-
nyugatias kitettség,
gyakran meredek
lejtd.

Extenziv legeld (juh
és marha, [6), esetleg
kaszalé.

Lészgyepek, cserjé-
sek, szdraz gyomos
gyepek.

H5a: Kotétt talajo
sztyepprétek (l6sz-
gyepek)

H4: Félszdraz
irtasrétek és
erd8ssztyepprétek

P2b: Szdraz cserjések

OC: Jellegtelen szdraz
vagy félszéraz gyepek

Mé: Sztyeppcserijések
M8: Szérazfélsz-
draz erdd- és cserjés
szegélyek

12: Lészfalak és

szakadépartok né-
vényzete.

Erdéssztyepprétek

Véltozatos talajviszo-
nyok, lehet kéves, de
lehet mély talajo is.
Nedvesebb kérnyezet,
arnyasabb terméhely,
dltaldban északiaskele-
ties kitettség .

Kaszalé és extenziv
legelé (marha, 16).

Erd8ssztyepprétek, cser-
iések, felnyilé erdsk.

H4: Félszéraz
irtasrétek és
erddssztyepprétek
P2b: Szdraz cserjések

L1: Mész- és melegked-
veld télgyesek

M1: Molyhos télgyes
bokorerd8k

Mé: Sztyeppcseriések
M7: Sziklai cseriések
M8: Szérazfélszaraz
erdd- és cserjés szegé-
lyek

H5a: Kététt talajd

sztyepprétek (I6szgye-
pek).

Vélgyaliji, pa-
takparti nedves
gyepek
Vélgyaljak, pata-
kok mente.

Kaszdlé és ex-
tenziv |6, illetve
marhalegeld.

Mocsarrétek, lap-

rétek, nadasok,
nedves gyomos

gyepek.

D34: Mocsar-

rétek

B1a: Nem tézeg-
képzé nadasok,
gyékényesek és
tavikakasok

OB: Jellegtelen
ide gyepek és
magaskérésok

D1: Laprétek

D2: Kékperjés
rétek.

Felhagyott szan-
tok, szslsk

Véltozatos
kitettségd, tébbnyire
kdves, meredek
helyeken (sz818k)
vagy épp ellenkezd-
leg, szelid hatakon,
(szanték).

A jelenlévé névény-
zettd| figgs.

Siskanadas éllomé-
nyok, zavardstiré
névények uralta
kdzdsségek, jellegte-
len fajkészlet vagy
rossz szerkezet.

OC: Jellegtelen szé-
raz vagy félszéraz
gyepek

H5a: Kététt talajo
sztyepprétek (|6sz-
gyepek)

H4: Félszdraz
irtasrétek és
erd8ssztyepprétek

T10: Fiatal parlag
és ugar.
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16. Hegyldbak és dombvidékek névényzetének részletes bemutatdsa

Lejtésztyeppek Sztyepprétek,

I16szgyepek

Natura 2000
éléhelyek (a*
prioritds él6-

6240* Pannon lejtésztyep-
pek és sziklafives lejték

6250* Siksagi pan-

non |8szgyepek

6190* Pannon sziklagye- 6240* Pannon

Erdéssztyepprétek

6210 Szdlkaperiés-
rozsnokos xero-mezofil
gyepek

helyet jelsl
iR pek. lejt8sztyeppek és 6250* Siksdgi pannon
sziklafives lejték. |6szgyepek.
Jellemzé Domindns fiivek, sasok: Domindns fivek, Domindns fivek,
fajok fenyérfd, arva rozsnok, sdasok: deres tarack- sasok: franciaperie,
| WA REI
lappangé sds, élesmoséfi,  biza, fenyérfd, arva  tollas szdlkaperje, sudar
pusztai csenkesz, karcso rozsnok, lappangé rozsnok, fenyérfd, sas
fényperije, prémes gyéngy-  sds, élesmosofi, fajok, csomés ebir, pusz-
perie, drvaldnyhai fajok. pusztai csenkesz, tai csenkesz, drvaldny-
S s drvaldnyhaij fajok. haj fajok.
KétszikGek: tavaszi hérics, . . y 1l . Hal
: Kétszikiek: tavaszi sl .
borzas szuldk, magyar L . KétszikiGek: bakfd, ha-
f6, magyar repcsén hérics, budai imola, rangvirdg fajok, erny8s
szegru, ) . /
°9 grar repeseny. magyar kutyatej, gvirag ta 4
sziirke galaj, kardos . margitvirdg, magyar
ot boad kardos peremizs, fe- t kotvatei
eremizs, hangyabogdncs R . szegtl, magyar kutyate
F? o gy Ag ' kete kékdresin, zsdlya 9 24 ) y I
arlevelG len, kdksresin fajok, . A koloncos legyezéfd,
i o g fajok, csabaire vérfg, . ’ )
csabaire vérf(, varjthdij fa- , piros gélyaorr, peremizs
. . ) sarlés gamandor. ) A
jok, sziirke gurgolya, sarlés fajok, sarga len,
gamandor. csabaire vérf(, sarlds
gamandor, here fajok.
Okolégiai Hazdnk szdraz és félszdraz gyepeinek dkoldgiai jelentésége szinte felbecsiil-

jelentéség

hetetlen. A klimatikus erd&ssztyeppzéna a Karpdt-medencében éri el a nyugati

és északi hatdrdt, tehdt ettél nyugatabbra és északabbra Eurépdban valédi

erd8ssztyepp névényzet nem taldlhaté. Eurépai léptékben nézve a mi szdraz

gyepeink kiemelked$ jelentéségiek, unikdlisak, igazi hungarikumok. Szémos,
csak hazankban eléfordul, itt kialakult, 6n. endemikus, szarazgyepi névény- és

dllatfaj él ezekben a gyepekben.

A dombok kozotti volgyekben, a hegyek labanal a
laposokban patakok mellett, belvizes helyeken ned-
ves gyepek, nadasok, laprétek helyezkednek el. Ezek
gazdalkodési szempontbdl a tdji kornyezet figgvé-
nyében vagy az artéri gyepeknél targyalt mocsarré-
tekkel vagy a nedvesebb hegyi rétekkel vonhat6k 6ssze.

A dombvidékek-hegylabak felhagyott szantédin, sz6-
loin és gyiimolcsoseiben mar néhany évtized alatt
létrejohetnek olyan gyepek, amelyek oGkoldgiai és
gazdalkoddsi szempontbdl a természetes (fél)szaraz
gyepeknek feleltethet6k meg, ugyanakkor ezek az al-
lomanyok botanikai és zooldgiai szempontbdl joval
szegényebbek.

A szdraz-félszdraz gyepekre jellemz6, hogy a no-
vényzet jelent6s tomegét csomoképzé és szalas
novekedéstli, kozepes termett, keskeny leveld, sza-
razsagtlird fivek és sasok alkotjdk (16.3. dbra). A
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Vélgyalji, pa-
takparti nedves
gyepek

6440 Artéri

mocsdarrétek

Domindns
fivek, sasok:
tarackos tippan,
réti ecsetpdzsit,
sés fajok, gyepes
sédbiza, réti
csenkesz, kékper-

je, nad, réti perie.

KétszikiGek:
erdei angyalgys-
kér, tejolté galaj,
réti peremizs, ko-
zdnséges lizinka,
paszterndk,

réti boglérka,
8szi vérfi, festé
zsolting, fekete
naddlyts, gyer-
meklancfd, fehér
here.

Okoszisztéma
funkcidk szem-
pontjabél fontos.
Nydron pdrdsit.
El6vilag-védelmi
szempontbdl
kiemelkeds.

Felhagyott
szanték, szélok

A névényzetts| figg.

Rendkivil valtozatos
és heterogén, ere-
deftdl, tdji kdrnye-
zetté| fiigg. Néhany
fifaj a leggyakorib-
bak kézil: kézén-
séges tarackbiza,
fenyérfd, siskanad,
csillagpdzsit, sovény
csenkesz, angol
perje. KétszikGek:
kdzdnséges cicka-
fark, bogdncs fajok,
libatop fajok, aszat
fajok, mezei iringd,
0tifG fajok, gyermek-
lancfd, okorfarkkérd
fajok.

A 14j 8kolégiai
dtjdrhatésdga miatt
fontos. Regenerd-
l6dva a természetes
gyepekkel egyen-
értékd. Felhagyott
tdjban a nyiltabb
gyepet kedveld
fajok mentshelye
lehet.

csomds novekedési fitvek mellé kisebb mennyiség-
ben lazén tarackol6 vagy csak kisebb csomoékat ké-
pezd, magasra nové fi és sasfélék is keverednek (az
erddssztyeppréteknél ezek keriilnek tulstlyba). A
fuvek csomdi kozott kétszikliek nének. Vannak nagy
télevélrozsas novények, amelyek hosszt szaron eme-
lik magasra a virdgaikat, ilyen pl. a mezei zsalya; koze-
pes méretlire megnovo félcserjék, példaul a zandtok
és a dardahere; tovabba vannak sarjtelepes, nagy fol-
tokat képezé fajok, mint a herék vagy a peremizsek.
Foldre lapulva inddznak vagy kusznak egyes kister-
met( fajok, példdul a szamdca. Az egészen apro, na-
gyon rovid életd, tavaszi egyévesek a flicsomdk ko-
zotti kis helyekben hajtanak ki. A hagymads-gumds-
gyoktorzses novények tobbnyire vagy kora tavasszal
vagy késé nydron viragoznak, példaul a tyuktaréj
fajok, a vetdvirdg. Az un. magaskoroés fajok nagy ter-
metlek, altalaban késé nyaron viragoznak, és elsza-
radt koroik jellegzetesen megmaradnak a gyepben,
ilyenek a kocsordok, a macskahere, a macskamenta.
Mar a novekedési formak alapjan is lathatjuk, hogy
mennyire valtozatos, bonyolult és sokféle alkotérész-
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16.3. &bra. Félszdraz gyep idealizdlt profilrajza az Aggtelekikarszt-
rél. (Forrés: Varga Z. és V. Sipos J.: Félszdraz gyepek az Aggteleki-
karszton. In: Virdgh K. és Kun A. (szerk.) (2000): Vegetdcié és dina-
mizmus. Pp. 195-238.).

bdl all 6ssze egy szaraz-félszaraz gyep. A novekedé-
si tipusok sokfélesége, keveredése biztositja, hogy a
gyep alapszerkezete hosszu tavon kozel dllandé ma-
radjon bolygatasok hatasara is. Az egyes gazdalkoda-
si mdédok atalakitjak a gyep képét, azonban maradan-

dé szerkezeti-fajkészleti valtozast csak hosszu tdvon
vagy nagyon drasztikus esetben okoznak.

A lejtésztyeppek a kozéphegységben a merede-
kebb, délies oldalakon taldlhaték, ahol az erd6takard
felnyilik. Talajuk sekély, és mindig tartalmaz vala-
mennyi kovet. Kiillonb6zé alapkézeten alakulhatnak
ki, megjelenhetnek kemény mészkoévon, dolomiton,
szinte barmilyen vulkanikus és atkristdlyosodott
alapkézeten (granit, andezit, riolit, bazalt), illetve
ezek tufain is. A kozéphegység vonulatanak minden
tagjaban taldlhatunk elszdrtan lejtésztyeppeket. Na-
gyobb résziik masodlagosan, szaraz erdék irtasain ki-
alakitott egykori sz6l6k és gyiimolcsosok helyén jott
létre. A lejtésztyeppek sok esetben folyamatos dtme-
netet alkotnak a sziklagyepekkel és nem ritkan a 16sz-
gyepekkel is. A lejtésztyeppek, sziklagyepek, cserjé-
sek mozaikja legtobbszor szaraz molyhos tolgyesek
tisztasain figyelhet6 meg. A hegy ldba felé haladva
az egyre vastagodo, tobbnyire 10sz0s talajréteg miatt
fokozatosan atmehetnek a 16szgyepekbe, ilyenkor a
hatart a két él6hely kozott nagyon nehéz meghuzni.

A mai loszpusztagyepek elhelyezkedése részben
egybeesik az 6si 16szgyepekével, részben erddirtds-
eredetli. Mdra nagyon szakadozottan, apré foltokban,
a Mez6£6ldon és a hegyldbon, meredek lejt6kon vagy

16.2. tdblazat. A lejtésztyeppek 6 altipusai, természetvédelmi kezelésik és javasolt hasznositésuk.

Terméhely,

kialakulas

Alapkézet, talaj

Domindns névény-
fajok

Természetvédelmi és

dkoldgiai értékesség

Javasolt hasznositds

Természetvédelmi
kezelés

182

Meszes talaji csenkeszes

Els8sorban a Dunéntili-ks-
zéphegységben, mészks- és
dolomithegyek délies lejtéin. Sok
erddirtds eredetd.

Tridszkori mészkd, dolomiton
ritka. Talaja tipusos rendzing,
amely dltaldban kevés térmeléket
tartalmaz.

Deres csenkesz, lappangé sds,
fényes sés, élesmosofy, tollas
arvaldnyhaij fajok.

Mészszegény talaji csenkeszes

A szilikét sziklagyepekhez, illetve az
andezit bokorerdékhéz, vagy a meleg-
kedvels télgyesekhez csatlakozik. Kisebb
foltokban van jelen. Jellegzetes képét a
legtdbb helyen az évszdzados legeltetés
alakitotta ki.

Szilikdtos.

Deres tarackbiza, pusztai csenkesz,
kunkorgé drvaldnyhaij, tollas drvalényhaij
fajok.

A pannon erdésztyepp névényzet része. Allomdnyainak értékessége az adott
folt névényzeti 6sszetételétdl és szerkezetétd| figg.

Az dllomanyok eltartéképessége nagyon killénbszd! Enyhe juhlegeltetéssel
esetenként hasznosithaté. A legeltetést az adott teriilethez kell alakitani, és
figyelembe kell venni az aktudlis id8jardst! A vadak taposdsa és ragésa sok
helyitt mar legeltetés nélkil is kdrosithatia a gyepet! Cserjeirtds esetenként

szilkséges lehet.

Ovatos legeltetéssel hasznosit-
haté, minden évben hagyjunk
egydltaldn nem legelt részeket. Az
esetlegesen megtelepedd 6zén-
gyomokat (bdlvanyfa, selyemkérs,
akdc, eziistfa) el kell tavolitani.

A vaddllomany visszaszoritasa
esetenként indokolt lehet.

Enyhe legeltetéssel hasznosithatd, minden
évben hagyjunk egydltaldn nem legelt
részeket. A legelés teljes felhagydsa
esetén a legtébb helyen eljellegtelene-
dik, szinezé elemei eltinnek, gyorsan
cseriésedik. Az esetlegesen megtelepedd
6zéngyomokat (balvanyfa, akdce, ezistfa)
el kell tavolitani. A vadallomény visszaszo-
ritdsa esetenként indokolt lehet.

Hosszulevel( arvalanyhajas

Elsésorban az Eszakikézép-
hegység alacsonyabb részein.
Jellegzetesen 50-80 éve
felhagyott sz8l8k helyén, sekély,
kéves talajon.

Vulkanikus kézeteken (andezit,
riolit) és ezek tufdin. A talaj
gyakran szinte hianyzik, az
éllomdny alatt szinte csak kégér-
geteg van.

Hosszdlevel§ arvaldnyhaj
(esetleg még pusztai és csinos
arvaldnyhaij).

Minden éllomdanya kiemelkeds-
en értékes, uralkodé névényfaja
védett. Szamos ritka és védett faj
éléhelye.

Nagyon sekély talaja miaft

nem vagy csak igen enyhén
legeltetheté.

Ritkan, 8- 10 évente kora
tavaszi égetés javasolt az avar
eltavolitdsdra. Az esetlegesen
megtelepedd 6z6ngyomokat
(balvényfa, akdc) el kell tavo-
litani.
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16. Hegyldbak és dombvidékek névényzetének részletes bemutatdsa

16.4. dbra. A lejtésztyeppek elhelyezkedése hazénkban a META
alapjdn (Molndr és mtsai 2008). A pontok a gyeptipus dsszkiterjedését
mutatidk egy kb. 3500 hektdros kvadratban. A kicsi pontok kis (0,1 -
17 ha), a kézepes pontok kézepes (17,1-140 ha), a nagy pontok
nagy Ssszkiterjedési (140 ha) gyepet jeldInek.

aszovolgyek oldalain, a Dunétdl keletre az Alf6ldon
utak mentén, mezsgyéken, kurganokon maradtak
csak meg, néhdny kivételtdl eltekintve. A 16szgyepek
elnevezése mutatja egyik tulajdonsagukat: tobbnyire
16sz alapkézeten alakultak ki. A 16sz hazank teriiletén
szinte mindenhova hullott a jégkorszakokban, azon-
ban sok helyrdl azéta szinte teljesen lepusztult, illet-
ve vékony rétegben taldlhaté. A nagy mésztartalom
miatt a 16sz szemcséi Osszecementaldédnak, ez teszi
lehet6vé az akar néhany tiz méter magas, szinte fiig-
gbleges, gyér novényzetl loszfalak kialakulasat. Ezek
ugy johetnek létre, ha a vastag loszfelszinbe patak
vagy folyd, illetve ut vagddik, vagy torésvonal men-
tén megsiillyed, illetve kiemelkedik a felszin. A vastag
losztakardval fedett tdjakra tehat altaldnosan jellem-
z6, hogy a ,fennsikokba” mély, kanyargés, meredek
faly, elagazo volgyek vagédnak. Ezeket a meredek
lejt6ket nem lehet vagy nem érdemes felszantani, igy
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16.6. dbra. A 16szpusztagyepek elhelyezkedése hazdankban a
META alapjan (Molndr és mtsai 2008). A pontok a gyeptipus &ssz-
kiterjedését mutatigk egy kb. 3500 hektdros kvadratban. A kicsi
pontok kis (0,1-17 ha), a kézepes pontok kézepes (17,1-140 ha), a
nagy pontok nagy &sszkiterjedési (140 ha) gyepet jeldInek.

ezeken a helyeken a 16szpusztagyepek maig megdr-
z6dhettek. A Kozéphegység hegyldbi régidjaban a
l6szpusztak maradvanyai féleg a délies, nyugatias ki-
tettségben fordulnak el6, az északias kitettségt lejt6-
kon erdéssztyepprétek valtjak fel ket. Fontos tudni,
hogy valéjdban nem minden ,l6szfal” és ,16szdomb”
van 16szbdl. Azonos kinézetli novényzet kialakulhat
Pannon agyagon és mas laza, meszes tiledéken, lejt-
hordalékon.

Az erdei fajokban és sztyeppelemekben is gaz-
dag erddssztyepprétek szinte barmilyen alapkéze-
ten el6fordulhatnak, hasonléan a velilk eredetileg
mozaikkomplexet alkot6 szaraz, felnyilé erdékhoz.
A mara szinte teljesen fatlannd valt Mez6foldon és
a kozéphegység labainal 16szgyepekkel mozaikolva,
féleg a hlivosebb, északias kitettségben taldljuk Sket.
A kozéphegységben mélyebb vagy vékony, koves, de
azért nem sziklas talajokon jelenhetnek meg, meszes

16.5. dbra. Kéves talajo
lejtésztyepp (Sdr-hegy,
Gydngy®s).

(Foté: Boloni Janos)
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16.7. dbra. Fajgazdag pusztai csenkeszes 16szgyep (Golydfogé-vélgy, Albertirsa és Belsébarand). (Foté: Bsléni Janos)

és mészmentes alapkézeten egyardnt. Itt altaldban

lejt6sztyeppekkel, bokorcsoportokkal, felnyilé moly-

hos tolgyesekkel, zart tolgyesekkel vagy tetéerdésze-

r dllomanyokkal mozaikolnak, de el6fordulnak gyii-

molcsosokkel, sz6l6kkel egyiitt is. Fajkészletiik valto-

zatossagat a tdji kornyezet és a tijhasznalat-torténet
1

N g M7
Vol

dombtets , patakpart nadassal
(£ délies oldal
-\K*‘ o élies oldal
északias oldal - 3*' .
& ;
A :

vélgyal)

16.8. dbra. Hegyldabi 165285 tdj természetkdzeli gyepeinek profilraj-
za. Az északias oldalon széles level( fivek és kétszikGek uralta erdés-
sztyepprét, a tetén drvaldnyhajas sztyepp, a délies oldalon csomés
ndvekedésl, keskenylevelG fivek és szarazsagtiré kétszikiek alkotta
l6szgyep. A vélgyaliban széles level( kétszikiekben gazdag, strd
sztyepprét. A patak mellett keskeny savban nddas és nedves gyep.

val6szintileg jobban befolydsolja, mint az alapkézet.
Az erddssztyepprétek egy része masodlagos, ami azt
jelenti, hogy erddirtds utdn jottek létre, az évszazados
legeltetés és kaszalds alakitotta Gket.

Felhagyott szdntokon és szélékben bizonyos he-
lyeken, illetve tdjakon mar 40-50 év alatt fajgazdag
gyepek alakulnak ki (példdul Keleti-Gerecse, Me-
z6f0ld, erdélyi Mez6ség), amelyek szerkezetiikben
és fajkészletilkben esetenként hasonlitanak az Gsi
gyepekhez. A regeneracié sebessége nyilvanvaléan
fugg attol, hogy a terjeszt6képletek, idegen szdval
propagulumok (azaz magok, termések, levald, gyo-
kerezésre képes inddk stb.) milyen tavolsigban talal-
hatok. Fugg ezen kivill a terjeszté képletek mennyi-
ségétdl és terjed6képességétdl (pl. bobitas magokat
messzebbre fujhatja a szél), terjeszték jelenlététdl
(példaul mindkét helyen legel6 jészag). Emellett va-
l6szintileg még mas tényezok is befolyadsoljak a gyep
spontdn helyredllasat, azaz masodlagos szukcesszio-
jat.

A fajgazdag masodlagos gyepek, sztyepprétek je-
lentés része hegylabperemi részeken, felhagyott

16.3. tablazat. Hegylabi-dombvidéki 18szpusztagyepek, 16sz sztyepprétek 8 altipusai, természetvédelmi kezelésiik és javasolt hasznositasuk.

Termdhely,

kialakulds

Jellemzé
névényzeti kép

184

Pusztai csenkeszes

A pusztai csenkesz hazdank-
ban szinte minden szdraz
gyepben eléfordul, mégis
ritkdbbak a tipikusan csen-
keszes dllomanyok. Féleg a
kevésbé meredek lejtéksn
fordul el8.

A gyep képét a csomékép-
z8 csenkesztévek uraljdk,
nem tdl magas gyep. A
kétszikiek a flicsomék
kozott élnek. Gyakoriak a
kis termet(, indazé, kiszé
fajok, a nagy télevélrézsds
névények és a magasra
t6r8, eldgazé virdgzatiak.

Tollas drvaldnyhajas

A |8sszel fedett dombok tete-
jén vagy a délies oldalakon
jellemzd az dllomdényszerd

kialakuldsa a legeltetés felha-

gydsa utdn 20-30 évvel.

A gyep képét a tollas arva-
lényhajak uraligk. A gyep
magas, sird, de nem t&métt,

a féldfelszinen mindig vannak

kisebb Ures foltok. Kétsziks-
ekben nem 10l gazdag tipus.
Esztétikailag viszont nagyon
szép.

Kunkorgé
arvalanyhajas

Féleg eroddlt, korabban
agyonlegelt vagy igen
meredek |5szlejtékén, a
délies oldalakon jelenik
meg.

A kunkorgé érvaldnyhaij
csomodképzd, keskeny
levelG faj. A gyep
nagyon szdraz, felnyilik,
félsivatagi jellegd is lehet.
Szdrazsdgtiré kétszikGek
a jellemz8k, sok félcserie,
tavasszal virégzé hagy-
mds-gumésok és révid
életd fajok jellemzik.

Fenyérfives

Eroddlt talajokon, nem

16| meredek lejtékon.
Felhagyott és regenerd-
|6d6 szdraz szdntékon,
(korabban) tillegelt,
taposott szdraz gyepeken
jellemz.

A fenyérfi a gyep
sebfoltozéja. Siri gys-
kérzetével a felszakadt
gyepszdvedéket gyorsan
bendvi. A fenyérfi lehet
dllomdnyalkoté is, vagy
csenkesszel, kunkorgd
arvaldnyhaijal keveredhet
is. Zavardstirébb fajok
jellemz&ek. A gyep gyak-
ran nem zdrt.

Rosalia kéziksnyvek 1 ¢ 2010
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Jellemzé
névényfajok

Természetvédelmi
és okolégiai
értékesség, kezelés

Javasolt
hasznositds

Természetvédelmi
kezelés

sz6l6k és gylimolcsosok helyén alakult ki. Ezeken a
teriileteken (példaul Hegyalja, Miskolc kornyéke,
Teresztenyei-fennsik, Szentendre—Lednyfalu) a gyii-
molcs- és sz6létermesztésnek évszazados, egyes he-
lyeken évezredes hagyomanya van. A szdl6telepité-
sek nagyobb aranyban a 16—17. szdzadban kezd6dtek
el. A 19. szazadi filoxérajarvany (sz6l6gyokértett-jar-
vany) utan a kiterjedt sz616k jo részét felhagytak, el6-
szor persze a falutdl tavol esd, legmagasabban fekvd,
nehezen megkozelitheté helyeken. Mivel a hagyo-
manyos tajhasznalat sordn a teriileteket kisparcellds

Pusztai csenkeszes

Kézdnséges tarackbiza,
drva rozsnok, pusztai

kutyatej, mezei zsdlya, ligeti

zsdlya, kakukkfd, szamécaq,
sarlés gamandor, koloncos
legyez8f(, csabaire vérfd,
peremizsek.

A pannon erdéssztyepp
névényzet része. Allo-
mdnyainak értékessége
az adott folt ndvényzeti
Ssszetételétd| és szerkeze-

tétél figg. Nagy, tébb sz4z

hektdr kiteriedési allomd-
nyokat alkothat pl. a Vértes
l&bandl, ilyenkor mérete
miatt értékes. Mds, kisebb
dllomanyok fajgazdagsé-

gukkal emelkednek ki.

Juhval, marhaval, [6val is
legeltetheté az adott teriilet
eltartéképessége, termShe-
lye szerint. Esetenként, ned-
ves években kaszdlhatd is.

A legeltetésnél mindig figye-

lembe kell venni az adott
teriilet eltartoképességét és
az aktudlis id&jardst! Cser-

jeirtds esetenként szilkséges

lehet. Erdemes magnak is
kaszdlni, széles dkolodgiai
trésd, gyeptelepitésre
kivaléan alkalmas.

Enyhe legeltetéssel
hasznosithaté. Haszndlat
hiGnydban a 8-10 évente
végzett tavaszi égetés meg-
fontolandé. Az esetlegesen
megtelepedd z&ngyomo-
kat (selyemkérd, akac) el
kell tavolitani.

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

Tollas arvalényhajas

Magyar szegf, hangya-
bogdncs, macskafarkd
veronika, buglyos zanét, lila
dkoérfarkkérd, ksksresin, apréd
nészirom, piros kigydszisz.

Bar uralkodé névényfaja vé-
dett, dltalédban fajszegényebb
maga az dllomany. Legelésre
és taposdsra nagyon érzé-
keny, kénnyen visszaszorul,
elténik. Kisebb foltokban

érdemes megkimélni.

Legeltetésre kevéssé alkalmas,
mivel az dllatok nem szeretik
legelni merev levele miatt.
Taposdssal és tavaszi legelte-
téssel kénnyen visszaszorul.
Kisebb foltokban azonban
kiméljok meg!

A kora tavaszi égetés kedvez
ennek a tipusnak. Ritkdn,
8-10 évente kora tavaszi
égetés javasolt az avar eltd-
volitdsdra, ha nincs legeltetés.

neracio.

Kunkorgé
arvalanyhajas

Karcst fényperie, taréjos
bizafl, élesmosdfi,
lappangé sds, mezei
Grém, kakukkfd, sparga,
farkaskutyatej, homoki
pimpd, naprézsa, kései
pitypang.

A |6szgyepek legszdra-
zabb, félsivatagi jellegd
tipusa. Az ukran-orosz
sztyeppekre ez a fipus
hasonlit a legjobban.
Ezért a fajgazdagabb,
meredek lejtéksn allé
dllomdanyok &koldgiai
jelentésége magas.
Ugyanakkor vannak igen
fajszegény, homogén
dlloményok, melyek
egyértelmien kordbbi
tollegeltetés miatt alakul-
tak ki.

Legeltetésre kevéssé
alkalmas, mivel az
dllatok nem szeretik le-
gelni merev levele miatt.
Taposdssal és tavaszi
legeltetéssel évek alatt
visszaszorithaté. Kora
tavaszi felgydijtassal meg-
Gjithatd, uténa jobban
legeltethetd. A meredek,
felnyilé dllomdanyokat ne
vagy csak nagyon kimé-
letesen legeltessik!

Nagyon enyhe legeltetés.

A meredek, suvaddsos
helyekre kiillénssen
kell figyelni. Haszndlat
hignydban a 8-10
évente végzett tavaszi
égetés megfontolandé.
Az esetlegesen megte-
lepedé 6z&ngyomokat
(6rd3gcérna, akdc) el
kell t&volitani.

Fenyérfives

Apréboijtorjén, tdvises
iglice, szaméca, farkasku-
tyatej, ezistds holgymdl,
vajszin( érddgszem, ligeti
zsdlya.

A 16szgyepek leginkdbb
zavardstird tipusa. Sza-
mos helyen a hegylabi
téjban csak ilyen gyepek
maradtak meg, ilyen
helyeken 8koldgiai jelen-
t6ségitk nagyobb, foltjai
védenddk. Haszndlat
hignydban sok helyen
gyorsan avarosodik,
cserjésedik.

Az irodalmi adatok
szerint az &llatok nem
szivesen legelik. Ennek
ellenére a legtdbb ma is
haszndlt legels ilyen. Juh-
és marhalegeltetésre is al-
kalmas lehet. A legeltetést
az adott teriilethez kell
alakitani, és figyelembe
kell venni az aktudlis ids-
jarést! Cserjeirtasra, szar-
z0zésra id8nként szikség
lehet. Elhanyagolt legels
feltjitdséra tavaszi égetés
kedvezd lehet.

Az esetlegesen megtele-
pedé 6zéngyomokat (se-
lyemkérd, akdc, ezistfa)
el kell tavolitani.

modon mivelték, a parcellak kozott hatarmezsgyék,
bokorsorok, kérakdsok (mas néven obaldk) voltak,
amelyeket ,békén hagytak’; igy a hatarmezsgyékre a
kozeli erd6kbél és gyepekbdl betelepiilhettek, illetve
ott fennmaradhattak a sztyeppfajok. A felhagyds utdn
a mezsgyékrdl aztan gyorsan megindulhatott a rege-

A masodik olyan idészak, amikor nagyon sok, addig
kisparcellasan mtvelt sz6l6t és gyiimolcsost hagytak
fel, az 1960-as években a téeszesités miatt koszontott
be. A csaladoknak ezek miivelésére mar nem maradt
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16.9. dbra. Az erd8ssztyepprétek elhelyezkedése hazdénkban a
META alapijén. A pontok a gyeptipus 8sszkiterjedését mutatick egy kb.
3500 hektdros kvadratban. A kicsi pontok kis (0.1-17 ha), a kézepes
pontok kdzepes (17.1-140 ha), a nagy pontok nagy dsszkiterjedési
(140 ha) gyepet jeldInek.

energigjuk, a téesz pedig nem tartott rajuk igényt,
mivel nem tudtdk megfelel6en gépesiteni. Ezek a fi-
atalabb, 40 éves felhagydsok a mezsgyékrdl és a ko-
zeli sztyepprétekrdl (ezek lehettek elsédleges gyepek
vagy korabbi felhagydsok masodlagos gyepjei) a fa-
jok gyorsan tudtak kolonizdlni. Ebben nagy szerepe
lehetett az drvalanyhaj fajok jo terjed6képességének
és annak, hogy mar viszonylag hamar képesek magot
hozni. Az drvaldnyhaj fajok siirt gyokérrendszere és
avarja a masodlagos szukcesszio, regeneracié soran
megakadalyozhatta a fasszartak (f6leg galagonya, ko-
kény) mag utjan torténé megtelepedését. Késébb le-
het6vé valt a ,lassubb” sztyeppfajok betelepedése is.

Az arvalanyhaj uralkoddsianak fennmaradasidban
egészen a 20. szazad masodik feléig feltehetéen nagy
szerepe volt az emberi hasznalatnak is. Az 1960-as
évekig ezeket a parlagon maradt egykori sz6l6ket
legeltették, és kora tavasszal gyakran felégették. Az
égetés serkenti az drvaldnyhaj fajok magképzését is.
Ezek a hatdsok egymast erdsitve a gyepek tartés fenn-
maraddsanak kedveztek.

A mostani szép drvaldnyhajas gyepek kialakuldsa-
ban az emberi hasznélat szerepét bizonyithatja az is,

hogy fiatalabb (20-40 éves) felhagydsok helyén, ahol
mdr teljesen ,magdara hagytdk’, egyaltalin nem hasz-
ndltdk, nem legeltették a tdjat, mar nyoma sincs Uj
arvaldnyhajas gyepek kialakuldsdnak. A felhagyasok
helyén szinte azonnal cserjések (galagonyds, vadré-
zsds, veresgylirt somos dlloményok), siskanddas vagy
6z6nnovényes allomanyok alakulnak ki, a sztyeppfa-
joknak nyoma sincs, pedig az idésebb felhagydsok-
ban tomegével vannak jelen.

A lejtdsztyeppek, sztyepprétek, erdés sztyeppek gaz-
daségi és/vagy természetvédelmi szempontbdl fontos
gyakori novényfajai részben megegyeznek a 19szlej-
ték és a szikes gyepek hasonlé szempontbdl fontos
fajaival. A konyvon beliili ismétlések elkeriilése vé-
gett ebben a fejezetben csak az elsGsorban a hegy- és
dombvidéki gyepekre jellemzé fajokat mutatjuk be,
az atfedd fajokat nem irjuk le Gjra részletesen. Igy a
hegylabi és dombvidéki (fél)szaraz gyepekben is fon-
tos novények koziil az aranyvesszé fajok, a fenyérfi, a
kunkorgé arvaldnyhaj, a magyar kutyatej, a peremizs
fajok, a pusztai csenkesz, a tollas szalkaperje és a zsa-
lyafajok a , A 16szlejték novényzetének részletes be-
mutatdsa” cim( fejezetben keriilnek ismertetésre. , A
szikes gyepek novényzete” cimi fejezetben taldlhaté
az arva rozsnok, a bogancsfajok, a cickafark-fajok és
a réti ecsetpazsit bemutatésa.

Csabaire (Sanguisorba minor) — A szaraz és félsza-
raz gyepek, felnyil6 sztyepprétek, sziklagyepek gyakori,
a kozéphegységben és a dombvidékeken elterjedt no-
vényfaja. Ha nagy tomegben szaporodik el, az enyhe
bolygatasra, tallegeltetésre utal. A legel6 allat kedveli.
Fiatal tavaszi leveleit salatdk izesitésére hasznaljak.

Tavaszi hérics (Adonis vernalis) — Gyonyord sar-
ga virdgai a lejtGsztyeppek, 16szgyepek, erddszegélyek
elsé tavaszi ékességei kozé tartoznak. Védett novény.
Tipikus sztyeppfaj, melynek magvai akkor csirdznak

16.10. dbra. Tollas szdlkaperiés erd8ssztyepprét (Sar-hegy, Gydngyds és Belsébarand). (Foté: Bslsni Janos)
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16.4. tébléazat. Hegyldbi-dombvidéki erd8ssztyepprétek, szaraz magaskérésok 6 altipusai, természetvédelmi kezelésisk és javasolt hasznositasuk.

Termé&hely,

kialakulas

Jellemzé
ndvényzeti kép

Jellemzd
névényfajok

Természetvédelmi
és okolégiai
értékesség

Javasolt hasznositds

Természetvédelmi
kezelés

Tollas szalkaperjés

A Dundntdli-kézéphegység peremein
féleg északias kitettségben és a lejték
aligban, az Eszakikézéphegységben és
nedvesebb, erd8sebb tdjakon barmilyen
kitettségben. Vdltozatos eredetiek (er-
dairtds, sz8l8, szantd). A talaj mélysége
és tdpanyagtartalma igen véltozatos.
Kégdrgetegen éppugy eléfordulhat,
mint mély humuszos talajon.

A tollas szdlkaperije egy réviden
tarackolé G, mely sGri, magas, zdért
d4llomanyokat képez. Alul csenkeszek,
kisebb sasok lehetnek. A kétszikiek ks-
zott jelen vannak az apré termet kiszd
fajok, a félcserjék és a széles leveld,
magaskérés fajok is.

Erdei és erdészegélyfajok keverednek
sztyeppelemekkel. Zabf(, rezgéfd, pusz-
tai csenkesz, bakfd, satoros margitvirdg,
baracklevelG harangvirag, koloncos
legyezé&f(, peremizs fajok, bérci és
hegyi here.

A fajgazdag dlloményok (30-40

faj néhany négyzetméteren) komoly
természetvédelmi értéket képviselnek. A
homogén, fajszegény dllomanyok fiatal
felhagydsok, természetvédelmi értékik
alacsonyabb.

Legeltetésre és kaszdlasra egyarant
alkalmasak. A magas f§ miatt inkdbb
marhdval, 16val hasznosithatok. Az
avaros gyepeket tapostatni, jaratni érde-
mes. Kora tavaszi égetés a legeld vagy
kaszdlas feltjitdsara hasznos lehet. A
nagyon meredek, fajgazdag dlloményo-
kat csak kiméletesen legeltessik, minden
évben hagyjunk egydltaldn nem legelt
vagy kaszdlt foltokat. A legeltetésnél
mindig figyelembe kell venni az adott
teriilet eltartoképességét és az aktudlis
idgjarést! Haszndlat hianydban gyorsan
cserjésedik, avarosodik.

A fajgazdag dllomdanyok megdrzése
hossz0 tévon csak a hagyomdnyos
gazddlkodds visszadllitasaval képzelhe-
16 el. Kezelés nélkiil gyorsan cserjé-
sednek, avarosodnak, tdnkremennek.
Legeltetés és kaszdlds hijén a korai
tavaszi égetés megfontolandé. A fiatal
felhagydsokban, homogén dllomdnyok-
ban az égetés valészinlleg drtalmas,

itt regenerdcié inkdbb legeltetéssel,
kaszdldssal, tapostatdssal érhets el. Az
esetlegesen megtelepedd 6z6ngyomo-
kat (selyemkérd, dtokaranyvesszé, akac)
el kell tavolitani.
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Sudér rozsnokos

Sokféle kitettségben, inkdbb a
lankdsabb oldalakon, tetékdn,
platékon fordul elé, elsésorban a
Dunéntili-kdzéphegységben. A talaj
dltaldban meszes, gyakran nagyon
kotétt, agyagos vagy lehet akér
kdves is. Szinte mindig tdpanyagsze-
gény a talaj. Felhagyott széntékon

is gyorsan kialakul. Régebben
tdbbfelé vetették is.

A suddr rozsnok egy csomdképzé,
nagy fermet( fGfaj. A gyep zdrtsaga
a terméhelyté| és a térténetts| figg,
kdves, sekély talajon lehet egészen
nyilt is a gyep, mély talajon viszont
zért. A gyep dltaldban fajszegény,
szarazsdgtird fajok alkotjdk.

Pusztai csenkesz, magyar nydlsza-
puka, selymes ddrdahere, arleveld
len, kakukkfd, csabaire vérfd. Altals-
ban kevés erdei és erd8ssztyep faj
van jelen.

Kevéssé fajgazdag gyepek. Egyes
tajakon pl. Vazsonyi-medence (Bala-
ton-felvidék) éridsi kiterjedésben le-
hetnek jelen, itt a gyep mérete miatt
van kiemelt 8kolégiai jelentsége.

A nedvesebb helyen [év8, maga-
sabbra névé éllomdnyok kaszdlds-
sal, a szdrazabbak, kdvesebbek
legeltetéssel hasznosithatdk.

Juh-, marha-, |6tartdsra egyardnt
alkalmas, |6 legels. A legeltetésnél
mindig figyelembe kell venni az
adott terillet eltartoképességét és az
aktudlis idéjarast! Erdemes magnak
is kaszdlni, széles dkoldgiai tirésd,
gyeptelepitésre kivaléan alkalmas.
A cserjésedés és avarosodds mér-
téke termShelyenként eltérd lehet,
cserjeirtds vagy tisztité kaszalds
id8nként végezends.

A sudér rozsnokos gyep nagyon
ellendllénak tinik. Kevéssé cser-
jésedik haszndlat hidnydban is. A
szdrazabb gyepeket legeltetni, a
nedvesebbeket kaszdlni érdemes.
Az égetés az amigy is nagyon
tdpanyagszegény talaj miatt nem
javasolt.

Kétsziki fajok uralta

Vdltozatos eredetiiek (erd&irtds,
52818, szantd). A talaj mélysége
és tdpanyagtartalma igen val-
tozatos. K8gdrgetegen éppigy
eléfordulhat, mint mély humu-
szos talajon. Szdrazabb tipusa
legtobbszor felhagyott sz818k,
gyimélcsésdk helyén alakul

ki, gyakori égetés hatdsara.
Nedvesebb &lloményai dombok
aljgban jelennek meg.

A gyep képét a kétszikiek ural-
jak, nagyon kevés a fiféle, azok
is csak elszértan vannak jelen.
Gyakoriak a sarjtelepet képz8
fajok. Egy-egy kétszik{ faj nagy
boritast érhet el. A szarazabb
dllomdnyok gyepe gyakran
felnyilik, itt az erézié jelentds.
Peremizs fajok, sarga len,
kocsord fajok, piroslé gélyaorr,
biboros kosbor, magyar aszat,
foltos véreslapu.

Atalakuléban 1évs gyepek,
melyek esztétikailag dltalédban
nagyon szépek. Ertékességitk
az éppen aktudlis fajkészletts|
figg. Altaldban kézepesen
fajgazdagok.

Kevésbé j6l hasznosithatd, mivel
a féfélék szinte hignyoznak a
gyepbél. Legeltetni, kaszdlni le-
het a terméhely figgvényében.
A legeltetésnél mindig figyelem-
be kell venni az adott teriilet
eltartéképességét és az aktudlis
id&jardst!

Az dllomdnyok fajkészlete és
termdhelyi viszonyai, szukcesz-
szi6 dllapotai igen vdltozatosak.
A kora tavaszi égetés dltalédban
nem drtalmas, de 6l gyakran
alkalmazva homogenizdlé lehet.
A cserjésedés nem jelent8s. A
legeltetés és kaszdlas hatdsairdl
egyel8re nincs hozzéférhetd
ismeret.
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16.5. tdblazat. Hegyldbi-dombvidéki 10-50 éve felhagyott sz8l6kben, gyimélcsdsdkben és szantékon kialakulé gyepes dllomdanyok f6 tipusai,
természetvédelmi kezelésik és javasolt hasznositasuk.

Termé&hely,
kialakulas

Jellemzé
ndvényzeti kép

Jellemzé
névényfajok

Természetvédelmi
és okologiai
értékesség,
kezelés

Javasolt
hasznositds

188

Siskanddas

Felhagyott sz8l8kben és szantékon egyardnt
kialakulhat, a felhagyds utdn 15-30 évvel mér
ielen lehet. Altaldban erésen eroddlt, lehords-
dott talajokon a nedvesebb, kevésbé meredek
részeken, platékon, vélgyaljakban jelenik meg
el8szdr. Késébb az egész domboldalt képes
elboritani.

A siskandd egy réviden tarackolé fG, mely
sUr, magas, zart dllomdanyokat képez. A gyep
kifejezetten fajszegény, alig néhdny fajbdl 4ll.
A siskandd sird avart képez, mely szamos mds
fG és kétszik faj csirazdsat megakaddlyozza,
ugyanakkor magdnak a siskanadnak kedvez.

A siskanddon kivil csak elszértan élnek mas
fajok. Iszalag, gumés lednek, sarga len, csillag-
8szirdzsa, imoldk. Jellemzé az idegenhonos,
gyorsan terjedd atokaranyvesszé.

Természetvédelmi szempontbél értéktelen,
minél hamarabb dtalakitandé. Kezelés
hidnydban terjed, jobb gyepeket is megfertsz.
Ozéngyomok fertéz6 gécpontia lehet. Egetni
nem szabad, az csak tovabb homogenizdlja,
a sarjaddst segiti. Az 6z8ngyomokat el kell
tévolitani.

A zart éllomdényok hasznositdsra kevésbé
alkalmasak, mivel a siskandd merev levelét az
dllatok nem szivesen eszik. Term&helyiik j6. He-
lyikén j6 kaszalé, legeld alakithatd ki. Néhany
évig kaszalni, szarzdzni kell, vagy marhaval
tapostatni, régatni, tavasszal a friss hajtdsokat
legeltetni.

Kétsziki fajok uralta

Els8sorban felhagyott sz8l8kben és
gyimélcsésdkben alakul ki. A talaj
sekély, eroddlt, kéves, a humuszos

réteg teljesen hidnyozhat is.

A gyep képét a kétszikiek uraljdk,
nagyon kevés a fiféle, azok is csak
elszértan vannak jelen. Gyakoriak

a sarjtelepet képz8 fajok. Egy-egy
kétszik( faj nagy boritast érhet el. A
szarazabb dllomdnyok gyepje gyak-
ran felnyilik, itt az eré6zié jelentds. A
gyep nagyon hamar természetkdzeli
dllapotinak ténik, 20-30 év utan
mdr az is lehet.

A fiatal felhagydsokban szamos
védett vagy értékes faj gyorsan meg-
telepszik. Sdrga, arlevel( és osztrak
len, csiilleng, kocsordok, piroslé
gdlyaorr, biboros kosbor, magyar
aszat, foltos véreslapu, nytlszapuka,
sarlés gamandor.

Atalakuléban 1év8 gyepek, melyek
esztétikailag dltaldaban nagyon
szépek. Ertékességik az éppen
aktudlis fajkészlettd| figg. Altaldban
kézepesen fajgazdagok. Ritkén
(5-10 évente) végzett kora tavaszi
égetés a kétszikieknek kedvez.
Nincs tapasztalat arrél, hogy
hogyan hat a legeltetés, a kaszdlas
az dllomdanyok szukcesszidjara. Az
dzdngyomokat el kell tavolitani.

Kevésbé jél hasznosithaté, mivel a
fofélék szinte hianyoznak a gyepbél.
Legeltetni, kaszalni lehet a termé-
hely figgvényében. A legeltetésnél
mindig figyelembe kell venni az
adott teriilet eltartéképességét és az
aktudlis id8jardst!

Fivek uralta

Felhagyott sz8lékben, gyi-
mdlcsdsdkben és szantdkon
is kialakulhat, f8leg olyan
helyeken, ahol a talaj tap-
anyag- és nedvességtartalma
magasabb.

A gyep képét egy-egy fifaj
vagy nagyobb foltokban
néhany fifaj jellemzi. A fiivek
csaknem zért dllomdanyokat
alkotnak, kevés kétszik{ faj
van jelen. Egyes kétszikiek
nagy boritést érhetnek el.

A jellegzetes fifajok term8he-
lyenként valtoznak.

Gyepes tarackbiza, drva
rozsnok, franciaperije, csomés
ebir: féleg felhagyott nagy-
Uzemi szantdkon. Tollas szdl-
kaperie: felhagyott sz8l8ben,
gyimélcsésben, meredek,
arnyékosabb oldalakon.
Fenyérf(: nedvesebb, lan-
késabb, felhagyott gyimél-
csdsben, szdraz nagyizemi
szdantén.

Allomdnyainak értékessége
az adott folt névényzeti
Ssszetételété| és szerkezetéts|
figg. Kezelés nélkiil 6zéngyo-
mok fert6z8 gécpontja lehet.
Kaszdaldssal, legeltetéssel
biztosan segithetd az dtala-
kulasuk természetkdzelibb
gyeptipussd. Az 6zéngyomo-
kat el kell tavolitani.

A nedvesebb helyen [év8, ma-
gasabbra névé éllomdanyok
kaszdldssal, a szarazabbak
legeltetéssel hasznosithaték. A
haszndlat természetvédelmi és
gazdasdgi értékiket egyarant
névelni fogja. Juh-, marha-,
|6tartdsra egyardnt alkalmas
lehet. A legeltetésnél mindig
figyelembe kell venni az adott
terilet eltartoképességét

és az aktudlis id8jarést! A
cserjésedés és avarosodds
mértéke term8helyenként
eltérd lehet, cserjeirtds vagy
tisztité kaszalds idénként
végzendd.
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16. Hegyldbak és dombvidékek névényzetének részletes bemutatdsa

a legnagyobb eréllyel, ha a gyepet felégetik. Mérgezd,
a legeld dllatok elkertilik. Ezért, ha nagyobb telepek-
ben mutatkozik, akkor az vagy korabbi égetés, vagy a
rendszeres legeltetés kovetkezménye.

Kokorcsin fajok (Pulsatilla spp.) — Lilaskék (le-
anykokorcsin) vagy lila-feketebibor (fekete és hegyi
kokorcesin), sz6ros-gyapjas lepld viragaik a szarazgye-
pek legszebb tavaszi kincsei. Védett fajok. Magvaik
csirdzasat eldsegiti, hogyha az elavarosodott gyepet
felégetik. Nagyobb telepekben akkor taldljuk, amikor
a teriiletet kordbban leégették, vagy a csirdzast aka-
délyozé avarréteget mas médon megzavartak.

Tollas arvalanyhaj fajok (Stipa spp.) — Az alfoldek
szaraz gyepjeiben, a kozéphegységek sziklas lejtbin és
a dombvidékek sztyepprétjein egyarant elé6fordulnak
kiilonboz6 fajaik. Tarsuldsképzdk, gyakran egész lej-
téket elboritanak. Minden hazai tollas arvalanyhaj
védett, gytjtésiik tilos! Valddi pionirok, a legnagyobb
szarazsagot, égetést és legeltetést is sokdig toleraljak.
Vékony-szalas, erésen rostos leveleiket a legel$ alla-
tok altalaban akkor fogyasztjak, amikor mar a széle-
sebb, lagyabb levelii fajokat lelegelték.

FS veszélyeztetd tényez8k

A legutébbi drasztikus valtozdsok egyike ezen gye-
pek esetében az 1960-as években lezajlott téeszesités,
aminek hatdsa a gyepeken a mai napig nyilvanvalé. (A
korabbi tajhasznalati valtozasok hatdsai mar nehezen
altaldnosithatdk, csak hosszas utdnajarassal kovethe-
ték nyomon, hatdsaikat mara inkabb csak sejtjiik.) Az
addig sok helyen kisparcellasan mivelt gytiimolcsoso-
ket, sz6l6ket vagy a kozosbe vontdk és Gjratelepitet-
ték, intenzivvé tették, esetleg egybeszantottak, vagy
teljesen felhagytak. A legel6k egy részén szintén sok-
kal intenzivebb allattartdsba kezdtek, mds helyeket

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

16.11. dbra. Felhagyott szé-
[8ben  kialakult &rvalanyhajas
gyep (Gydngyds, Sar-hegy). A
képen 6l latszanak az egykori
parcelldk hatéréra dobdlt ké-
vek - az obaldk.

(Foté: Bsl6ni Janos)

teljesen felhagytak. Az 1960-as években felhagyott
sz616k, gytimolcsosok helyén szerencsés kortilmé-
nyek kozott mara fajgazdag szaraz-félszaraz gyepek
alakulhattak ki. Az 1990-es évektdl, a rendszervaltas
utdn a tdjhaszndlat ugyancsak drasztikus mértékben
megvaltozott. A legeltetd éllattartds a hegylabi régio
jelentGs részén gyakorlatilag megszint, az Alfoldon
és a Mez6foldon mértéke drasztikusan csokkent. Az
azoéta eltelt mintegy két évtized alatt a hegylabi és a
mez6foldi 16szgyepek jelentds része er6sen becserjé-
sedett, sok helyen a gyep helyén mara athatolhatatlan
bozétos, pionir erdd taldlhatd, a gyep szinte teljesen
eltint. A 16szgyepek eltlinéséhez-visszaszoruldsahoz
tovabba jelentds mértékben hozzdjarult a gyepekre
telepitett fatiltetvények létrehozdsa, nem ritkan tdj-
idegen vagy idegenhonos fafajok, féleg akac telepité-
sével.

A mostanédban felhagyott sz6l6knek és gyiimolcso-
soknek is hasonl6 a sorsa, a tjhasznalat teljes hianya-
ban ezek is becserjésednek még azel6tt, hogy értékes
gyepek alakulhatnanak ki rajtuk. Az 6z6nnovények
nyomdsa egyre er6sebben nehezedik rank, igy ma
mar a legtobb helyen emberi beavatkozas nélkiil csak
homogén, értéktelen, agressziven terjeds, idegenho-
nos novényekbdl all6 allomanyok alakulnak ki.

Maés helyeken azonban az allattartds a korabbi-
nal még intenzivebbé valt, ezeken a teriileteken a
talhasznalat veszélyezteti a gyepeket. Igen erds tdj-
hasznalati valtozast jelent a gyepek beszantdsa, ami a
sik teriileteken a mai napig el6fordul. Nem sokkal jobb
a helyzet a Mez6£61don és a hegylabi régidoban sem, mi-
vel a 16szgyepek f6lotti platékon elhelyezkedd szantok
gyakran egészen kiérnek az oldalakon 1évé 16szgyepek
és erddssztyepprétek pereméig, melynek kovetkezté-
ben miitragya és a novényvédé szerek kozvetleniil be-
mosddnak a gyepbe, veszélyeztetve annak él6vilagat.
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16.6. tablazat. Lejtésztyeppek, sztyepprétek, erd8sztyeppek természetvédelmi értékelése

Természetességre
utalé jelek

Leromlottsagra
utalé jelek

Gazdasdgi
prioritdsok

Természetvédelmi
prioritésok

Lejtésztyeppek Sztyepprétek,

|6szgyepek

Nem teliesen zért gyep. A
csoméképzé fivek adjak
a gyep vazdt, kézéjiok
sokféle tarackos fi és sds,

Zart gyep. A csomé-
képz4 fivek adjgk a
gyep vazat, kézéjik
sokféle tarackos f

és sokféle kétsziky faj és sds, és sokféle
keveredik.

Rétegzett szerkezetd.

Erésen foltos gyep, kevés  Erdsen foltos gyep,
agressziv faj uralkodik
el (fenyérfti). Ozéngyo-

mok, er8s cseriésedés,

kevés agressziv faj
uralkodik el (zsalyak,
kutyatejek, tarackby-

megbomlott talaj, fokozott  za, csaldn, gyalogbo-

erézid, suvaddsok. Tulzott  dza). Ozdngyomok,
erds cseriésedés.
Megbomlott talaj,
fokozott erézid, suva-

ddsok.

Legeltetés, kaszalds.

vadrégds. taposds, rilék.

Enyhe legeltetés (juh,
marha, 16).

kétsziky faj keveredik.

Erd8ssztyepprétek,
szdraz magaskérésok

Magas, sird rétszer(
megjelenési gyep.
Sokféle kétszik{ faij,
rétegzett gyep-szer-
kezet, sokféle fifaij,
a fisvek nem uraljék
gyep képét.
Avaros, tol fiives,
erésen cserjésedik,
3zdngyomok (akdc,
atokaranyvesszd).

Legeltetés, kaszalds.

Optimdlis legeltetés (van, ahol az az optimdlis, hogy nincs legeltetés, ne

cserjésedjen, de ne is bomoljon fel a gyep szerkezete). Ozéngyomok aktiv

Vélgyalji,
patakparti
nedves gyepek

Sok fifaj, nem
gyomos, csaldnos.

Csak egyféle vagy
nagyon kevés
fiféle alkotja.
Ozéngyomok és
természetvédelmi
gyomok uraljak
(&tokaranyvessz,
gyalogbodza,
csaldn).

Legeltetés (mar-
ha), kaszdlds.
Kaszdlds, legel-
tetés.

Felhagyott
szdnték, szél8k

Sok fi- és kétszik
faj viszonylag
egyenletesen
keverve, kevés

gyom.

Ozéngyomok és
természetvédelmi
gyomok uraljak
(akée, atokarany-
vesszd, siskandd,
bogdncs, sza-
martdvis, aszat,
gyalogbodza).

A névényzet dlla-
potétdl figg.

Optimdlis legelte-
tés vagy kaszdlds

visszaszoritdsa. Szikség esetén cserjeirtds.

Altaldnosan elmondhaté, hogy mind a noévényter-
mesztésben, mind az allattenyésztésben ma a hely-
telen fajtavalasztas jellemzd, aminek kovetkeztében
fokozott vegyszerigénnyel, dragan allitunk el6 érték-
telen drut, a természeti eré6forrasokat azok megujula-
san tul kimeritve. Kevés a remény a valtozdsra, amig
a politikai-torvényhozéi akarat elényben részesit bi-
zonyos gazdalkoddsi médokat, mig masokat hattérbe
szorit pillanatnyi érdekek mentén, és a nagy multa
hazai mezégazdasagi kutatdintézetek, nemesit6 koz-
pontok felszamoldsa sem segiti ezt a helyzetet.

Kedvezdtlen taj- és birtokszerkezet

Napjainkban a hegy-dombvidéki tdjban kiilondsen
kedvezétlen az, hogy a legeltethet6-kaszalhatd (fél)
szaraz gyepfoltok gyakran kicsik (néhany vagy né-
hany 10 hektar), és koztiik szanték vagy erdék foglal-
nak helyet. Az egyes gyepfoltok legeltetése nehézkes,
mivel 6nmagukban tudl kicsik egy gazdasagos méreti
nyéj vagy gulya legeltetéséhez, az egyes foltok kozott
viszont az allatok terelése-mozgatdsa nehéz feladat.
Ehhez jarul még hozza, hogy az egyes tdjhasznalati
elemek (szantok, erddk, gyepfoltok) mas-mas bir-
tokos kezében vannak. Gyakran az egy kézben 1év6
teriiletek is nagyon elszértan helyezkednek el a hatar-
ban. A birtokviszonyok rendezése vagy bérlés-hasz-
nalat esetén az engedélyek beszerzése hosszadalmas
folyamat, és anyagilag megterhel6. Mindenképpen
segiteni kellene allami-kistérségi szinten a birtok-
viszonyok rendezését, hiszen gazdasigos és egyben
természetkiméld, hossza tavon is fenntarthaté hasz-
nalat enélkil elképzelhetetlen.
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(ne cseriésedjen,
ne akdcosodijon).

Az ismeretek hidnya

Az elmdlt néhany tiz évben a juhdsz szakma preszti-
zse sajnos sokat csokkent. Juhaszatot mar sehol sem
oktatnak hazankban. Pedig be kell latnunk, hogy en-
nek a hivatdsnak is megvannak a maga mesterfoga-
sai, hosszu évszazadok alatt 6sszegytilt tapasztalati és
elméleti gyakorlata. A pasztorkodds mesterség, nem
képes ra akarki. Az ismeretek hidnya komoly termé-
szetvédelmi és gazdasagi karokat okoz manapsag a
gyepekben.

A természetkdzeli gazddlkoddas

mesterségesen gazdasdgtalannd tétele

A mesterségesen lenyomott felvasarldi arak és a sa-
jat feldolgozas betiltdsa olyan helyzetbe juttatta a
természetkozeli médon gazdalkodd gazddakat és gaz-
dalkodé szervezeteket, hogy egyre kevésbé éri meg
a legeltet6 allattartassal foglalkozni. Sokan mar csak
szerelembdl csinaljak, mashol keletkez6 toékéjiiket
fektetve be az allattartasba. Ezt a gyakorlatot minél
el6bb meg kell véltoztatni. Akkor lesznek ujra jé élla-
potu gyepek, akkor lesz élhet6 a vidék és akkor lesz jo
mindségli magyar hus a hazai fogyaszték asztaldn, ha
0sztonozziik a kiilterjes dllattartast, és gatoljuk.

Legeltetés, kaszdlds,
legel8-karbantartds, égetés

Altalanossagban a hegy-dombvidéki szaraz-félszéraz
gyepek hasznositasinak problémadir6l nem érdemes
sokat mondani. Kérjiikk az olvasét, hogy tanulma-
nyozza ét a fejezet tablazatait, ahol altipusok szerint
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16. Hegyldbak és dombvidékek

16.7. tablézat. Lejtésztyeppek, sztyepprétek, erd8ssztyeppek helytelen gazddalkoddsbdl fakadd veszélyeztets tényezéi.

Legfontosabb  Mely gyeptipusban  Kivdlté ok

veszélyeztetd  jellemzd

tényezok

Cserjésedés Lejtésztyepprét, Téjhaszndlat (legeltetés,
|6szpusztagyep, kaszdlés, legelbtisztitas)

erddssztyepprét, ma-
sodlagos gyepek.

hignya.

Ozéngyomok  Lejtdsztyepprét, Telepités (akdc, balvanyfa,
|6szpusztagyep, ezistfa Ultetés). Gyepszer-
erd8ssztyepprét, m&-  kezet sériilése/leromldsa.
sodlagos gyepek. Tajhaszndlat hignya.

Egetés Lejtésztyepprét, Helytelen gyepkezelési
|6szpusztagyep, gyakorlat. Gondatlansag
erd8ssztyepprét, m&-  (pl. tarlétiz tovabbterje-
sodlagos gyepek. dése).

Nem megfeleld LejtSsztyepprét, Mesterségesen lenyomott

dllatlétszém 16szpusztagyep, felvasarléi érak, és a sajat
erdG@ssztyepprét. feldolgozds betiltdsa, rossz

birtokszerkezet, ami miatt
Ssszeszorul az éllatdllo-
mény, noha sok legeldnek
valé teriilet volna.

Hianyzé ka- Erd8ssztyepprétek, Allatéllomény visszaszo-

szdlas mdésodlagos gyepek,  rulésa.
(l8szgyepek).

Helytelen Sztyepprétek, Tolzott gépesités. Hozam

kaszalas [8szgyepek, maximalizaldsa, minimdlis
erddssztyepprétek. befektetéssel. Gazdasdgi

Mikor okoz problémat?

Ha az egész gyepre réterjed. Ha

egyértelmien nyomon kévethetd a
gyors terieszkedése. Ha zért, sir(
dllomanyt hoz létre.

Mindig.

Ha nagyon gyakori. Ha az egész
gyepre kiterjed8. Ha 10l késén
(mércius utan) égetnek. Ha a tal
sok cserje/avar miatt tl magas

lesz a tGz hémérséklete, és 14l sokd-

ig ég egy helyen (elégeti a talajbdl
is a propagulumokat, de még a
tdpanyagokat is).

Ha az dllatéllomdny meghaladja
a gyep eltartéképességét, vagy
Iényegesen alatta marad.

Ha egy évszdzados gyakorlat
sz(nik meg, amihez mér alkalmaz-
kodott a gyep. Ha 6zéngyomokkal
fertézétt a gyep vagy a tdgabb
kérnyék.

Gépi kaszdlas tdl alacsony tarlé-
val. Gépi kaszdlds tazott talajon.
Tl gyakori kaszdlds.

Hatdsa

Fajszegényedés, él8hely
dtalakuldsa, eltGnése.

Fajszegényedés Elshely
leromldsa, eltinése. Termé-
helyi viszonyok visszafordit-
hatatlan megvdltozésa (az
akdc pl. nitrogénnal dsitja
a talaijt).

Fajszegényedés, talajerézio,
égetést kedvels fajok elterje-
dése. Akdc terjedését segiti.
Gyimélesfakat kipusztitja.

Ha t0l kevés: cserjésedés,
avarosodds, fajszegényedés.
Ha tdl sok: fajszegényedés,
gyomosodds, taposdstirs,
mérgez8, sz0rés fajok felsza-
poroddsa.

Cserjésedés, avarosodds,
dzdngyomok terjedése.

Fajszegényedés. Gyomok,
invazivok elszaporoddsa.
Homogén gyepdllomdnyok.

érdekek a természetvé-
delmi érdekeket hattérbe
szoritjdk.

csoportositva és konkrét eseteket elemezve igyekez-
tiink példakat és javaslatokat adni a gazdalkodasbol
és annak hidnyabdl fakadé problémdak elkeriilésére
vagy mérséklésére. Természetesen érdemes a konyv
tobbi fejezetét is dtolvasni, hiszen azokban sok ide
kapcsol6do téma és gondolat van.

Legeltetés

A hegylabi-dombvidéki szaraz-félszaraz gyepeket
idénként mindenképpen kezelni, tehat kaszalni vagy
legeltetni kell legalabb ahhoz, hogy megérzésiiket
biztosithassuk. Kezelés nélkiil el6bb-utébb becserjé-
sednek, elavarosodnak, vagy 6zonnovények fert6z6
gocaiva valnak. A kezelés mind természetvédelmi,
mind gazdasagi prioritas.

Napjainkban a gyepek teljes felhagyasa és a keze-
lés hidnya nagyobb veszélyt jelent a szaraz-félszaraz
gyepekben, mint a tullegeltetés. A felhagyott, avaros,
cserjés, 6zonnovényekkel boritott gyepek djra hasz-
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A gyep szerkezetének és
mikrodomborzatanak teljes
tonkretétele.

nalatba vételét mindenképpen tdmogatni, segiteni
kell még a védett teriiletek esetén is.

A karamokat és delel6dllasokat tartsuk allandé he-
lyen, ne tegyiik at mashovd évrdl évre. Ezeken a he-
lyeken a gyep mindenképpen tonkremegy, csalanos,
gyalogbodzas lesz, nem is regeneral6dik. Minél keve-
sebb teriiletet tegyiink tonkre.

Igyekezziink a korabbi tanyahelyek, dllasok, itatok,
épliletek helyén kialakitani az Gjakat. A romos épiile-
teket lehetSleg Gjitsuk fel. A sitthalmokat, szemetet
lehetéség szerint tiintessiik el a legel6rél.

A legel6n és a kaszalon 6rizziik meg a mar megléve,
szortan all6 nagyobb fikat, nagyobb bokrokat, me-
lyek a legeltetést és a kaszalast nem zavarjdk, viszont
az allatoknak 4rnyékot adnak. Okolégiai szempont-
bél kedvezben befolyasoljak a gyepet (kevésbé szarad
ki), és fontos él6helyei a madaraknak, rovaroknak.

A fas legel6k magasabb gazdasagi értéket képvi-
selnek, nagyobb az eltartoképességiik. A legel6n/
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lllyés Eszter, Kun Andréds és Tirke Ildiké Judit

kaszalon meghagyott fak és cserjék csak az 3shonos
fajok kozil keriiljenek ki (korte, szil, tolgy, juhar,
galagonya, kokény, vadrdzsa, varjutovis, sajmeggy,
fagyal). Az agressziven terjedé idegenhonos nové-
nyeket viszont aktivan irtsuk! Az akac, 6rdogcérna
(semflisemfa), bélvanyfa, selyemkoéro, atokarany-
vesszé nem val6é a magyar gyepekbe! Ezeket évente
tobbszori szarzuzassal, kaszalassal, erés legeltetéssel
lehet kiirtani. Esetenként vegyszeres kezelés is meg-
engedett, de elbtte kérjiink engedélyt, és konzultal-
junk szakemberrel!

Az éghajlat mindinkdbb megfigyelhet6 szeszélyes-
sége miatt a legel6k eltartoképessége az adott évben
egyre kiszamithatatlanabb. Ezért inkabb kisebb éllat-
létszammal szdmoljunk teriiletegységenként.

Gyepkezelés
A kaszalast szaraz idészakban végezziik, vadriasz-
tés lancfiiggonnyel, legalabb 10 cm-es tarlémagas-
saggal, lassan, beliilrdl kifelé haladva. Hagyjunk meg
buvdsavokat (a teriilet kb. 10-20%-a), melyeket ne is
kaszaljunk le abban az évben.

A fragmentdlt, kis kiterjedés(i gyepek esetében, ahol
a kaszalas/legeltetés nem megoldhato, legalabb 5 éven-
te végezziink cserjeirtast. (Esetleg valamilyen szelektiv
vegyszerrel kezeljiik a levagott csonkokat az Gjrasarja-
déas megel6zése végett. El6tte feltétleniil konzultaljunk
szakemberrel, és kérjiik a szakhatésag engedélyét).

A felhagyott, avaros, cserjés gyepek ujboli haszna-
latba vétele a kezdeti néhany évben drasztikus be-
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avatkozasokkal jarhat (pl. akér tolélapos cserjeirtas a
teriilet nagy részén). Ennek ellenére a legtobb eset-
ben nem kell tartani att6l, hogy tonkremegy a gyep.
A gyepek néhdny év alatt botanikai-okologiai szem-
pontbdl szépen regenerdlédni fognak, gazdalkoda-
si szempontbdl pedig még értékesebbé is valnak. A
drasztikus beavatkozas el6tt kérjiik ki szakember vé-
leményét, és kérjiink engedélyt a szakhatdsagtol!

Nagyon elhanyagolt gyepek esetén a drasztikus
cserjeirtast a téli idészakban, lehetéleg fagyott talajon
végezzilk. A szdraz-félszaraz gyepek legeltetésénél
nem probléma, ha a teriilet 10-20%-a tullegeltetett.

A cserjeirtast, akdcirtast folyamatosan, de igény
szerint végezziik. Nem sziikséges minden évben a
géppel végzett tisztité kaszalas. A bokrok 4j sarjait
elegendd 4-5 évente szarzizni vagy géppel kaszalni.
Ha a visszavagast kézzel tervezziik végezni, legjobb,
ha minden évben sort keritiink rd.

Esetenként égetés is elképzelhet6 a gyepek megtisz-
titdsara. Egy évben egyszerre a gyepfolt maximum
egyotodét szabad leégetni. Az égetés ne torténjen
5-6 évnél gyakrabban. Az égetést a janudr—februd-
ri idészakban kell elvégezni. A kivitelezésrél kérdez-
ziink meg szakembert! Az égetés minden esetben en-
gedélykoteles!

Nem javasoljuk a hegy-dombvidéki szaraz-félsza-
raz gyepek tapanyagdusitasat, tragyazasat.

Az utakat tartsuk jé éllapotban, felazott talajon
lehetbleg ne kozlekedjiink nehéz gépekkel. Az utak
nyomvonalardl ne térjiink le.
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»Hegyi rét” alatt a tovabbiakban minden olyan nem
szélséségesen meredek és/vagy koves talaju gyepet
értiink, amelyek viszonylag csapadékos kliméban (az
évi atlagh6mérséklettdl fiiggéen mintegy 650—700
mm éves csapadékatlag felett), féltermészetes ko-
rilmények kozott alakultak ki. A féltermészetes ki-
alakulas jelen esetben azt jelenti, hogy ezek a rétek
tobbnyire az ember erételjes kozvetlen (kaszalas)
vagy kozvetett (legeltetés) kozremiikodésével jottek
létre. A hegyi rétek kialakuldsahoz a kell6en csapadé-
kos feltételeket els6sorban hegyvidéken taldljuk meg,
mintegy 400 m tengerszintfeletti magassag felett, de
esetenként dombvidékeken is nagyobb kiterjedésben
talalhatok.

Hegyi jellegi réteket, illetve ilyen rétekkel vi-
szonylag stlirlin boritott tajakat elsésorban hazank
kozéphegységeinek magasabb régidiban taldlunk,
igy a Dundntilon a Bakonyban, kis kiterjedésben a
Készegi-hegységben és a Soproni-hegységben is, az
Eszaki-kozéphegységben a Métrdban, a Biikkben és
a Tokaj-Zempléni-hegységben, valamint kisebb ki-
terjedésben a Borzsonyben és a Kelet-Cserhatban.
Egyes csapadékosabb dombvidékeinken is nagyobb
kiterjedésben fordulhatnak eld, pl. a Zselicben, a Va-
si-hegyhaton (Orség, Vendvidék), valamint az Esza-
ki-kozéphegység északi labanal talalhaté dombvidé-
keken. Osszességében ezeken a teriileteken (az Orség
és a Vendvidék nélkiil, amelyekrdl kiilon fejezet sz6l)
mindossze mintegy 13 000 ha gyep, illetve gyepnek
tekinthet fiives él6hely talalhat6 jelenleg hazdnkban
(a hazai 0sszes gyepteriilet mindossze kb. 2%-a; Mol-
ndr et al. 2008). EbbS]l mintegy 1000 ha félszaraz gyep,
7500 ha jellegtelen gyep és csak 4500 ha tekinthetd
ide, illetve ide-nedves, jellegzetes fajkészlet(, hegy-
vidéki jellegli gyepnek. Ugyanakkor sok dombvidéki
(elsésorban felhagyott szantén kialakult) gyepnek a
tulajdonsagai, igy javasolhatd, illetve lehetséges hasz-
ndlatuk is hasonlé lehet a hegyi rétekéhez — az ilyen
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gyepek hazai 6sszkiterjedése mar jelentés, 100 000
ha-os nagysagrendd lehet. Tehat a fejezetben irottak,
kisebb-nagyobb mddositdsokkal, mashol is, illetve
nagyobb teriileten is, érvényesek lehetnek.

Természetes koriilmények kozott hegyi rétek ha-
zankban minimadlis kiterjedésben lennének. Hogy
mégis Osszességében még viszonylag nagy kiterjedés-
ben taldlhat6ak, az a kordbbi évszdzados tijhaszna-
latnak koszonhetd, amely a kaszalassal és a legeltetés-
sel létrehozta ezt az él6helytipust, illetve a korabbi ki-
sebb foltjait kiterjesztette. A hazainal sokkal nagyobb
a kiterjedésiik és a jelentdségiik a kornyezé orszagok
magasabb hegységeiben (pl. Alpok, Karpatok), ahol
allomanyaik egy része (elsésorban az erdShatar fe-
lettiek) természetes kialakuldstinak tekinthetd, bar
haszndlatuk tobbnyire ezeknek is hosszii multra te-
kint vissza.

Meghatarozasukbdl, valamint elterjedésiikbél is
kovetkezik, hogy szamos tulajdonsiguk, jellemzé-
jik hasonl6 az érintkezé tajtipusokhoz, elsésorban
a hegylabi és dombvidéki széraz, félszaraz gyepek-
kel jellemezhetd tajakon el6fordulé gyepekkel roko-
nithatéak. Tulajdonképpen a valédi magashegyi (pl.
Karpatok, Alpok) és a dombvidéki gyepek valtozatos
atmeneteinek tekinthetéek. Véltozatossaguk és a ma
hidnyzé tdjhaszndlat miatt ismereteink is hidnyosak.
Mindez azt is eredményezi, hogy az ebben a feje-
zetben irottak nagy része kisebb-nagyobb ardnyban
megtalalhaté a korabbi fejezetekben, illetve részben
altaldnossagokat gydjtottink oOssze. Leginkabb a
hegyldbi-dombvidéki gyepekrél, az artéri és az 6rségi
rétekrél irottak attanulményozasa javasolt, de ide vo-
natkozé részeket a 16szvolgyekrol és a szikesekrdl irt
fejezetekben is talalni. Ezért mindezt részletesen nem
fogjuk a tovabbiakban ismételni, csak roviden ossze-
foglaljuk, esetleg mas megkozelitésben mutatjuk be a
korabbiak ,hegyi rétekre” is vonatkoztathato, illetve
helytallé részeit.
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B&l6ni Janos és Tirke Ildiké Judit

Hegyi rétek jellemzd&en olyan tdjakon fordulnak el
nagyobb mennyiségben, ahol még jelenleg is nagy
(30% feletti) az erdSboritds. Leggyakrabban erdék-
kel, kisebb mennyiségben szantdkkal, cserjésekkel
mozaikosan jelennek meg. A hazai hegyi rétek szinte
kizaroélag erddirtas eredetiiek és jelentds résziik volt
korabban szanté is (részletesebben lasd az Orségrol
sz016 fejezetet). Hogy voltak-e kordbban szantva, az
részben tdjfiiggd, de elsésorban a talajukon mulik —
ha sekély, tobbé-kevésbé koves, akkor ritkdbban for-
dult el6, hogy szantéként is hasznaltdk a teriiltet, ha
laza tiledéken kialakult talaj, akkor sokkal gyakoribb
a korabbi szant6foldi mivelés. Igy a Magas-Bakony-
ban az 1950-es évekig a legtobb erddn kiviili teriiletet
szantottdk, itt a jelenlegi hegyi rétek nagyobb része
a késébb felhagyott szantékon alakult ki. Hasonlé a
helyzet a dombvidékek tébbségében is. Az Eszaki-ké-
zéphegység magasabb részein, valamint a Készegi- és
a Soproni-hegységben a korabbi szantas kevésbé jel-
lemz6. Jelent6s kiterjedésiik elsGsorban az istall6zé
allattartds elterjedéséhez kapcsolhato, mig visszaszo-
rulasuk a TSZ-esités kovetkezménye.

A régen kialakult hegyi rétek tobbnyire fiifajokban
gazdag virdgos rétek, mig a degradalt vagy fiatal al-
loményok fajokban szegények. Tdpanyagban gazdag
talajon talalhato, tobbnyire (egykor) kaszaldssal hasz-
nositott dllomdnyaik stirdi, magas gyepet képeznek,
az erodaltabb, tdpanyagban szegény talajokon kiala-
kult, tobbnyire legeltetett valtozataiban a gyep laza
boritasu, olykor felnyild, magassiga ritkdn haladja
meg a fél métert. A kovetkez6kben egyféle gyakorlati
szempontu csoportositast alkalmazva tekintjik at a
legfontosabb novényzeti tipusokat.

A legnagyobb fithozamu, korabban alapvetéen ka-
szdlassal hasznositott gyepeket patakok, kisebb fo-
ly6k arterén vagy hasonldan jo vizellatottsagu, mély
talajokon taldljuk, de a kiilonféle okok miatt 9sszefo-
lyd, szivargé vizek altal rendszeresen dztatott talajo-
kon is ilyen jellegli gyepek alakulhatnak ki.

Szintén j6 vizellatottsaga vagy legalabbis sok csa-
padékot kapd, de sekélyebb talajokon alacsonyabb
és részben mas faji Osszetételli gyepeket talalni. Ezek
tobbsége kordbban (is) legel6 volt, kisebb résziiket
kaszaltak. Szarazabb koriilmények kozott — délies ki-
tettségben vagy a vizet nagyon jol atereszt6, tobbnyi-
re koves talajok esetén — mar a hegylabi szaraz-fél-
széraz gyepekhez hasonlé élhelyek taldlunk.

Kordbbi, méra felhagyott szantékon a termdhely, a
kornyez6 vegetacio, a felhagyas ota eltelt id6 és hasz-
ndlat fiiggvényében magasabb fiivii, zartabb vagy
alacsonyabb, nyiltabb gyepek is kialakulhatnak. A
kialakulé gyepek eleinte fajszegények és a gyepekre
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altaldnosan jellemzd, tag okoldgiai tlir6képességi fa-
jok alkotjdk. Késébb a tdji flora gazdagsagdnak meg-
felel6en lesznek a gyepek réti fajokban gazdagok. A
targyalt tdjtipusban a felhagyott szantok hasznélat —
kaszalas, legeltetés — hianyaban csak legfeljebb rovid
ideig maradnak gyepek, a tovabbiakban cserjésed-
nek, erdésodnek. Ez a folyamat néhany évtized alatt
is mar zart erd6hoz vezethet, killondsen akkor, ha a
felhagyott szant6 erdével érintkezik. Ugyanigy erd6-
sodnek a felhagyott legel6k és kaszalok is. Nagy kiter-
jedést (tobb négyzetkilométeres), régi erdSirtasokon
az erdésiilési folyamat tobbnyire lassabb.

A régen kialakitott hegyi rétekben alacsony és ma-
gasabb fiivek (alj- és szalfiivek) élnek egyiitt, aranyuk
tipusonként véltoz6 — a magas, stird gyepet a szalfii-
vek uraljak, de kozottiik-alattuk jelentés mennyiség-
ben taldlni aljfiiveket is. Az alacsonyabb tipusokra a
nagy mennyiségi aljfii mellett tobb-kevesebb szalf
jelenléte is jellemzd. A ritkdsabb, alacsonyabb, sekély,
gyakran savanyu talajon kialakult legel6kon a szalfii-
vek ritkak vagy hidnyoznak. A felhagyott szantékon
kialakuld, eleinte nem teljesen zart gyepeket egyarant
jellemezhetik csak a szdl-, illetve az aljfiivek, de rit-
kéabban mindkét csoport jelen lehet nagyobb arany-
ban is. A fiivek mellett a hegyi rétek tobbnyire gazda-
gok kétszikd viragokban is — kivételt csak egyes tul-
legelt, illetve a pionir, felhagyott szantékon kialakuld
gyepek jelentenek.

A kozéphegységeinkben, csapadékosabb domb-
vidékeinken a fentebbi gyeptipusok mellett kis ki-
terjedésben — elhanyagolhaté gazdasagi jelentségii
— egyéb gyeptipusok is el6fordulhatnak (pl. sasrétek,
magaskdrésok, sziklagyepek).

A hegyi rétek tobbsége a gazdalkodasi szempontbdl
legjobb rétjeink kozé tartozik, ez aldl talan csak a sa-
vanyu talajon kialakult felnyilé legel6k, a félszéraz
gyepek, illetve a nagyon fiatal parlagok képeznek
kivételt. A legtobb gyeptipuson elég j6 mindségii és
kozepes vagy nagy szénatermést lehet elérni. Mindez
természetesen csak akkor igaz, ha gyepgazdalkodni
prébélnak ezeken a teriileteken — manapsag sokfelé
nem ez a helyzet, a gyepek jelentds részét nem hasz-
naljak, ekkor gazdasagi értékrdl sincs értelme beszélni.

yi rétek gazdasdgi szempontbdl fontos,
gyo or| novenye|

Az 6sszes ide tartozo faj (aranyvesszdé fajok — Solidago
spp., bogancs fajok — Carduus spp., cickafark fajok —
Achillea spp., réti ecsetpazsit — Alopecurus pratensis,
tollas szalkaperje — Brachypodium pinnatum, gye-
pes sédbuza — Deschampsia caespitosa, kékperje —
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17. Hegyi rétek

17.1. téblazat. A hegyi rétek tipusai.

Jellemzé
termdhelyi
viszonyok

Kordbbi
jellemzd
hasznosi-
tés
Lehetséges
jelenlegi
hasznosi-
tés
Jellemzd
egykori
éléhelyek

Jelenlegi
éléhelyti-
pusok
(ANER
2007)

Natura
2000
éléhelyek

Jellemzé
fovek

Jellemzé
egyéb
fajok

Szerkezet

Okolégiai
jelentéség

Ude-nedves,
magasfivi hegyi
rétek

Tépanyagban gazdag,
mély, |6 vizellatdsy,
tébbnyire nem kéves
talaj, gyakran artéren
vagy a hegyek legma-
gasabb régisjéban
Kaszdlds, ritkdbban
kaszdlas és legeltetés

Kaszdlé és/vagy exten-
ziv legeltet (szarvas-
marha, 16), opfimdlisan
elsésorban kaszdlé
Ude, bikk és gyertydn
elegyes erdék, ritkab-
ban artéri erdék

E1 - Franciaperiés
rétek; D34 - Mocsdar-
rétek; OB - Jellegtelen
ide gyepek; Ritkabban:
D1 - Meszes laprétek,
réflépok; D2 - Kékper-
iés rétek; E2 - Veres
csenkeszes rétek

6520 Mountain hay

meadows

Franciaperje, csomés
ebir, réti ecsetpdzsit,
réti csenkesz, réti perije,
gyepes sédbiza, vords
csenkesz, kékperje

Réti és vords here, réti
margitvirdg, terebé-
lyes harangvirdg, réti
boglarka, kakascimer
fajok, 8szi kikerics, réti
kakukkszegfi

A kaszaldk sGri, ma-
gas (60-150 cm) rétek,
a legeltetett lloma-
nyokban is uralkodnak
a magasra névé fivek
(bar tolzott mértékl
legelés esetén ez nem
feltétlenil latszik)

Ude, alacsonyfiivi
hegyi rétek

Tépanyagban kéze-
pesen gazdag vagy
szegény, kozépmély
vagy sekély, tbbnyire
nem vagy kevéssé kéves
talaj, nem dartéri fekvés
Kaszdlds és/vagy
legeltetés

Kaszalé és/vagy exten-
ziv legeltetd (szarvas-
marha, 16, juh)

Ude, biikk és gyertydn
elegyes erd8k

E2 - Veres csenkeszes
rétek; OB - Jellegtelen
ide gyepek;

6520 Mountain hay

meadows

Vérds csenkesz, réti per-
ie, borjipdzsit, cincor,
cérnatippan legelksn
az angolperie is

Réti s vords here, réti
margitvirdg, terebélyes
harangvirdg, kakascimer
fajok (kaszalék), szaz-
szorszép, oroszlanfog,
pitypang, mezei katdng,
kakukkfivek (legel8k)
SGrd, témétt, alacsony
(30-60 cm) gyepek (ka-
sz4lék), illetve sGré vagy
ritkdsabb, de szintén
alacsony (20-50 cm)
gyepek (legel&k)

Udefélszéraz,
alacsonyfivi
hegyi gyepek
Tépanyagban
szegény, savanyu,
sekély, gyakran
eroddlt talaj, nem
artéri fekvés

Legeltetés

Extenziv legeld (juh,
szarvasmarha, 1)

Ude, bikk és gyer-
tydn elegyes erdék,
mészkeriild erd8k

E34 - Hegy-
dombvidéki
sovdny gyepek és
szérfigyepek

6230 * Species-
rich Nardus
grasslands, on
siliceous substrates
in mountain areas
(and submountain
areas, in continen-
tal Europe) (részben)
Cérna és ebtippan,
juh, fonalas és vérés
csenkesz, szérfl

Ezistés halgy-

mdl, oroszlanfog,
vérontofd, juhséska,
sovany ibolya,
perieszittyé fajok

Gyakran nem tel-
jesen zdrt, felnyils,
alacsony (20-50
cm) gyepek

Félszaraz gyepek,
erddssztyepprétek

Lokélisan szdrazabb
részek, pl. meszes
talajon és/vagy déli
kitettségben

Legeltetés és/vagy
kaszalas

Extenziv legel8
(szarvasmarha, 1)
és/vagy kaszalé

Gyertydnos-kocsdny-
talan télgyesek és
hasonlé félszaraz-ide
elegyes erdék

H4 -
Erd8ssztyeprétek,
félszdraz irtdsrétek,
szdraz magaskérésok

6210 Semi-natural
dry grasslands and
scrubland facies on
calcareous substrates
(Festuco-Brometalia)

Suddr rozsnok, tollas
szdlkaperje, csomés
ebir

Mezei zsdlya, bakfd,
hegyi és bérci here,
satoros margitvirdg,
baracklevel§ harang-
virdg, nydlszapuka,
legyez&fi

Toébbnyire srd, zart,
kézépmagas gyep
(30-100 cm), ritkab-
ban kevésbé zart vagy
magasabb (a legelt
dllomdanyok lehetnek
alacsonyabbak és
kevésbé zartak)

Félszaraz-iide,
fiatal gyepek fel-
hagyott széntékon
Vdltozé, nem
jellemz8

Szantd, ritkdbban

gyimélcsds, erdd

Extenziv, esetleg
intenziv legels
(marha, 16, juh) és/
vagy kaszdlé

Ude, bikk és
gyertydn elegyes
erddk, ritkdbban
artéri erdék, majd
szantdk, ritkan
gyimélcsdsdk

OB - Jellegtelen
ide gyepek; OC -
Jellegtelen széraz-
félszaraz gyepek;
E1 - Franciaperjés
rétek; D34 - Mo-
csdrrétek

6520 Mountain
hay meadows
(részben)

Csomds ebir,

réti perje, voros
csenkesz, angol-
perie, franciaperie,
siskandd, kézon-
séges tarackbiza,
keskenyleveld perje
Pasztindk, pity-
pang, vadmurok,
mezei katdng, gi-
liszta(izé varddics,
parléfd, tovises
iglice, cickafark

Tébbnyire nem
teliesen zart, ma-
gas (60-120 cm)
gyepek (a legelt al-
lomdanyok lehetnek
alacsonyabbak)

Legnagyobb jelentéségilk, hogy sok gyephez ksté6dé névény- és dllatfaj élhet bennitk - a legtébb a régen kialakitott és
t6bbé-kevésbé folyamatosan extenziven haszndlt gyepekben.
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17.2. tdblazat. A hegyi rétek gazdasdgitermészetvédelmi értékelése.

Ude-nedves, magasfivi hegyi ré-

tek, Ude, alacsonyfiivii hegyi rétek,

Ude gyepek felhagyott szantékon,

Félszaraz gyepek, erddssztyeprétek
Természetességre
utalé jelek

Zért, sGrG gyep; Tobbféle szdl- és aljfd
alkotja; Sok a kétsziki faj, de egyik
sem uralkodik; 50 éve is gyep volt;
Viszonylag nagy kiterjedési a gyep,
a kézelben taldlhaté erdd és/vagy
vizfolyds;

Leromlottsagra
utalé jelek

Invéziés fajok megjelenése; Szirds
»gyomok” nagy témeg( jelenléte; Na-
gyon avaros a gyep (nem haszndljak);
Kevés fifaj uralta gyep, kevés kétszik(-
vel; Nagyobb ardnyban cserjésedik,
erd8sddik a gyep; Erézids, taposott
foltok megjelenése, kiterjedése lathaté
(tolhaszndlatra utalé jelek)

Jé vagy nagyon 6 kaszdlé és legels,
kiléndsen célszer( extenziv htsmarha
tartdsra haszndlni; Nem feltétlendl
szilkséges, de lehetséges a tdpanyag
uténpétldas

Gazdasdgi
prioritasok

Legyen valamilyen extenziv hasz-
nélata; J6, ha a haszndlat médja és
kissé a mértéke is vdltozd; Fontos a
tilhaszndlat elkeriilése (t0l alacsony
vagy tol gyakori kaszalés, tolzott
mértéki legeltetés); Szikség esetén az
bzdngyomok visszaszoritdsa, részleges
cserjeirtds

Természetvédelmi
prioritasok

Molinia spp., réti perje — Poa pratensis, vOros csen-
kesz — Festuca rubra, fehér here — Trifolium repens,
mezei aszat — Cirsium arvense, szarvaskerep — Lotus
corniculatus) rovid ismertetését megtalalni a korabbi
fejezetekben.

A hegyi rétek nagyrészt féltermészetes él6helyek, hiszen
egykori kialakuldsuk jobbara emberi tevékenységhez ko-
tott. Kiterjedésiiket azonban idénként visszaerd6sodés
kovette attdl fiiggéen, hogy hogyan valtozott a teriilet
gazdasagi helyzete, illetve a lakossag létszama. A Hegy-
kozben vagy a Bakonyban a torok hodoltsag alatt a
t4j legalabb részben elnéptelenedett, igy a rétek koziil
sok — haszndlat hidnyaban — cserjésedésnek, részben
erd6sodésnek indult. Ahol azonban a lakossag megma-
radt, ott a korabbi rétek mindvégig miivelés alatt alltak.
Az erd6bdl irtott kaszalok mar szerepelnek a kozépkori
forrasokban, szamuk viszont a 17. szazadtol kezd el je-
lentésen novekedni.

A II. vilaghabort utan sok hazai gyepteriilet kezelése
alapvetéen megviéltozott. Ez els6sorban a tulajdonvi-
szonyok megvaltozasaval fiigg Ossze. A TSZ-esitések
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Ude-félszaraz, alacsonyfivi
hegyi gyepek

Jellemz3 fajok nagyobb
szdmban jelen vannak; A gyep
nem teliesen zdért, de nem is
nagyon nyilt; Extenziv hasznélat
(elssorban mérsékelt legelte-
tés) nyomai

Nagyon nyilt, lathatéan tollegelt
a gyep; Nagyobb ardnyban
cseriésedik a gyep; Tépanyag-
igényesebb fajok szaporodtak
el; Invézids, illetve sziros
,gyom” fajok nagyobb ardny-
ban vannak jelen

Nem érdemes javitani, trdgydz-

ni, elsésorban legeld, szakaszol-

ni viszont érdemes

Szdrazfélszaraz, ill. ide
fiatal gyepek felhagyott
szdantékon

Viszonylag zart, magas gyep; A
réti specialista fajok kezdenek
megijelenni; Viszonylag régebb
6ta (10-20 éve) felhagyott szan-
t6; Extenziv haszndlat nyomai

Csak néhdny faj uralta, nem tel-
jesen zart gyep; Invéziés fajok
megijelenése; Szorés ,gyomok”
nagy témeg( jelenléte; Na-
gyobb ardnyban cserjésedik,
erd8sddik a gyep;

Nagy mennyiséget, de dltalé-
ban alacsonyabb minéséget
adé kaszdlé, majd sarjolegel8

(ide gyepek); Erdemes tap-
anyagban dusitani (telkesiteni,
tragydzni)

Rendszeres haszndlattal célsze-
ré biztositani, hogy a réti fajok
minél gyorsabban és nagyobb
mennyiségben telepedjenek be
(vissza) - ez az dllatok tobbsé-
ge szempontjdbdl is optimdlis;
Szikség esetén az 6zdngyo-
mok visszaszoritdsa, részleges
cserjeirtds

A gyepet extenziven legeltessék

gyakran a hegyi jellegli rétek beszantasahoz vagy a
hasznélat felhagydsahoz vezettek, de az is el6fordult,
hogy hatasukra a korabbi kisparcellds szanték mtvelé-
se abbamaradt, és ezek gyepesedni kezdtek — haszna-
lat azonban tébbnyire ezeken a teriileteken sem volt.
Kevésbé jellemzd, de esetenként a korabbi extenziv
hasznalatot sokkal intenzivebb valtotta fel (mttragya-
zéssal, feliillvetéssel, illetve nagymértéki legeltetéssel),
amely a gyepek fajkészletében hozott — természeti-
természetvédelmi szempontbol — hatranyos atalaku-
lasokat (fajszam csokkenés, kevés tag tlir6képességli
faj el6térbe kertilése). Szintén jelentds valtozas indult
a gyephaszndlatban az 1990-es évek elejétdl kezd6d6-
en — bar ez a hegyi rétek esetében inkabb a korabbi
folyamatok folytatasat jelentette. A legeltetd dllattartds
tovabb csokkent és sok teriileten a kaszalas jelentGsé-
ge, mértéke is még kisebb lett. Napjainkra talan a he-
gyi rétek hasznositdsa esett vissza leginkdbb az elmult
évszazadokhoz képest. Ennek oka részben a jelentésen
csokkent allattartas, masrészt az, hogy a hegyi rétek
gyakran nehezen megkozelithetéek, kaszalasuk sok
esetben nem gépesithetd, és napjainkban legeltetésiik
is nehezen oldhaté meg.

Osszességében a hegyi rétekre, ahogy a vegetaci6
szempontjabdl ide sorolhaté 6rségi és vendvidéki gye-
pek, a haszndlat hidnya, illetve az alulhasznositds a
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17. Hegyi rétek

jellemz6. Ez sok esetben ahhoz vezet, hogy a korabbi
rétek, de a felhagyott szantékon Gjabban kialakult gye-
pek is cserjésednek, erd6sodnek, vagy invazids fajok
terjednek rajtuk, sokszor a gyep létét is veszélyeztetve.

Jlgazi” — azaz ténylegesen kozéphegységi kornye-
zetben taldlhaté — hegyi rét nagyobb kiterjedésben csak
a Bakonyban és a Biikkfennsikon taldlhaté. Ugyanak-
kor vegetacids és gazdalkoddsi szempontbdl hasonld
gyepek — elsésorban mocsarrétek, franciaperjés rétek,
illetve ilyen jelleg(i fajszegény, magasfiivli tide rétek —
taldlhatok nagyobb kiterjedésben a Dunantdl dombvi-
dékein, valamint az Eszaki-kozéphegység labaindl, illet-
ve alacsonyabb régidiban, s6t néhol sik vidéken is el6-
fordulnak (elsésorban a Drava-sikon és a Beregi-sikon).

A hegyi és hegyi jellegii rétek kezelése, kevés kivé-
teltdl eltekintve, természetvédelmi és részben gazda-
sagi szempontbdl is hasonlé: ezek a gyepek leginkabb
(legcélszertibben) az elmult tobbszaz évben alkalma-
zott kiilterjes dllattartassal, illetve az ehhez sziikséges
gyephasznalattal hasznosithaték, ami az adottsagok-
nak megfelel6en kaszaldst és/vagy legeltetést jelent.
A hasznélat soran leginkdbb az évszdzados tapasz-
talatokat és szokasokat célszer(i kisebb modosita-
sokkal alkalmazni. Egyes gyeptipusok kaszalénak és
legelének egyarant alkalmasak, masokat inkabb csak
legeltetni érdemes (lasd fent, a tipusok Osszefogla-
lasakor). Az eltarthat6 allatlétszam a hozam alapjan
szamithatd, természetesen szamolva a csapadékos és
szarazabb évek gyakoribb valtakozasaval.

Mind a legeltetéssel, mind a kaszalassal kapcso-
latban a korabbi fejezetekben 6sszefoglaltuk jelenle-
gi ismereteinket, ezért itt csak néhany dolgot eme-
link ki. Példaul, hogy a magasfiivi hegyi és hegyi
jellegli rétek, valamint a félszaraz gyepek, de a jobb
vizellatottsagu felhagyott szantékon kialakuld és ve-
tett gyepek is idedlis teriiletei a hismarhatartdsnak
(részletesebben lasd pl. a legel6gazdalkodasrol irt
fejezetet). A rovidebb fiiv{i, tobbnyire erodéltabb és
tapanyagban szegényebb gyeptipusokon mar a juh-
tartas is el6térbe kertilhet.

Kérdéses lehet még a kaszdlas mddja és ideje. A
hagyomdnyos gazdalkodds soran kézzel kasziltak,
természetvédelmi szempontb6l messze ez lenne a
legel6nyosebb, illetve ehhez hasonlé a kézzel miikod-
tethetd (nem traktorra szerelt) kis kaszagépek hatdsa
is. Manapsag azonban sem a kézi, sem a kisgépes ka-
szalast elvarni-el6irni nem életszerd, ezek legfeljebb
kis kiterjedésti, kimondottan természetvédelmi céla
fenntarté kaszalaskor johetnek széba. A gépi kasza-
lasrdl, illetve a killonféle kaszatipusok természetvé-
delmi szempontu értékelésérdl a kozelmultban tobb
tanulmdny is megjelent, és kotetiink is tobb helyen
foglalkozik a kérdéssel. Annyit itt is célszer(i kiemel-
ni, hogy kaszalaskor a vadriaszté lanc, a tabla ko-
zepén indul6 kaszdlds és egyéb eldirasok betartasa,
valamint bavésavok hagyasa a gazddlkodé elemi fel-
adata. A jellegzetes, hegyi rétekben gazdag tdjakon
hagyomanyosan kétszer, junius vége — jalius kozepe
koriil, valamint &sszel kaszéltak. Kordbban nem ka-
szdltak, mert nem nétt meg elég magasra fd, az elsd
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kaszalds ideje kisebb, a masodiké nagyobb mérték-
ben fiiggott az adott év id6jarasatdl — igy hiivos, esds
nydr esetén utdbbi egészen késdre tolodott vagy el is
maradhatott. Mivel ez évszdzadokon at igy tortént,
a kialakult gyepek fajai ehhez alkalmazkodtak, illetve
ezt képesek elviselni, ezért amennyiben az a cél, hogy
ezek a gyepek a jelenlegi, illetve korabbihoz hasonlé
allapotban maradjanak fenn, akkor ettdl a két id6in-
tervallumtol nem célszer eltérni, azaz a hegyi jelleg(i
gyepek kaszalasa juinius masodik felében és szeptem-
ber koriil id6szerd. Ettdl természetesen természetvé-
delmi céllal el lehet térni, ahogy egyes részek kasza-
lasatol hosszabb-rovidebb ideig el is lehet tekinteni.

Jelenleg problémat okozhat hazankban az, hogy sok
a kis kiterjedésti gyepfolt, amit6l raadasul a kovetkezd
gyep messze esik, igy legeltetésiik gyakorlatilag nem
megoldhato, és kaszalasuk sem biztos, hogy gazdasa-
gos. Amennyiben az ilyen gyepek hasznositdsa nem
megoldhato, és cél az, hogy ezek tovabbra is gyepek
maradjanak, akkor természetvédelmi céla fenntarté
kaszalast vagy szarzuzozast kell végezni.

Végezetil megemlitjik, hogy a hegyi rétek kiala-
kitdsdnak megfelelé éghajlatu tdjakon a felhagyott
szantok konnyen és gyorsan gyepesednek, illetve
amennyiben hasznositdsuk megoldott, akkor a gye-
pesedést mesterségesen is eldsegithetjiik, megfeleld
magkeverék vetésével (Horvath & Szemén 2008).

A hegyi réteket mindenképpen kezelni, tehat kaszal-
ni vagy legeltetni kell legalabb id6nként ahhoz, hogy
meg0rzésiik biztositott legyen. Kezelés nélkiil el6bb-
utdbb becserjésednek, beerddsiilnek vagy 6z6nno6vé-
nyek dllomdnyaivd vélnak. A kezelés mind természet-
védelmi, mind gazdasagi priorités.

Napjainkban a gyepek teljes felhagydsa és a kezelés
hidnya nagyobb veszélyt jelent, mint a tullegeltetés.
A felhagyott, avaros, cserjés, 6z6nnévényekkel bori-
tott gyepek Gjra hasznalatba vételét mindenképpen
tamogatni, segiteni kell még a védett teriileteken is.

A magasfiivli hegyi jellegi rétek hismarhatartasra
kival6an alkalmasak, mig az alacsonyabb fiiv{i sovany
gyepek a juhtartds szamadra idedlisak.

A fragmentalt, kis kiterjedésti gyepek esetében,
ahol a kaszalas és legeltetés nem megoldhato, leg-
alabb 5 évente végezziink cserjeirtast.

A legeldn és a kaszalon 6rizzitk meg a mar meglé-
v6 nagyobb fakat, nagyobb bokrokat. A szértan allé
bokrok és fak a legeltetést és a kaszdlast nem zavar-
jék, viszont az éllatoknak drnyékot adnak. Okoldgiai
szempontbdl kedvezben befolydsoljak a gyepet (ke-
vésbé szarad ki), és fontos él6helyei a madaraknak,
rovaroknak. Amennyiben gytimolcsfik vannak a gye-
pen, ezek termése Gjabb haszonvételt jelent.

A fis legel6k magasabb gazdasagi értéket képvisel-
nek, nagyobb az eltartéképességiik. A legelén/kasza-
16n meghagyott fak és cserjék csak az 6shonos fajok
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kozil keriiljenek ki (korte, szil, tolgy, juhar, galago-
nya, kokény, vadrdzsa, varjutovis, sajmeggy, fagyal).
Az agressziven terjed6 idegenhonos novényeket (pl.
akdc, 6rdogcérna, balvanyfa, selyemkoro, aranyvesz-
sz8) viszont aktivan irtsuk!

Nem javasoljuk a hegy-dombvidéki, régéta hasz-
ndlt gyepek tipanyagdusitasat, tragyazasat, de a fel-
hagyott szantékon kialakulé gyepek esetében a tap-
anyagutanpotlas elfogadhatd (istallotragyaval vagy a
parlagon legel§ joszag tragydjaval).

A kaszdlast széraz idészakban végezzik, vadriasz-
tés lancfiggonnyel, legalibb 10 cm-es tarlémagas-
saggal, lassan, beliilrdl kifelé haladva. Hagyjunk meg
buvdsavokat, melyeket ne is kaszéljunk abban az évben.

A kaszalas ideje tobbnyire junius masodik fele — ju-
lius kozepe és szeptember.
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Az aldbb bemutatdsra keriilé gyepek a tobbi targyalt
tdji vegetacios egységhez képest annyiban eltéréek,
hogy a tdji el6fordulds még hangsulyosabba valik: egy
igen jellegzetes taj gyepjeirdl lesz sz6. Ezek a gyepek
a szliken vett Délnyugat-Dundntiilon helyezkednek
el, vagyis az Orség, a Vendvidék, a Fels6-Rdaba-vélgy
kistajakon és kornyékiikon. Az ismertetett teriilet je-
lent6s része az Orségi Nemzeti Parkhoz tartozik.

Az Orség és a Vendvidék alapvetéen néprajzi ti-
jak, a korabbi természetfoldrajzi munkak ettdl eltérd
tajfelosztast hasznaltak. A tajfoldrajzi szempontbdl
nem elvélasztott és talan nem is konnyen elkilonit-
heté Orség, és a téle nyugatra 1évé Vendvidék no-
vényfoldrajzi szempontbdl jelentésen elvalik, mert
a Vendvidék és az Orség kozott huzédik a Pannon
floratartomdny hatdra. A Vendvidék mar az Alpe-
si floratartomany (Alpicum) Kelet-alpesi floravidéke
(Noricum) Stijer flérajarasahoz (Stiriacum) tartozik,
mig az Orség a Pannon flératartomdany (Pannonicum)
Alpokalja fléravidékének (Praenoricum) Vasi-domb-
sag (Castriferreicum) flérajarasahoz sorolhaté.

Korébban az Orség (vagy Orvidék) a mainal sok-
kal nagyobb teriiletet jelentett — a mai tobbszorosét.

18.1. &bra. Kisparcellds, mozaikos téjhasznélat az Orségben (Kisré-
kos). (Készitette: Telekopter Kft., 2001)
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A Répcétdl a Rabaig terjedé hatarvidéket Felss-Or-
ségnek nevezték, a Rabatdl a Murdig terjed6 részt
Alsé-Orségnek. Ez a teriilet a mai Ausztridba és Szlo-
vénidba is dtnyult. Az aldbbiakban a ma altalanosan
hasznélatos, sziikebben értelmezett Orség (mely a
korabbi Als6-Orség része volt) elnevezést hasznaljuk.

Az Orség és a Vendvidék foldrajzi, domborzati,
makroklimatikus és tdji viszonyai egymastol kevésbé
kiilonboznek, mint a szomszéd tajakétol (18.1. tab-
lazat). Igy példaul magas az erdésiiltség (ezen beliil
a fenyves erd6k aranya), jelentds a gyepek kiterjedé-
se, jellemzé a kisparcellds birtokszerkezet (18.1. és
18.2. dbra). A 2. vilaghaborut kovetd allamositasokig
pedig még a jelenleginél is nagyobb volt a hasonlé-
sag. A két tdj kozotti kilonbségek jelentés részben
az allamositasok kovetkeztében léptek fel. A legfon-
tosabb kiilonbség, hogy az 1950-es években az dlla-
mositasok a Vendvidéken nagyrészt elmaradtak, igy
a Vendvidéken egészen az 1990-es rendszervaltdsig
(hazdnkban szinte egyediildlléan) uralkodé volt a
magantulajdon a termé6foldek és az erdék tekinteté-
ben is. Ez alapvet6 tajhasznalati kiilonbséget okozott,
mert a Vendvidék szinte teljes teriiletén gyakorlati-
lag a mai napig kis- és torpeparcellds birtokszerkezet
jellemzd. Nagytablas mivelés nem volt, a terepviszo-
nyok (meredek domboldalak, igen gyenge mindségli

18.2. dbra. Kisparcellds tdjszerkezet szérvany telepilésen, a Vend-
vidéken (Kétvolgy). (Készitette: Telekopter Kft., 2001)
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18.1. tablazat. Az Orség, a Vendvidék és a Felsé-Raba-vélgy kistajak jellemzsi.

Orség
A t4j fébb Kavicsos, agyagos alapkézeten gyenge
jellemzéi min8ségl terméfsldek, sok rét, kisebbrészt
kisparcellds, nagyobbrészt kdzepes
tablaméretek.
A t4j fébb A rendszervdltdsig a magdntulajdond
hasznélati kisparcelldkon extenziv gazddlkodds,
médjai kifejezetten nagy fajgazdagsdg, a szé-

vetkezeti teriileteken félintenziv (atmeneti)
médszerek. A gyepek élévildga még a
legintenzivebb hasznositds mellett sem
romlott le végletesen. A rendszervdltés éta
a gyepek nagy részét nem vagy csak mi-
nimdlis fenntartds miatt kezelik. Allattartés
minimdlis.

Mai névényzet Jelentds kiterjedésben vannak
természetkdzeli gyepek, de nagy részik
mdér gyomosodd, 10-15 éve kaszdlatlan.
Nagy kiterjedési legeltetés nincs.

terméfold) erre nem is voltak alkalmasak. Az Orség-
nek is voltak ilyen kisparcellds kozségei, pl. Sz6ce, Vi-
szdk, Orimagyarésd, de ez itt nem volt uralkods.

A két dombvidéki tajban (Orség, Vendvidék) a gyep-
tipusok igen hasonléak, gyakorlatilag megegyeznek,
killonbség legfeljebb a fajkészletben van. Szdmos
ritkdbb, esetleg alpesi jellegli fajok a Vendvidéken
gyakrabban fordulnak el8, néhany faj pedig csak ott
talalhat6. A legjellemzébb élGhelyek, gyeptipusok a
nedvesebb tipusok koziil a magassésosok (B5), a kék-
perjés rétek (D2), a dombvidéki mocsarrétek (D34),
a szarazabb, domboldali és dombtetdi tipusok koziil
pedig a veres csenkeszes rét (E2), a hegyi szdrazrét
(E34) és a csarabos (E5). A Raba volgyében a hegyi
jellegli kaszalorétek (E2, E34, E5) és a t6zegmohas
lapok hianyoznak (C23), ugyanakkor a holtdgak mo-
csari vegetdacioja itt jellemz6, mig a dombvidéki két
tdgjon nem. Mindhdrom tdjban kozos, nagyobb teriile-
ten el6fordulé gyeptipus a franciaperjés kaszalé (E1).

Az Orségben kiilonleges, Gn. vdltégazddlkoddst
folytattak. Ennek jellemz6 tevékenysége az égetéses
erddirtds volt. Az Urbéri rendezés idején az orszag
tobbi részén méar nyomdsos gazdalkodas vagy vetés-
forgo volt, de itt a talajviszonyokhoz alkalmazkodva
a valtégazdilkodds maradt jellemz8. A gazdalko-
dést két tényezd hatdrozta meg: a szantd tavolsaga
a szerekt6l, valamint a tragyazasi lehet6ség korlato-
zottsaga, ugyanis a szantékhoz nagysagdhoz képest
mindig kevés volt a tragya. (A szerek a dombokon
elhelyezked$ hazcsoportok, telepiilésrészek, melyek
egymastdl viszonylag tavol, akir 1 km-re taldlhatok,
ezek Osszessége a falu.) A tragydzds jelentdségének
felismerésében az Orség egy évszazaddal megelSzte
az orszag szamos mas vidékét. A terméfoldek harom
Ovezetbe tartoztak. A belteriileteken, szereken 1évé
foldeket és az azokat kozvetlenill 6vezd teriileteket
viszonylag intenziven és allandéan mivelték. Ezt az
un. bels6 6vezetet 3—4 évente tragyaztak. A kozépsé
ovezet — szereken kiviili, de még viszonylag kozeli —
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Vendvidék

Kavicsos, agyagos alapk8zeten gyenge
min8ségl termdfoldek, sok rét, szinte
csak magdntulajdont apréparcelldk.

A rendszervdltés elétt igen extenziv
tdjhaszndlat, kevés szantd, a réteket
évente tobbszor kaszaltdk, istdllézé
haztdji dllattartds. A rendszervalids éta
a gyepek nagy részét nem vagy csak
minimdlis fenntartds miatt kezelik. Az
dllattartds minimdlis, legeltetés nincs.

Jelentés kiterjedésben vannak
természetkdzeli gyepek, de nagy részik
mdr gyomosodé, 10-15 éve kaszdlat-
lan. Legeltetés szinte egydltaldn nincs.

Felsd-Raba-vélgy

Jobb min8ségi terméfoldek,
kevesebb rét, nagyrészt szanté,
nagyrészt kzepes- és nagy
tablaméretek.

A rendszervaltds el8tt és azédta

is infenziv mivelés. Rétek csak

a nagyobb éllami, szévetkezeti
dllattartékhoz két6déen maradiak
fenn, vagy fragmentdlisan a Raba
és a holtégak mentén.

Nagy szanték kézstt gyepfoltok,
helyenként nagyobb 6sszefiggé
terileten, részben kaszdlatlanok.
Legeltetés igen kis teriileten.

szantbit 5—6 évig szantottak, egyszer vékonyan tra-
gyazva, majd tobb éven at parlagon hagytdk, esetleg
legeltették. Ez az 6vezet fokozatosan ment at a kiilsé,
erdékkel valtakozd ovezetbe. Itt néhany évi szantds
utdn 10-12 évig vagy még tovabb is parlagoltattak
a foldeket. Ez id§ alatt feln6tt rajta az erds (18.3. és
18.4. dbra), igy ha Gjra mivelni akartak, ki kellett ir-
tani és fel kellett égetni. A felver6dott erd6t attdl fiig-
gben hagytdk meg erdének, hogy volt-e elég fajuk és
munkaerejiik. A szépen feln6tt Gjulatot meghagytdk,
a masik, tarra vagott erd6t pedig kituskéztak, majd
a helyén szantani kezdtek. Itt tehat 6sszemosodott a
szantd-, a rét- és az erdégazdalkodds: harom mavelési
ag véltotta egymast, emiatt nevezik ezt valtogazdal-
kodéasnak. Hasonlé volt a Vendvidéki gazdalkodas is,
azzal a f6 kilonbséggel, hogy ott nem szerek, hanem
szérvanyok vannak, igy ott 6vezetek annak megfelels-
en alakultak ki.

Az 6rségi erd6k haszndlata igy eltért a megszokott
haszndlattél, nem az urasag erdejét hasznaltdk ko-
z6sen, hanem telkenként elkilonilt ,magénerd6k”

18.3. dbra. A felhagyott parlagok 10-15 év alatt beerdésilnek, jel-
lemz8en erdeifenydvel. (Bodonczi Laszl6 felvétele)
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alakultak ki. Nagyon szép példdja ez a mostoha ko-
rilmények kozott €16 ember gazdalkodasanak a ter-
mészethez valé alkalmazkoddsara. Az 1860-as évek
Osszeirdsai alapjan a korabbiakhoz képest egy fontos
valtozast taldlunk: a leirdsok mér nem tartalmazzdk
a jellegzetes égetéses irtast, amely — bar valoszintleg
nem szlint meg teljesen — véglegesen visszaszorult.

A Kkisparaszti vilag esetén a szarvasmarha volt a
legfontosabb haszonallat, évszazadokon at ebbdl él-
tek az itteni emberek. J6l lathato ez a lakdépiiletek és
az istdllok épitészeti aranyaibdl is. Mig az emberek
apro, zsupfedeles fahdzban laktak, szdmos esetben
az istallé mar téglabdl épiilt, és a lakéhdznal nagyobb
méret(i volt. A marhdn keresztiil attételesen a gyep
volt a legfobb gazddlkoddsi érték, egyes telepiilése-
ken teriiletileg is tobb volt bel6le, mint szanté.

A szovetkezeti id6kben is fontos volt a rétgazddl-
kodds és a marhatartas, bar a termeldszovetkezetek
egyik fontos bevételi forrasat az erd6 és a fafeldolgozds
jelentette. A szovetkezet a gyepteriileteit jellemzden
kaszalassal hasznositotta, a legeltetés féleg a gyen-
gébb mindségli réteken, napi szakaszoldssal tortént.
Elsésorban a névendék marhékat, részben a tejel6 al-
lomanyt legeltették. A legeltetés alapvetGen azonban
a gyenge minGségl szantdkon gyomirtds utan takar-
manykeverékkel elgyepesitett, rendszeresen mttra-
gyazott, ,intenziv” legel6kon folyt. Bizonyos iddsza-
konként a nem intenziv gyepekre is juttattak N-P-K
(komplex) mitragyat. 1990 utan az allatdllomény —
féleg a szarvasmarha — a szovetkezetek folyamatos
leépiilése miatt fokozatosan lecsokkent, ezzel egyide-
jlileg nem fejl6dott a magangazdasagokban sem, igy
a 2000-es évek elejére mélypontra jutott. Emiatt nem
vagy igen kicsi volt a kereslet a széndra, fire, a gyepek
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pillanatnyilag gazdasigi szempontbdl keveset értek,
ezzel magyardzhato, hogy jelentds résziiket nem m-
velték. Az dllatallomany novekedése csak néhany kiil-
foldi gazdalkodo esetén figyelheté meg. Ezen kivil a
hobby létartas terjed nagyobb mértékben és néhany
kecskefarm alakult ki. Fontos tényezé volt a nemzeti
park allattartdsdnak meginduldsa. Az allattenyésztés
fejlédése, illetve a mélypontrdl valé elmozdulds — az
Eurdpai Unidba 1épésiink utdn kialakulé agrar-tamo-
gatdsi rendszer hatdsara — a kisgazdasdgokban ismét
kimutathaté.

Novényzet

A no6vényzeti tipusok kialakuldsat és fennmaraddsat
a talajon és a vizellatason kiviil alapvetéen a korabbi
évszazadok, évtizedek tdjhasznédlata hatdrozta meg.
Ez természetesen mds tajakon is igaz, de itt az Orség
és a Vendvidék teriiletén kiilonésen fontos, hiszen
ezen a tdjon rendkiviil erds volt az emberi hatds, és
olyan specidlis tajhasznalati tevékenységek voltak jel-
lemz8k, mint példaul az égetéses irtds, parlagoltatas,
erdei avargytjtés, melyeknek a hatdsa maig érezhetd.

A talajra jellemzd, hogy tomor alapkdzet nincs a fel-
szin kozelében. Tormelékes tiledékes kézeteken (kavi-
cson, agyagon) képz4dott, savanyu kémhatdsa, erésen
kotott, rossz vizateresztéképességli és sokszor erodalt
a termdtalaj, ami szant6foldi gazdalkodasra kevésbé
alkalmas, ezért a kaszdlorétekre alapozott istdllézo
dllattartds volt meghatarozé. A természetes vegeta-
cié — néhany ldpot leszdmitva — mindeniitt az erdé
volt, a rétek mindig erdéirtdson jottek létre.

A tdjra jellemz6 a csapadék jelentés mennyisége
(hazédnkban a legtobb itt esik, sokéves dtlagban 800

18.4. dbra. A kordbbi
évszadzadokban  bak-
hatasan mivelt szanték
nyomai a mai erddk-
ben is jél latszanak.
(Bodonczi Laszlé fel-
vétele)
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18.5. dbra. Az orchideds laprét ritka és
nagyon értékes él8hely. (Bodonczi Ldszlé
felvétele)

mm f6l6tt, de az utébbi évtizedekben ez erésen csok-
kent). A magas csapadékmennyiség és az eredend6-
en mészmentes alapkézet miatt jellemzéen savanyi
talajok alakultak ki. A volgyekben, patakok mentén,
de sok esetben a lapos, fennsikszerti dombhatakon is
jellemzd a pangoviz, itt pszeudoglejes talajok ala-
kultak ki. Elég sok kisebb-nagyobb lap talalhaté a te-
riileten, a lapoknak sokféle tipusa figyelheté meg a t6-
zegmohds dtmeneti lapoktdl a lapi magaskordson at az
égeres laperddig. Jellemzd a forrasok magas szdma is,
a forrasok kornyékén ugyancsak jellegzetes, tn. forras-
lapi novényzet jott létre. A teriiletet a vizrendezés ke-

18.7. dbra. A hosszabb
ideje kaszdlatlan kékper-
jés zsombékosodik. (Bo-
donczi Laszlé felvétele)
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18.6. dbra. A zsombékos éléhely a zsombékok és semlyékek (vizfelilet) mozaikjabdl all,
egyre ritkdbb él8hely. (Bodonczi Lészlé felvétele)

vésbé érintette, lényegében néhiny nagyobb patakon
(Kerca, Kerka, Huszaszi-patak) kiviil a tobbit nem sza-
bélyoztak. Melioraci6 a Kerka-volgyében volt jellemzé.

A forrdsgyepek (C1) forrasok, felszinre kertld
rétegvizek kornyékén hivos, pards kornyezetben
alakulnak ki; f6ként mohdk, illetve egy-két edényes
novényfaj altal domindlt élhelyek. A tézegmohds
dtmeneti ldpokban és a tézegmohaldpokban (C23)
uralkodd novények a t6zegmohak, melyek vagy kiter-
jedt szényeget alkotnak, vagy sasfélék (esetleg gyé-
kény, nad) kozott fordulnak el. A novényzet felszi-
néhez kozel alland¢ felszin alatti vizboritas jellemzi
6ket, vagy tsznak (tehat a vizen Gsz6 tézegen jon 1ét-
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re a tézegmohas). A patakparti és lapi magaskoros
(D5) az allando, j6 vizellatottsagu teriileteken kiala-
kul6, 1-2 m magas, dis lombu, nagy levélfeliilet(i
kétsziki fajok (féleg a réti legyez6fd) uralta, gyakran
szegély jellegd, iide novényzet. A ldpréteken (D1) a
talajviz szintje egész évben a talajfelszin kozelében
van (a zsombékos allomanyokban iddszakosan le-
het kissé magasabb), gyakran szivdrog, néha vékony
rétegben a felszinen is. Megjelenése rendszerint
alacsony gyepes (részben zsombékos) jellegti (18.6.
abra). Uralkod¢ faj lehet valamelyik gyapjisas, f6ként
a Vendvidéken.

A lefolyastalan kisebb mélyedésekben vagy a vol-
gyekben a legmagasabb vizboritasu helyeken zsom-
békosok (B4) és magassdsosok (B5) alakultak ki. Ezek
lehetnek 6si forméciok vagy szintén irtdsteriiletek
(égerligetek, égeres laperdSk helyén), dltaldban stabil
vegetacidtipusok, a szukcesszid, a kezeletlenség a leg-
kevésbé sem veszélyezteti 6ket. A kiszaradasra hajla-
mos magassasosokban, azok szegélyén azonban mar
az 0zonnovények (pl. magas aranyvesszd) is megje-
lenhetnek. A hagyomanyos 6rségi kisparaszti gazdal-
kodas soran (tehat kb. az 1950—-1960-as évekig, a sz6-
vetkezetesitésig) ezeket a teriileteket is kaszaltdk (18.8.
dbra), 4m mivel az é4llatok nem szivesen ették a sava-
nya sasok széndjat, inkabb szalma helyett almolasra
hasznaltak. Erre azért volt sziikség, mert a szantokrol
sok esetben nem gytlt ssze annyi szalma, ami elég
lett volna a nagy létszamu allat almolasdhoz, illetve a
szalmat zsup készitésére haszndltdk, igy keveseb ma-
radt almolasra. Kedvezdtlen id6jaras esetén (nagy sza-
razsag vagy rengeteg nyari csapadék), ha nem volt elég
j6 min@ségli széna, persze etették is a sdsosok széngjét.
Ha a széna kevés volt, de volt jobb mindségii szalma
(pl. zabszalma), akkor a széndt szalméval ,,0sszeraztak’,
vagyis keverve etették.
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18.8. dbra. Az (5zéngyo-
moktd| mentes) rét egy ré-
szét kaszdlatlanul hagyva
segithetiink a bioldgiai sok-
féleségét ndvelni. (Bodon-
czi Lészl6 felvétele)

A valamivel magasabb, de még idészakosan (pl. tél
végi hdoolvadds utan) vizboritotta volgyekben kékper-
jés kiszarado réteket, mocséarréteket és franciaperjés
kaszaldkat talalunk. Ezek mind nagy flthozamu rétek,
és jo szénat adnak. Dinamizmusuk, egymaésba atala-
kuldsuk megfigyelhets, de az atalakulds torvénysze-
riiségei még nem pontosan ismertek. A kékperjés ré-
tek (D2) (18.7. abra) olyan nedves réti novénytarsula-
sok, amelyekben kékperje (Molinia) fajok uralkodnak,
magassaguk legalabb 1 m. A mocsdrrétek (D34) a ve-
getacids idészak jelentbs részében iide (tavasszal gyak-
ran vizalldsos, de nyérra kiszaradd), nem tézegesedd
talajok magas fiivi rétjei. Leginkabb a dominans fiifa-
jokrol ismerhet fel, az Orségben ez jellemzéen a gye-
pes sédbtza és a réti ecsetpazsit, de ezek egy része mas
él6helyeken is dominalhat. Mellettiik mindig jelentds
mennyiségben fordulnak el6 réti kétszikd fajok is. A
Jfranciaperjés rétek (E1) dombvidéki volgyek, magas
arterek, tdpanyagokban gazdag talajok mezofil rétjei.
Magas fiivii fajok uralkodnak, mint a franciaperje, réti
ecsetpazsit, pelyhes zabfd, pelyhes selyemperje. (18.9.
dbra) Az Orségben és kornyékén foleg a Zala, a Kerka
és mas patakok mentén vagy a Réba arterének kasza-
16in talaljuk.

A gyakori kaszadlds a kékperje visszaszoruldsat
eredményezi, a kaszalds ritkuldsa viszont segit a ter-
jedésében. Az évente egyszer vagy csak tobbévente
kaszalt vagy szarzuzott réteken a kékperje elszapo-
rodhat. Hasonlo jelenség figyelheté6 meg a mocsarré-
tek névadd, uralkodo faja, a gyepes sédbiza esetében
is. Kordbban kisebb jelentdségilinek tekintettiik bota-
nikai szempontbdl az 8szi vérfiivet, az utébbi idében
azonban az Eurépa-szerte megritkult egyes boglarka-
lepke fajok tapnovényeként, kiemelt jelentdségi lett.
Erdekes maganak a vérflinek az itteni el6fordulasa is,
hiszen hazdnk mds tdjain ez a faj kifejezetten a ma-
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gas bioldgiai értékii laprétek novénye, mig itt az Or-
ségben és tagabb kornyezetében helyenként egészen
gyakori faj, és nem is ,igényes” az él6helyeire, a kék-
perjés réteken, mocsarréteken, és a franciaperjés ka-
szélokon is el6fordul, s6t esetenként tarsulasalkotd.
Még a nem killonosebben fajgazdag, kozépszeri ré-
teken is sokszor megtalalhato.

A magasabb fekvésekben, dombok oldaldn és a
tet6kon a szarazabb gyeptipusok fordulnak eld, jel-
lemz6 képvisel6ik a verescsenkeszes rét (18.10. dbra),
a hegyi szdrazrét és a csarabos. Mindharom tipusra
jellemzd, hogy ritkdsabb szerkezettiek, a keskeny le-
veld, alacsonyabb (legfeljebb 40—-50 cm) ftifajok do-
mindlnak benniik. Fihozamuk az el6z6 csoporthoz
képest (mocsarrét, kékperjés, franciaperjés) lényege-
sen kisebb, az ottani tomeges fajok (kékperje, gyepes
sédbuiza, réti ecsetpdzsit) magassaga akar dupldja
is lehet. A verescsenkeszrét és a hegyi szdrazrét az
amugy is sovany, tipanyagszegény, sok esetben fel-
szinig kavicsos talajokon jellemzd, az el6z4 tipus va-
lamivel jobb, tdpanyagban gazdagabb, az utébbi ero-
déltabb, gyengébb talajon jellemzd. A rendszeres, évi
2-3-szori kaszéalds mellett tapanyag-visszapétlas (pl.
istallotragydzas) nem vagy csak ritkan tortént, hiszen a
tragyéra a szantdkon is sziikség volt. Emiatt ezek a rétek
tovabb savanyodtak, tdpanyagban elszegényedtek, ezzel
igen jellegzetes novényegyiittesek alakultak ki. Ezek a
rétek nagyobb tablakban ritkdn fordulnak el (ellentét-
ben pl. a franciaperjés kaszalokkal vagy mocsarrétek-
kel), jellemz3bb, hogy a kisparcelldkon vagy szegélysze-
rlien talalhatok.

A veres csenkeszes hegyi rétek (E2) domboldalak,
dombteték alacsony (legfeljebb 40-60 cm magas),
keskeny leveld fitvek uralta virdggazdag kaszaloéi. Jel-
lemz6 fajai a veres csenkesz, rezgéfi (,Maria kony-
nye”), taréjos cincor, illatos borjupazsit, agarkosbor,
pacsirtaft fajok. Talaja tdpanyagban gazdagabb, kis-
sé jobb, mint a kévetkezd tipusé. Aprilis kozepén az
agarkosbor lila virdgainak tomegérdl konnyen fel-
ismerhet6 (bar az agarkosbor més él6helyen is el6-

18.9. dbra. A franciaperiés kaszalé nagy terileteket borit, viraggaz-
dagsagdn kivil kivalé takarmdnyt is ad. (Bodonczi Lszl6 felvétele)
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18.10. dbra. A veres csenkeszes rét mar dprilisban virdggazdag é16-
hely. (Bodonczi Ldszl6 felvétele)

fordul, de itt a legjellemzébb a nagy tomegii meg-
jelenése). A legszarazabb domboldali, dombtet6i
teriileteken, tobbnyire tdpanyagszegény, mésztelen-
sovany, erodalt talajokon fordulnak el6 a veres csen-
keszeshez hasonlé megjelenési hegy-dombvidéki
sovdny gyepek és szérfiigyepek (E34) dllomanyai.
A verescsenkeszrétnél gyengébb talajokon jon létre,
és valamivel fajszegényebb, a savanyd talaja erdék
szegélyein is jellemz8. Alacsony termetd, keskeny-
leveld fiivek (csenkeszek, szdrfli) uralkodnak itt. A
szOrfligyep fél évszazaddal kordbban még elég gya-
korinak szamitott, ma mar Osszefiiggd, nagyobb al-
loményait nem taldljuk, csak kisebb fragmentumai
fordulnak elé. A régi paraszti viligban a kékperjéshez
hasonldan rozs- vagy mads pelyva kiszérasaval javitot-
tak gazdasdgi, takarmdanyozasi értékét. A csarabosok
(E5) elsésorban a csarab (az Orségben ,vadzdm”-nak
hivjak) altal uralt él6helyek, nyar végén-kora Gsszel
lila viragtomegiikr6l messzirdl felismerheték (18.11.
dbra). Meghatdrozdak a torpe- és félcserjék. Valo-
jaban tehat mér nem is gyep, de mivel alapvetéen a
cserjék magassiga még a gyepekhez kozelebb van,
mint a magas (tobbméteres) cserjésekhez, ide is so-
rolhaté. Keletkezésének egyik médja, hogy a sovany
kaszéalokra a kaszalds elhagydsa vagy ritkuldsa utdn
ratelepszik az egyébként ott mar meglévé csarab.
Erdsen savanyu, tdpanyagszegény, rendszerint ero-
délt talajon, gyepek-erddk szegélyein, kavicsos talaju
fenyvesek tarvagasain, rézsikon jelenik meg.

A sz€ls6séges tapanyag-szegényedésnek és kisavanyo-
désnak j6 példdja a szérfiigyep. Az 1950-es években,
amikor igen sok allat (tehén) élt az Orségben, és a hé-
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Sasfajok (Carex sp.)

A gyakorlat dltal savanyufiiveknek nevezett sasok éveld
tarackos, illetve bokros névények. Néhany fajuk zsom-
békos megjelenést (leggyakoribb maga a zsombéksas),
a zsombékok akir az 1 m magassagot is elérhetik (pl.
rostostovi sds). Gyenge mindségli takarmanyt adnak, és
mivel a leveliik éles, kemény, az dllat nem szivesen fo-
gyasztja. Ezért, ha volt elég szénatermés a jobb réteken,
jellemzéen nem etetésre, hanem almoldsra hasznaltak a
szénajat. Miota az allatdllomény lecsokkent, gyakorlati-
lag nem hasznositjdk a magassdsosokat, zsombékosokat.
Tobb védett sasfaj (rostostoviisas — Carex appropinquata,
lapi sas — C. davalliana, szirkés sas — C. canescens, cs6-
r0s sas — C. rostrata, északi sas — C. hartmanii, toviskés
sds — C. echinata, kisz6 sas — C. repens, gyepes sis —
C. caespitosa, bansagi sas — C. buekii, arnyéki sas — C.
umbrosa) is él az Orségben és a Vendvidéken; ha az é16-
helyeket semmi nem veszélyezteti, fennmaraddsuk bizto-
sitott. Az 6z6nnovények invazidja vagy az erddsiilés ese-
tén azonban egyedileg kell a fenntartdsukat biztositani.

Lapi sds. (Bodonczi Lészl6 felvétele)

Kékperje (Molinia coerulea agg.)

Gazdasagi és természetvédelmi szempontbdl egyarant jelentSs fajcsoport. Tobb fajrél van sz6, de ezek el-
kiillonitése csak botanikai jelentdségl, ezért egyiitt targyaljuk 6ket. A kiszaradd kékperjés laprét névadéd
és uralkodo faja. Pszeudoglejes, pangdvizes, valtoz6 vizhdztartdsa talajokon jellemzd, alapvetéen a mély
fekvésti teriileteken, volgyekben taldlhaté, de az Orségben és a Vendvidéken tdji kiillonlegességként (az erd-
sen vizzar6 talajokon, a magas csapadék mellett kialakuld) szivargé vizes domboldalakon, vagy pangévizes
dombtet6kon is el6fordul. Néha nagy teriileten Osszefiiggd, strd dlloméanyt képez, més esetekben, pl. a
mocsarrét fajaival mozaikos dlloményai vannak. Bizonyos fajok erdékben is megjelennek. Zsombékszerf,
csomods megjelenés(i, nagy termetd fiiféle, magassiga meghaladja az 1-1,5 m-t. Gyokérzete igen stird, kézi
szerszammal igen nehéz attorni. Nevét a nyar kozepén nyilé kékes bugaviragzatarol kapta. Nyar végén
sargava véltozik a kékperje szdra, ami igen szép latvanyt nyujt, fontos tdjalkoté karakternovény az utébbi
idében. A takarmanyozasi értéke gyenge, a legel dllat nem kedveli, de széndban mds novényekkel vegyesen
elfogyasztja. A paraszti gazdalkodas soran rozspelyvat szortak a kékperjés rétekre, hogy a kékperjét vissza-
szoritsak és értékesebb takarményt add Osszetétell legyen a rét. A kékperjét ezen kiviil is felhasznaljak, mi-
Ota ugyanis a rozstermesztés szinte megsz(int a vidéken, a véka- és kopickotés legfébb alapanyaga. Termé-
szetvédelmi szempontbdl igen jelentds faj, mert a kékperjés réteken szamos ritka és védett novényfaj tenyé-
szik (pl. kenyérbél cickafark (Achillea ptarmica), kornistarnics (Gentiana pneumonanthe), buglyos szegfi
(Dianthus superbus), sarga sasliliom (Hemerocallis lilio-asphodelus), szibériai nészirom (Iris sibirica)), azo-
kon pedig tovabbi ritka éllatfajok, pl. lepkék élnek.

Gyepes sédbuza (Deschampsia caespitosa)

Az egyik legnagyobb kiterjedésii réttipus, a mocsarrétek itteni uralkodé és karakterfaja. Nagy termetii fGi-
féle, de valamivel kisebb, mint a kékperje. Jellemz6 élGhelyei a tavasszal vizboritasos, nyarra kiszaradé vol-
gyekben 1évé mocsarteriiletek, patak menti tertiletek, er6sen pangévizes dombhatak. Erd6kben is megjele-
nik. T6levelei kemények, érdesek, zsombékszerii csomdkat alkotnak, de szara jobb takarmany. A felhagyott,
pangdvizes szantékon a gyomok mellett néhdny év mulva a sédbuiza is képes megjelenni. Ha ilyenkor elter-
jedve dllomdnyokat is képez, az még nem tekintheté mocsarrétnek, csak akkor, ha mar hosszabb idé utdn a
gyomok visszaszorulnak, és a réti vegetacié allandésul. Gazdasagi jelentdségét az adja, hogy nagy tomegt
fihozamot biztosit, és elég jelentds a teriileti kiterjedése is. A gyepes sédbtiza természetkozeli dllomdanyai a
kékperjésnél felsorolt ritka fajokban bévelkednek, tehat természetvédelmi szempontbdl is igen jelentések.
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Bodonczi Lészlé

Kigyogyokertii kesertifi

(Polygonum bistorta)

Hazankban elég ritka faj, a Nyugat-Dunéntd-
lon kiviil csak a Bakonyaljan és a Cserehatban
fordul el6. Az Orségben, a Vendvidéken el6-
forduldsa rapszodikus, nehéz a jelenlétét ma-
gyardzni bizonyos atlagos vagy még fajsze-
gényebb réteken, és hidnyat bizonyos igen
fajgazdag él6helyeken, ahol elvarnank jelenlé-
tét, de mégsem fordul el6. Helyenként tome-
gesen fordul el6 (pl. Szalafs, Apatistvanfalva,
Oriszentpéter), az akar évi 2—3 alkalommal
kaszalt teriileteken, de az idészakosan nem |
kaszalt réteken is.

(Bodonczi Laszl6 felvétele)

Réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis)

A faj két él6helynek is meghatérozé faja: a mocsarréteken és a franciaper-
jés kaszaloréteken egyarant el6fordul, akdr alloményalkotdként is. Az egyik
legértékesebb éveld, rovid gyoktorzsd, tarackos szalfd. 70-80 cm atlagma-
gassaguy, szara és sok tblevele els6rend szénat ad. A vetett fiiveknek is meg-
hatarozé faja, de természetvédelmi szempontbdl is fontos. Mar aprilis elején
viragzik. Célszert a virdgzast kovetéen minél el6bb kaszalni, mert szara el-
szarad, szalmava valik, igy értékét veszti. Magas talajvizallasnal dllomany-
alkoto, uralkod¢ faj. Kaszélds utan gyorsan sarjadzik, minden éllat szivesen
fogyasztja, de a tdllegeltetést nem tiri. Javasoljuk, hogy dllomanyainak egy
részét mar mdjusban kaszélni lehessen, igy lehet6séget adunk a jobb ming-
ségl téli takarmanyra és a nydri sarjura is.

(Bodonczi Laszl6 felvétele)

Csenkesz fajok (Festuca sp.)

Az Orségben és a Vendvidéken féként a veres csenkesz (Festuca rubra) a legjelentdsebb. A réla elnevezett
kaszaloréttipusnak dllomanyalkot6 faja. Ezek a rétek igen valtozatosak, virdggazdagok, szdmos illatos, za-
matos faj (pl. illatos borjupazsit, citromkocsord), s6t tobb gyégynovény, fliszernovény is (pl. a kakukkfiivek
akar tomegesen is) talalhat6 rajtuk. Széndjuk mennyisége példaul a franciaperjéshez, kékperjéshez képest
— az alacsonyabb termet( szalfiivek és a ritkdsabb, kevésbé tomott szerkezet miatt — kisebb. Ugyanakkor a
széna mindsége kivald, az illatos széna az dllatok szamara is kedvelt takarmany. A veres csenkeszes rét ter-
mészetvédelmi szempontbdl is kiemelkedd jelent3ségti, mert az itteni dllomanyok orszagos viszonylatban is
jelentdsek. Jobb, természetkozeli, kezelt allomdnyai szamos ritka és védett fajt tartalmaznak: pl. kigyényelv
pafrany (Ophioglossum vulgatum), agarkosbor (Orchis morio), somoros kosbor (Orchis ustulata), szartalan
bébakalacs (Carlina acaulis), réti szegfl (Dianthus deltoides), 6szi fuzértekercs (Spiranthes spiralis), réti
paléstfl (Alchemilla xanthochlora).

Franciaperje (Arrhenatherum elatius)

Nagy teriileten, inkabb a szélesebb volgyekben, j6 tdpanyag-ellatasu, kevésbé pangdvizes teriileteken jellem-
z6 franciaperjés kaszalorét névadé faja. Nagy tomegben fordulhat el6, de sokszor ebben az él6helytipusban
nem ez a faj az uralkodd, hanem mas nagy termetd flifajok. J6 mindségii és nagy tomeg( szénat ad, tehat
gazdasagi jelentGsége is van. A szovetkezetek altal korabban nagytizemileg kezelt rétek jelentds része is ide
tartozik. Szerencsére az itteni gazdilkodds nem volt annyira intenziv, hogy bioldgiai értékiiket elveszitet-
ték volna. Sok esetben megfigyelhets, hogy fajaikban elszegényedtek, homogénné viltak, de ez nem volt
visszafordithatatlan mértékd folyamat. Bizonyos franciaperjések pedig kifejezetten valtozatos, fajgazdag
forméban maradtak fenn. Igy nagy természetvédelmi jelent6ségfi faj.
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(Bodonczi Laszl6 felvétele)

Magas aranyvesszd (Solidago gigantea)

Az Orségben és taldn az egész Nyugat-Dunéantilon a nedve-
sebb gyepek (franciaperjés kaszdlorétek, mocséarrétek, kék-
perjések, magaskordsok, s6t a kiszaradasra hajlamos sasosok,
vagy a sasrétek szegélyei) legelterjedtebb, és ezért jelenleg a
legnagyobb veszélyt jelentd faja. A hosszabb ideje kaszalatlan
réteken vegetativ Gton (tarack) és magrol egyarant igen jol
terjed. A tarackos terjedést jol mutatjék a nagyobb felbontasu
légi fotdk is. Abbdl a pontbdl kiindulva, ahol el6szor megte-
lepedett, egyre novekvé méretd, nagyjabol kor alakd foltok-
ban terjed, mig a foltok 6ssze nem érnek, és a teljes teriiletet
uralja. Kell6 zar6das esetén maga korill minden mas novényt
kiirt, egy teriiletet 4—5 év alatt képes elboritani. Nagyon sok
fert6zott gyep van, ma mér az szamit ritkasagnak, ha nincs
legalabb néhany szal aranyvesszd a réten, annak szélén. Sajnos
a kezelt rétek dllandé veszélynek vannak kitéve, a szomszédos
nem kaszalt, mér elaranyvessz6sodott réteken készen allnak a
tdmadasra, és az els6 kaszalatlan évben beindul a fert6zés. A
visszaszoritas, irtds médszere ismert: minél tobbszori kaszélas
a termésérés el6tt. Ha csak egyszer tudunk kaszalni, az legha-
tdsosabb a viragzas idején. Az 6szi-téli szarzizds nem szoritja
vissza, mert addigra tarackja feler6sodik tdpanyagokban, mag-
jat szétszorta, és tavasszal Gjra tdmad. Az ilyen téli szarzuzas
csak arra jo, hogy a tobbéves, labon 4llé vagy letort, erésen
fasodott szarait, kordjat eltavolitsuk, felapritsuk, mert az még
a kovetkez6 évi kaszalast is akaddlyozza. A sokéves kordja a

talajra hajolva nagyobb mennyiség(i, akar 10-20 cm vastag 0sszedllt réteget képezhet. Sajnos teljes sikerre
tdji szinten nem szamithatunk, mert mar rendkiviil sok fert6zott, kaszalatlan teriilet van, és a szél messze
elviszi a magjat, igy lland6 mag-utanpétlasa dllandé (s6t az erd6kben is jelen van, ahol biztosan nem fogja
senki eltavolitani, lekaszalni). Allandé kaszélassal az aranyvesszé mennyiségét alacsony szinten lehet tarta-
ni, gyakorlatilag ki lehet szoritani a kezelt teriiletrol.

(Wikipedia, MdE felvétele)
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Japankesertifi fajok

(Fallopia japonica, F sachalinensis, F x
bohemica)

A két faj és az dltaluk alkotott hibrid ma
még kisebb teriileten van jelen az Orség és
a Vendvidék dombvidékén, de a Raba-volgy-
ben mar ezek az els6szamu veszélyforrasok.
A dombvidéken féként a patakok mentén
terjed, de mara mar kis foltokban minden-
hol megtalalhato, példdul utak mentén. Az
artéren ugyan szamos 6z6nnovény el6fordul
(bibor nenyuljhozzam, siintok, 6szirézsa fa-
jok, napraforgd vagy vadcsicsoka fajok), de
mind kozil a japankeserGft taldn a legve-
szélyesebb. Ezt ugyanis hatalmas termete,
vegetativ és magrdl valdé erételjes szapo-
rodasa mellett az jellemzi leginkabb, hogy
kaszalassal sem szorithaté vissza. Egyediili
védekezés a vegyszeres gyomirtds, ami az
artereken a vizbemosddds miatt szinte meg-
oldhatatlan. Csak kis foltokban valé fert6zés
megsziintetésére, szelektiv szerekkel és nagy
odafigyeléssel, preciz kivitelezéssel johet
szoba a vegyszerezés.
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Bodonczi Laszlé

18.11. dbra. Sovény talajok, eroddlt erdészegélyek jellemzé é16-
helye a csarabos, nydr végi virdgzdsa latvanyos. (Bodonczi LdszIé
felvétele)

romszori kaszalds volt az altalanos a kisparaszti bir-
tokokon, sokkal kiterjedtebb volt. A szovetkezetesités
utdn mdr a haztdji gazdasigokban is kevesebb szénara
volt sziikség, mert részben szantéfoldeken termelték
a takarmdnyt, masrészt a szovetkezet kezelésébe ke-
rillve intenzivebbé vélt a gyepkezelés (miitragyazas,
feliilvetés, meszezés), mindezek kovetkeztében ezeken
a gyepeken a tilkaszalds és az egyoldalt tipanyagkivé-
tel megsziint, lassan tdpanyag-feldasulas kovetkezett
be. E folyamatok miatt sok rét eljellegtelenedett, ritka
fajaik elttintek, de ez sok esetben még visszafordithaté6
volt, miutdn az intenzivebb kezelés megsziint. A sza-
razabb, tdpanyag-felddasulasra érzékenyebb réttipusok

18.12. dbra. Az oreg,
foldig agas fék a fas
kaszalé legfébb érté-
kei. (Bodonczi Lé&szlé
felvétele)
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18.13. dbra. A kaszalé gyimalcsés tag hélézat, 8shonos gyiméles-
fajtakbol &ll6, rendszeresen kaszdlt gyepszintG élhely. (Bodonczi
Laszlé felvétele)

esetén azonban ez a folyamat nem volt mindig vissza-
fordithat6, emiatt a sz6rfl lassan visszaszorult, mara
madr szinte ritka fajja vélt.

Sokfelé jellemzéek a jellegtelen szdrazgyepek
(OC) vagy regeneral6do parlagok (egykori szantok).

Ezek egy-két évtizede vetett vagy leromlott rétek
(pl. mitragyazas vagy mads intenziv haszndlat miatt)
szarazabb terméhelyen, melyek még nem érik el a ter-
mészetesebb, fajgazdagabb kaszalorétek sokféleségét,
de mar véltozatosabbak, mint az egy-két éve vetett
gyepek (T5) vagy a fiatal parlagok (T10). Jellegtelen
szarazgyepek alakulhatnak ki az egy-két évtizede fel-
hagyott, azéta tobbé-kevésbé kaszalt egykori szantok
szaraz termdéhelyein is. A gyomok jelenléte természe-
tes (pl. siskanad), de az 50%-nal nagyobb mennyiségli
0z6nnovényt (pl. magas aranyvesszét) tartalmazé al-
lomanyokat mar nem ide soroljuk.

A tdjban el6fordulnak fés és gyepes mozaikok is. A
faslegelok, faskaszdlok (18.12. ébra), legeléerdik
(P45) egykor vagy maig kaszalt vagy legeltetett rétek,
elszort egyes oreg fakkal vagy facsoportokkal. A fak

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010



18. Az Orség és a kérnyezé kistéjak névényzetének részletes bemutatésa

18.2. téblazat. Az éléhelytipus-csoportok f&bb jellemzdi

Jellemz$ talaj,
vizrajz

Jellemzé
hasznositds

Jellemzd
névénykézos-
ségek

Jellemzd
ANER él8he-
lyek és
kédjaik

Natura 2000
éléhelyek

Jellemzé fajok

Jellemzé
mikro-
éléhelyek

Okolégiai
jelentéség

Rosalia kézikanyvek 1

Dombvidéki kaszalé-
rétek (E2,E34, E5)

Domboldalak,
dombetsk kézepes
vagy gyenge tdpanyag
ellatdso, jellemzs-

en savanyu talajai,
tébbletvizhatdstél
figgetlen, félszdraz,
szdraz terijletek.

Kaszdlés

Veres csenkeszes hegyi
rétek, hegyi szdraz-
rétek, sz&rfiivesek,
csarabosok.

E2: veres csenkeszes
hegyi rétek

E34: hegy-dombvidéki
sovany gyepek és
sz8rfigyepek

E5: csarabosok

6510: sik- és dombvidé-
ki kaszalérétek

6520: hegyi kaszdlé-
rétek

Veres csenkesz, illatos
borjopdzsit, hegyi
kakukkfd, csérgé kakas-
cimer, 8szi oroszlanfog,
agérkosbor,

Egymdssal mozaikos
él8helyek,

Tépanyagszegény él6-
helyek, specalista fajok
éléhelye, virdggazdag-
sdg,
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Ude rétek
(E1, D34, D2)

Dombok laba,
volgyek, lefolyds-
talan, vagy erésen
pangévizes domb-
teték.

Kaszélés

Franciaperjés rétek,
mocsdrrétek, kékper-
iés rétek.

E1: franciaperiés rétek
D34: mocsarrétek

D2: kékperijés rétek

6410: kékperjés lapré-
tek (meszes, t6zeges
vagy agyagbemosé-
ddsos talajokon)
6440: folydvélgyek
mocsarrétjei

6510: sik-és dombvi-
déki kaszalérétek
Kékperje, gyepes séd-
biza, franciaperie, réti
ecsetpdzsit, csomds
ebir, pelyhes zabfg,
pelyhes selyemperie,
réti perje, keskenyleve-
|G rétiperie, réti bogldar-
ka, tejolté galaij,
Id8szakos vizallg-
sok, zsombékok (pl.
kékperie) , egymdssal
mozaikos él8helyek,
cserjefoltokkal, fakkal
tarkitott él8helyek

Mindhdrom él8-

hely, de féleg a
mocsérrétek és a
képkperiés igen
fajgazdag lehet, sok
védett névény és
dllatfajjal (ritka lepkék
stb.)

Sdsosok, ide
laprétek (B4, B5,
D1)

Id8szakosan vagy
dllandéan vizzel
boritott, mocsdri
vagy |api talaj,
forrésok kérnyéke,
szivargd vizes

helyek.

Nem jellemzé a
hasznositds.

Lapi zsombékosok,
nem zsombékold
magassdsrétek.

B4: lapi zsombé-
kosok

B5: nem
zsombékold
magassdsrétek

7230: mészkedve-
18 Gde lap- és sds-

rétek (ide laprétek
egy része)

Sasfajok, erdei
kdka, gyapjisds
fajok, réti fizény,
kdzdnséges lizinka,
vizi peszérce,
ritkdbban t6zeg-
mohdk

Zsombékok és

a kdztik lévs
semlyékek, forrésok
karnyéke, nagyobb
vizdllsos, nyilt vizes
foltok, tavacskdak

Gazdasdgilag nem
hasznosithaték. A
zsombékosok lapi
vegetdcidja igen
értékes éléhely,
ritka sds és mds
fajok éléhelye, az
ide laprétek igen
fajgazdagok.

Forrasgyepek,
t6zegmohds
lapok (C1, C32)

Forrésok kérnyé-
ke, lefolydstalan
teriletek dllandé
vizhatds teri-
letek.

Nincs

Forrasgyepek
tézegmohds
4tmeneti lapok.

C1: forrasgyepek
C23: t8zegmo-
hés adtmeneti
lapok és t6zeg-
mohaldpok

7140: tézeg-
mohds lapok és
ingdlapok

Tézegmohdk,
keskeny- és
széleslevell
gyapjusds, tovis-
kés sds, vidrafd,

Forrasok kifolysi,
t6zegmohapdr-
ndk

Gazdasdgilag
nem hasznositha-
16, kis kiterjedés(
helyek. Igen sok
ritka és védett
fajjal, a tézeg-
mohdk maguk is
védettek api re-
liktum él8helyek.

Leromlott gyep,
kaszalt/legel-
tetett parlag,
vagy vetett fi
(15, T10)

Barhol lehet,
nincs dltaldnos
iellemz8ije, de 10l
vizes helyen nem.

Nincs jellemz8
médja, lehet
kaszalés vagy
legeltetés is.

Vetett gyepek,
fives sportpd-
lyak, fiatal parlag
és ugar.

T5: vetett gyepek,
fives sportpdlyak
T10: fiatal parlag
és ugar

Nincs

Réti ecsetpd-
zsit, réti perije,
réti csenkesz,
siskanadtippan,
gyomok

Gazdasdgi
célok elérésére
korlétozas nélkil
vagy minimdlis
szabdlyozdssal
alkalmasak.
Osszekstheti a
természetes él6-
helyeket, igy zéld
folyosé szerepe
lehet.
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Bodonczi Laszlé

lathatéan nem zart éalldsban néttek: szinte mindig
alacsonyan eldgazok, vastag oldaldgakkal, sokszor
csaknem a foldig dgasak, koronajuk terebélyes, atmé-
réjilk nagy (18.12. dbra). A fak — legaldbb részben —
id6ések, minimalis a&tmérdjitkk 30—40 cm, de elérheti az
1 m-t is. Az Orségben a fas kaszal6 jellemzd, de csak
kis szamban. Specidlis, a tijra igen jellemz6, Osszetett
éléhely az Gn. kaszdlo gyiimolcsos (P7) (18.13. ébra).
Ez az él6hely a hagyoményos gytimolcsfajtakbdl tele-
pitett, tag térallasy, valtozatos kor-, faj- és fajtaelosz-
lasu, extenziven (hagyomdanyos kisparaszti médon)
muvelt, vegyszerezés nélkill fenntartott (vagy ezen
extenziv mivelés aldl felhagyott), leggyakrabban ka-
szalt (évente 1-2-szer), természetkozeli gyepszint(i
gyumolcesos. A gyepszint felhagyott, beerd6siilé allo-
manyokban kiritkulhat.

A rendszerviéltds utdni években, amikor a szovetke-
zetek kezdtek széthullani (az Orségben mindegyik
erre a sorsra jutott), megszilint a nagylizemi allattar-
tds, a haztdji rendszer pedig elsdsorban a kedvez6tlen
tejpiac és az ellehetetlentilt felvasarlasi helyzet miatt
ugyancsak leépiilt, ugyanakkor kevés kivételtél elte-
kintve sehol nem alakult ki jelentésebb marhatartas,
a rétek kezelése, kaszaldsa drasztikusan csokkent. A
szovetkezeti id6kben a tdl intenziv gyepkezelés (pl.
miitragyazas), a gyepek esetleges feltorése veszélyez-
tette a magas bioldgiai értékd (fajgazdag) gyepeket,
a rendszervaltas utdn viszont megfordult a helyzet:
a réteket senki sem kaszalta, mert nem volt sziikség
szénara. A helyzet persze ennél osszetettebb, példdaul
a Vendvidéken taldn tovabb megtartottak marhdikat a
gazdak, mig Oriszentpéteren vagy a kornyékén mara
mar csak egy-két csaladndl van éllat az istalloban. A
Kelet-Orségben, példaul Szécén és Orimagyarésdon
ugyanakkor még ma is jelentds a tehéntartas, st le-
geltetés is folyik. Ez a killonbség azonban nem valtoz-
tat azon a f6 tendencidn, hogy a réteken termett f és
széna éllatok hidnydban ma ,nem kell senkinek” Ha
le is kaszdljak a rétet, részben tisztességbdl, részben

18.14. dbra. A magas aranyvesszé kérkérésen terjedé foltjai, 10-15
éve kaszdlatlan gyepen
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18.15. dbra. A nedves réteken a mézgds éger erdteliesen Gjul.
(Bodonczi Laszl6 felvétele)

a biintetéstdl valo félelem miatt, akkor is vagy elége-
tik a rendeket, vagy a helyszinen hagyjak elrothadni.
Sajnos a kaszaléréteknek egyik megoldas sem jé: sem
a hosszabb tavu kaszalatlansag, sem az égetés, sem
a széna helyben rothaddsa. A kaszdlatlansagot (rét-
tipustdl, vizellatottsagtdl és az 6zonnovények terje-
désétdl fuggden) néhany évig degradacio nélkil at-
vészelik (s6t egyes tipusok, pl. a kékperjés vagy a mo-
csarrét esetleg még fajgazdagabbd vagy szerkezetileg
véltozatosabbd is vilik), de az itteni viszonyok miatt
elébb a gyomosodds, majd a viszonylag gyors erdd-
stilés (akar 5-10 év alatt) miatt ez az éllapot hosszan
nem tarthaté (18.15. dbra).

Jelenleg az alulhasznositds vagy a kezelés teljes
hidnya a legf6bb probléma. Ez azonban nem lehet
indok arra, hogy a jelenleg nem hasznalt réten olyan
intenziv vagy nem hagyomadnyos tdji kezelést kezd-
jink a rét haszndlatba vétele cimén, ami veszélyezteti
a rét bioldgiai sokféleségét. A jelenleg kezeletlen rét
még hordozhat sok értéket, ezért helyredllitasanak
megkezdése, miivelésbe fogdsa el6tt fel kell mérni
természeti allapotat, az erdésiiltség fokat, az 6z6n-
novényekkel valé fert6zottségét (18.14. dbra), és ezek
alapjan kell megallapitani a legcélszertibb kezelést.

Az Orségben tulajdonképpen szinte minden je-
lentGsebb teriilettel rendelkezé gyeptipuson elég jo
mindségl, kozepes vagy nagy szénatermést lehet
elérni. Tehat intenziv gazddlkodds, gyepjavitds
nélkil is elég magas termést biztositanak, vagyis
természetkozeli mivelés esetén is biztositott a ho-
zam. A magas természetességli gyepek esetén a ho-
zam tovabbi, mesterséges novelése nem kivanatos.
Ha ismét fellendil a rét- és legel6haszndlat, akkor a
talhasznalattol és az intenziv miiveléstél kell évni
6ket (lasd a gyepkezelés fejezet ausztriai példdjat). A
mai, természetkozeli réteket tovébbra is extenziven
kell hasznositani, mig a gyenge mindségl szantok
gyepesitésével intenziv gyepeket lehet létrehozni,
ahonnan nagyobb mennyiség( termés is betakaritha-
té (az alapveté normak — pl. vizmingség-védelem a
nemzeti parkban, kiemelten a Zala—Balaton vizgyj-
téjén — betartdsa mellett).

Rosalia kézikdnyvek 1 ¢ 2010



18. Az Orség és a kérnyezé kistéjak névényzetének részletes bemutatésa

18.16. dbra. Fas kaszdlén a fak kitermelése értelmetlen és karos, a

feldig agas fak legfeliebb tizifdnak haszndlhaték. (Bodonczi Laszlé
felvétele)

A nagy kiterjedést kaszalorétek mai képiiket évti-
zedes, évszazados kaszalassal, folyamatos tapanyag-
elvonassal nyerték el. A tapanyagszegény termdohelyi
tipusu él6helyeken a legeléssel torvényszerten egyiitt
jaro tragyabejutds eutrofizaciot, gyomosodast okoz,
ami az ottani érzékenyebb fajokat kiszorithatja a gye-
pekbdl, fajszegényedést, degradaciét okozva.

A tullegeltetés bizonyos vizeny6s talaju réteknél
a rét teljes tonkremenetelével jarhat. Saros talajélla-
pot esetén az allatok olyan mérvi taposdst okoznak,
hogy csak a csupasz talaj marad. Bér az ilyen teriileten
is kihajtanak Gjbdl a novények, ha megsziinik a tapo-
sds, de eleinte csak a gyom- és generalista fajok tud-
nak visszatelepedni. Ha megismétldik a taposas, ak-
kor Gjra kezdédik a folyamat. Ha egyszeri torténésrél
van sz6, akkor az igénytelenebb fajok visszatelepiilése
utdn az igényesebb fajok visszatérése tobb tényez6tdl
fiigg: mekkora mértékd a gyomosodds, az 6zonnové-
nyek betelepedése, van-e olyan propagulumforras a
kozelben (pl. a szomszéd parcelldn), ahonnan vissza-
térhetnek a ritkabb fajok, illetve leginkabb attdl, hogy
milyen médon kezelik tovabb a gyepet. Az érzéke-
nyebb fajok végleg kiszorulhatnak, kipusztulhatnak a
tertiletrdl. A taposds dltal nyitott talajfelszin veszélyes
az 0zonnovények bejutisa szempontjabol is.

Az égetésrél ujabban megoszlanak a vélemények.
Bizonyos fajcsoportok szamdara az égetés és az azt
kovet6é pionir felszinek kedvezd feltételeket bizto-
sithatnak, azonban kiilonosen a talajlaké vagy a fel-
szin kozelében €16, gyors mozgasra nem képes élla-
tok szdmdra az égetés végzetes. Az égetés az Orségi
véltégazdalkodds kordbbi évszazados gyakorlatiban
fontos tajalakité tevékenység volt, de tobb mint egy
évszazada teljesen felszamolddott, gazdasdgi hattere
megszlint. Mésrész az 6zonnovények terjedésének
sok esetben kedvez§ teret nyit az égetés. A lekaszalt,
szarzazott fli, széna helyben hagydsa (rothadédsa) sem
j6 megoldas, csupan kényszer. A renden valo hagyds
kartékonyabb, mert a rend alatt a novényzet teljesen
kirothad. A szarzizds esetén a fii szétszorddik a réten,

Rosalia kézikényvek 1 ¢ 2010

és vékony, de egyenletes rétegben marad helyben. Ez
is tdpanyag-feldasulést okoz, de alatta nem rothad ki
a novényzet, igy ez elfogadhatobb megoldas. Az er-
dei tisztadsok, mas rétek évi egyszeri szarzuizdsa tobb
helyen megfigyelhetd, példdul a vadgazdalkoddk nyér
végén, szarvasbbgés el6tt vadaszati céllal szarzazoz-
nak. Az igy kezelt rétek az évi kezelésnek koszonhe-
téen fennmaradnak, nem gyomosodnak tulzottan,
és nem erdésiilnek be, mert a szarzuzé a felver6dé
Ujulatot, cserjéket évente visszavagja. A kékperjések
és mocsarrétek esetén igen fajgazdag rétek maradtak
fenn ilyen kezeléssel. Sok esetben fajgazdagabbak,
mint a rendszeresen kaszalt hasonl6 adottsagu rétek.
A hosszabb kaszélatlansag utdn a széraz gyeptipu-
sok féleg erdeifenyGvel, nyirrel, rezgényarral, a ned-
ves tipusok inkdbb mézgds égerrel, fiizekkel erd6siil-
nek. A nedves tipusok koziill a magassasosok kells
vizellatds esetén stabil él6helyek, kaszalatlansag ese-
tén magassasosok kell6 vizellatas esetén stabil él6he-
lyek, a gyomosodas, erdésiilés kevésbé veszélyezteti
6ket, mint példaul a mocsarréteket. A magassasosok
kaszaldsa mély, vizeny6s talajuk miatt géppel egyéb-
ként is nehézkes, sok esetben holtdgak, mélyedések is
tarkitottdk a sasosokat, igy a gépi munka még veszé-
lyes is lehetett (megsiillyedés, felborulds). A zsombé-
kosok mivelése pedig még nehezebbnek bizonyul.
Oreg, foldig dgas fakat tartalmazé fas kaszalén a
fak kitermelése értelmetlen karokozas, mert ezek fak
anyaga alig hasznalhat6 valamire, legfeljebb t{izifanak
jo, de az is ardnytalanul nagy munkéval (18.16. dbra).

Legeltetés

Osszességében a legeltetés a kaszdldshoz képest
teljesen aldrendelt tevékenységnek szdmitott, t6-
ként a kisebb gyepteriileteket, drokszéleket, szegé-
lyeket, ttszéleket, erdei vagasokat érintette. Az iga-
zan szép réteket gondosan apoltdk, szinte még rajuk
lépni sem lehetett, érthet6, hogy a legeltetést ezért
nem kultivéltdk. Az Orség szélein, példaul az ivanci
Sigray-birtokokon vagy Nadasd és Kormend kornyé-
kén mar jellemz6 volt a nagybirtokrendszer, itt mar
kimutathaté volt a nagyobb mértékd legeltetés.

18.17. dbra. Az elhagyott parlag beerdésiilt erdeifenyves foltjat meg-
hagytdk, a kérnyékét Gjra kaszdlni kezdték. (Bodonczi Laszlé felvé-
tele)
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Bodonczi Lészlé

Az Orség—Vendvidék f6 allata egykor a szarvas-
marha volt, ezen feliil igavondként lovat is tartottak.
A birka és a kecske nem volt jellemzé éllat, s6t ki-
fejezetten ritkasagnak szamitott. A birka a vizes ré-
tek miatti mételyesedés és a korombetegségek miatt
nem terjedt el, a kecskét pedig a szegények allatdnak
tartottak. Az Orség kozepe és a Vendvidék az trbé-
ri rendezés utdn mindig is kisparcellas maganbirto-
kokbdl allt. Itt a valtégazdalkodas volt a jellemzé. A
kozos kozségi erddk és legel6k nem jottek létre, igy a
kozosségi legeltetés nem terjedt el olyan forméban,
mint masutt. Ezt akadalyozta a kisparcellds birtok-
szerkezet is, a 10—20 m széles vagy még keskenyebb
parcellikon a legeltetés nehezen lett volna megvalé-
sithatd, ha mégis volt, csak kis 1étszamu éllattal le-
geltettek, alland6é 6rzés mellett. Mdasrészt az itteni
gazdalkodas alapvetéen a kaszdlorétekre alapozott
istdllozo dllattartdsra rendezkedett be. A talaj- és
csapadékviszonyok (erésen kotott pszeudoglejes ta-
lajok és igen sok csapadék) nem kedveznek a legelte-
tésnek, a mélyebb fekvési rétek késé tavaszig viz alatt
allnak, a juniusi esds idészak pedig szintén alkalmat-
lan a legeltetésre. A vizes talajallapot melletti legelte-
tés, taposas pedig tonkretette volna a réteket, ezért
sem legeltettek. A szarazabb réteken kisebb volt a fGi-
termés, ennek ellenére ezeken a gyepeken legeltettek.

A rétek novényzetét és talajat, valamint a torténel-
mi tényeket figyelembe véve a legeltetés nem lehet az
Orségi gyepgazdilkodds f6 irdnya, viszont minden-
képpen fontos szerepet kell kapnia az elgyomosodott
rétek, a visszagyepesitett szantok fenntartdsaban. A
természetkozeli gyepek legeltetése csak igen szigoru
feltételek mellett engedheté meg.

Szarvasmarha-legeltetés. Bar a szarvasmarha
jelentette az itteni emberek f6 megélhetési forrasat
évszazadokon keresztiil, a legeltetés maga alarendelt
szerepet kapott, a f6 gyephasznosités a kaszalds volt.
Mivel a paraszti logika hosszl tapasztalat alapjan
miikodott, allithatjuk, hogy az itteni réteknek ez lehe-
tett az optimalis hasznositasa. A legtobb telepiilésen
egyaltalan nincs legeld allat, viszont jelentds, allandé
a legeltetés Szdcén és Oriszentpéteren egyetlen gaz-
danal, a nemzeti park kezelésében is legel gulya. Ori-
szentpéteren egy kis létszamu tehéndllomény legelé-
se eredményeképp tapasztalhat6, hogy még az egyko-
ri szanto is természetkozeli gyep allapotura hozhaté,
10-15 év alatt tehat regeneralddik a gyep. Itt dllandd
az 6rzés, 1-2 hektaron jelképes drotkerités mellett.
Az 6szi sarjilegeltetés egészen a fagyokig tart, na-
gyobb rétteriileten.

Kecske. Kevés helyen zajlik kecskelegeltetés. Amig
van a teriileten fas szart novényzet, addig a kecske
azt legeli. Ez a szokdsa alkalmassa teheti példaul erd-
sen cserjésedd, erddsiilé gyepek helyreallitisara. Ese-
tenként hatékonyabb lehet, mint a szarziizas, mert a
kecske altal lelegelt, kérgét vesztett facskak, bokrok
sarjadzas nélkil pusztulnak el, igy a jovében nem haj-
tanak ki, tjabb cserjeirtast nem igényelnek.

Juhlegeltetés. Igen ritkan fordul el§, nem jellemzé.
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Lolegeltetés. Az 6rségi mélyebb fekvési réteken je-
lenleg nagy a taposasi kar. Altalaban igen kicsi, 1/2—2
ha-os vagy még kisebb keritett részen legeltetik a
lovat (a tulajdonos udvardban vagy annak kozvetlen
szomszédsagaban). Igy a 14b aléli legelés soran a kor-
latozott kiterjedésii teriileten a legel6 16 kitapossa a
gyep nagy részét, el6bb-utdbb séaros, csupasz talajfel-
szinek alakulnak ki. A 16legeltetést csak vetett gyepe-
ken vagy teljesen leromlott gyepeken tartjuk elfogad-
haténak.

Gyepkezelés

A térségben folyé gazddlkodast egykor a kis- és tor-
peparcellds, mozaikos tdjszerkezet és tajhaszndlat
volt jellemezte. A klasszikus kisparaszti vilag, ami ezt
létrehozta és fenntartotta kb. az 1960-as évekig tar-
tott, bar a Vendvidéken gyakorlatilag maig fennma-
radt. Ez a rendszer olyan kis teriileti alapegységek-
ben, parcelldkban m(ikodott, hogy ha barmely par-
cella megsemmisiilt vagy szélsGségesen atalakult (pl.
felszantottak a rétet), ez a parcellak 9sszességének é16-
vildgara nézve nem okozott 1ényeges valtozast. A sok
kisparcella szinte mind mas kezelést kapott, maskor
keriilt lekaszdldsra, a szomszédos parcelldkat is felte-
hetben kiillonb6z6 idében és évente kiillonboz6 szam-
ban kaszaltak (ritkabban legeltették). Igy a kiillonb6z
igényt névények bizonyos parcelladkon mindig tudtak
virdgozni, termést hozni és szaporodni, mindig volt a
kozelben genetikai utanpétlas. Hasonléan az allatok
esetében is, ha egy faj egyedei, dlloménya (fészke) a
korai kaszéaldsban veszélybe is sodrédott volna vagy
karosodott, a szomszédos vagy kozeli, maskor kaszalt
(legeltetett vagy egyaltalan nem kezelt) parcelldban a
faj tobbi egyede képes volt fennmaradni. A korabeli
leirasok az 6rségi erdék drasztikus kezelésérdl sza-
molnak be parcellaszinten (,erdét is senki nem tiltet,
csak a természet”), de valészintileg a rétekr6l is irhat-
tak volna hasonlét. Viszont, ami egy parcellan durva
beavatkozasnak szamitott, az a tobbi parcellin nem
tortént meg, igy azok tdji 1éptékben tompitottik az
egy parcellan bekovetkez6 jelentds hatast.

A Kkisparcellas szerkezet 6nmagaban azonban csak
sziikséges, de nem elégséges feltétele a biologiai sok-
féleségnek. Fontos az is, hogy a durva étalakitasok,
bolygatasok csak helyiek legyenek, ne daltaldnosak,
mert akkor a kisparcelldk élévildga hasonléan elsze-
gényedik, mint a nagytablds gazdalkodds soran (ter-
mészetesen a kisparcelldk szegélyein fennmaradnak
bizonyos értékek, tehdt a kisparcellds szerkezetnek
onmagaban is van értéke). A szomszédos Ausztria-
ban és Szlovénidban a kisparcellds gazdalkodas az
uralkodo, mégis drasztikusan kisebb az élévilag val-
tozatossaga, a rétek sokfélesége is csak toredéke az
Orségben még meglévének. Az évtizedek 6ta folyé
higtragydzas és intenziv mivelés a szomszédos orsza-
gokban a végletekig elszegényitette a réteket: a stajer
gyepek kevesebb, mint 10%-a természetkozeli, kozii-
luk alig néhany magas természeti értékdi. Ezt konk-
rét, kozelmultbeli tapasztalatom erdsiti meg. 2009-
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18. Az Orség és a kérnyezé kistéjak névényzetének részletes bemutatésa

ben Stdjerorszagban gyeptérképezésen vettem részt,
kb. 90 km?*-nyi tertilet gyepeit mértem fel (kb. 2000
gyepfolt). A térképezés munkdm soran Feldbach kor-
nyékén az Orséghez hasonlé dombvidéken csupan
3—4 helyen (ebbdl kétszer 1-2 m? teriileten) taldltam
— degradélt — kékperjést. Nalunk csak az Orségben
ezen tipus magas természetességli allomanyai szaz-
hektdros nagysdgrendben taldlhatok. Remélem, hogy
hazénk és az Orség nem jut ide, de még ennek koze-
lébe sem a gyepek tonkretételében!

A Kkisparaszti gazdalkoddst tévedés volna minden
szempontbdl idealizalni, mert kétségtelen, hogy a
tilhaszndlat jellemezte, a tulkaszélds, a tdpanyag-
ban valé elszegényedés, az erézié stb. Ez azonban
éppen a szélséségesen tapanyagszegény és savanyu-
sagtlr6 éllényeknek, novényeknek, és killonosen
a pionir vegetdcionak kedvezett, aminek kovetkez-
tében az itteni specidlis él6helyek létrejottek. A mai
szemléletiinkkel nézve éppen ez volt a gazdalkodds
értéke, hiszen az azéta eltelt évtizedek intenziv me-
z6gazddlkoddsa minden szempontbdl tdpanyagban
val6 felddsuldst, eutrofizaciét eredményezett, a pi-
onir vegetacidtipusoknak és a hozzajuk kot6dé fa-
joknak drasztikus visszaszoruldsdhoz vezetett (pl. az
1950-es években kiterjedt és kozonségesnek szamitd
sz6rfligyepek mara szinte dllomanyszer(en elttintek).

Nem igényel magyarazatot, hogy a legnagyobb tér-
foglalasu ,kaszalorétek” (a franciaperjés kaszaldk, a
veres csenkeszes rétek és a sovany hegy- és domb-
vidéki gyepek) fenntartasa f6ként kaszdldssal java-
solhato.

A jov6ben a magassdsos és zsombékos él6helyeket
valoszintileg tovdbbra sem fogjak gazdasagi célbol
hasznositani. Tehat f6ként a természetvédelmi keze-
lés, fenntartds lesz a f6 irdnyvonal, melynek célja a
biologiai értékek védelme. Az agrar-kornyezetvédel-
mi tdmogatdsok jelenleg is segitik a vizes él6helyek
fenntartasat, ez a jovében is valdszintsithetd. Poten-
cidlis hasznositést jelenthet a jovében a biomassza
(biogaz céla) felhasznalds, hiszen elég nagy mennyi-
ségl fitermést produkalnak. (Jelenleg is van Ausztri-

18.18. dbra. A szantéfsldi parcellak kézti gyepes mesgyék valaha
hazankban is léteztek, Szlovénidban ma is jellemzéek. (Bodonczi

Laszl6 felvétele)
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18.19. dbra. Feldzott talajd nedves réteken (mocsdrrét, kékperjés,
laprét) ne kézlekedjiink nehéz gépekkel, mert ténkretapossak a gye-
pet. (Bodonczi Laszlé felvétele)

dban, a hatdr kozelében tobb biogaziizem, melyekbe
az Orségben gazddlkod6 osztrdk gazda itteni fiivet,
szilazst szallit. Oriszentpéteren is kész tervek vannak
egy biogaziizem létesitésére.) Ha ez a jovében beko-
vetkezik, akkor igen szigora természetvédelmi kont-
rolljat kell megteremteni, nehogy az intenzivvé valé
kaszalas karositsa az él6helyeket. Ilyen veszély lehet
a gépi taposds vagy a torekvés a hozam novelésére,
példaul mitragyazasra, vagy feltilvetésre.

Sok esetben (pl. egy kezd6d6 cserjésedd réten) az
egyszeri szdrzuzds id6leges megoldas lehet, amivel
évekre visszaszorithatjuk az erdésiilést, viszont a
meglévé faji sokféleséget nem zavarjuk meg. Ugyan-
akkor el6fordulhat, hogy teljesen beerdésiilt a rét, jel-
lege és korabbi értékei eltiintek, a gyep visszadllitisa
madr nem lehetséges, ezért a felver6dott erdé kiirtdsa
nem célszerd. A foltokban beerdésiilt gyep esetén az
erdéfoltokat részben vagy teljesen meghagyhatjuk,
és a még meglévs, de gyomos gyepet Gjra miivelésbe
foghatjuk, és igy fdaskaszdlot, facsoportokkal tarki-
tott legeldt, kaszdlot hozhatunk létre. Egy teljesen
elgyomosodott rét esetében az ujragyepesités lehe-
tésége is felmertilhet.

Javaslataimmal az 6rségi gyepek gazdasagi és termé-
szetvédelmi célokat egyardnt figyelembe vevé hasz-
nositdsdhoz — a j6 gazda gondossdganak elve alapjan
— és a fébb veszélyforrasok elkeriiléséhez szeretnék
hozzdjarulni.

A nemzeti parkban meglévé, védett gyepeket csak
engedéllyel lehet megvaltoztatni, atalakitani. Natura
2000 gyepteriileten a vonatkozd jogszabalyokat be
kell tartani.

A gyepek gazdasagi hasznositasat lehetséges 6ssz-
hangba hozni az idedlis természetvédelmi kezelés-
sel. Célszer(i és javasolt a nemzeti park illetékesével
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Bodonczi Lészlé

beszélni az idedlis kezelésr6l. Ezt annak fiiggvényé-
ben mondjik meg, hogy milyen értékek ismertek az
adott réten. Erték lehet maga az él6hely, ritka/védett
novényfajok, allatfajok és azok igényei, taplalkozasi
szokdsai, életmédja. Igy megelézheték véletlen ter-
mészetkdrositasok (pl. fészkek elkaszéalasa) és azok
sulyos biintet6jogi kovetkezményei (hatdsagi eljaras,
birsdg, birdsag).

A gyepeket alapvetéen két részre kell osztani,
mert egész mads javaslatok, ,szabalyok” érvényesek
a természetkozeli (,jo gyepek”) és a degradalt (vetett
fd, végletesen gyomos rét stb.) tipusokra. Ezt termé-
szetvédelmi, botanikai szakembernek kell eldonteni,
nem dontheti el 6nkényesen a tulajdonos (esetleg sa-
jat érdeke szerint), hogy az egy ,értéktelen” gyep vagy
egy ,0sgyep”.

A Orségi ,jo” természetkozeli gyepek gazdasagi
hasznositasa leginkdbb kiméletes kaszaldssal lehet-
séges. A kiméletesség a kaszdlds idGponjanak kells
megvalasztasat, a megfelel gép alkalmazasat jelenti.
A Kkisebb teriileteken kis gépekkel célszert kaszalni.
Nagyobb, nehezebb gépekkel nedves réten vagy fel-
azott talajon ne dolgozzunk!

A legeltetés elsésorban a vetett és a mar elgyomo-
sodott, degradalt, bioldgiai sokféleségében lecsok-
kent gyepeken javasolhaté. A felazott gyepen torténd
legeltetés nagyon rontja legel6ink flitermését, az ér-
zékenyebb fajokat karositja, igy gazdasagi és termé-
szetvédelmi szempontbdl is karos. Természetkozeli
gyepeken semmiképp se legeltessiink!

A gyepek fogasoldsa, hengerezése kis mértékben ja-
vitja a gyep flitermését, egyenletessé teszi a talaj felszint,
de gyakori alkalmazasa, f6ként bizonyos érzékeny fajok
el6forduldsa esetén, természeti karokat okoz.

A rétek mérsékelt istallotragyazdasa, természetvé-
delmi szempontbdl nem kéros, de a hatdsat nyomon
kell kovetni. Nagyiizemi baromfitragya semmiképp
sem alkalmazhaté természetkozeli gyepeken.

Vizrendezéssel, belvizelvezetéssel a rét flthozama
nem no, legfeljebb mindsége javul (sasos helyett édes
ft terem), de az ilyen helyeket kis kiterjedésiik miatt
inkdbb hagyjuk eredeti vizallapotukban, keressiink
mas helyet rétgazdalkodasra. Csak kaszaldssal persze
javithatok ezek a rétek is, s ez a természetvédelem
szamara is elfogadhatd. A viz elvezetésével egyébként
is 6vatosan kell bannunk, kiilonésen ha tudjuk, hogy
a varhaté klimavaltozds tovabb fogja szaritani az Or-
séget is (amint ez az elmult masfél évtizedben egy-
értelmden kiderilt). Apré, vizmegtarté beavatkoza-
sokat a nemzeti parkkal egyeztetve tervezhetiink. Az
agrar-kornyezetvédelmi tdmogatdsok keretén beliil
van lehet6ség a gazdaknak tdmogatdsra, ha vallaljak,
hogy a tavaszi belvizeket megtartjdk a teriiletiikon,
mely 4j vizes él6helyeket hoz létre.

Nem keriil sok tobbletmunkaba és koltségbe sem
kaszalaskor a vadriaszt6 lanc hasznadlata, ugyanakkor
sok allat életét menthetjiik meg vele. Nem javasolt a
dobkasza hasznalata, mert sok kétélt és hill6 esik
aldozatdul, inkdbb alterndl6 kaszat alkalmazzunk. Ha
megfeleld tarlomagassagot hagyunk (kb. 8 cm), fii-
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18.20. dbra. Kézi mikadtetési, alterndlé kaszdlégép idedlis a ki-
sebb teriilet( rétek mévelésére. (Bodonczi Laszlé felvétele)

viink jobban fog sarjadni, és a gyep sem ritkul fel a
gyokérnyakak elviagdsa miatt.

A valtogatott le nem kaszalt részek buvésavként
mikodnek, ezek a részek természetes magpergésiik
révén stritik gyepiinket. Vizallasos foltok és kor-
nyékiik is alkalmasak ilyen célra, mert ott gazdasa-
gi kar sem keletkezik a fennhagyas miatt. Nagyobb
méreti (néhany vagy tiz hektir nagysagu) rétiinket
osszuk tobbfelé, és ne egyidejiileg kaszaljuk le. Cél-
szer( lenne Gjra ,divatba hozni a parcellak (akar elté-
ré mivelési dgu parcelldk, pl. szanté-rét, akar azonos
muvelési agaak pl. rét-rét) kozotti kaszalatlan savo-
kat, mezsgyéket. A gyomokkal, f6leg 6z6nnovények-
kel (pl. magas aranyvesszd) fert6zott gyepekben vagy
gyeprészeken ugyanakkor ne hagyjunk lekaszélatlan
részeket, mert azok fert6zési gocca valnak!

Ne haszndljuk farakodénak a természetkozeli élla-
potu réteket, s nedves dllapotban ne szallitsunk rajta
keresztiil faanyagot, mert karositja az érzékenyebb
réti novényfajokat!

A rét szélén vagy béarhol a réten felnové egy-egy
fat, kisebb facsoportot hagyjuk meg, de lehetéleg ne
sokat termd, pionir faj legyen, hanem vadgyiimolcs,
vagy mdas Gshonos fafaj, mert ez a bioldgiai értékét
noveli a rétnek, ugyanakkor tigyeljink arra, hogy ne
erddsiiljon be a kornyéke.

K&szdnetnyilvanités

Ko6szonom Gombos Kalman, Horvath Ferenc és Zol-
tai Istvan 6riszentpéteri gazddszok informaciéit, adat-
kozlését, segitségét!
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